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1. Patent- och marknadsdverdomstolen &ndrar tingsrattens domslut enligt foljande.

a) Patent- och marknadsoverdomstolen satter ned vitesbeloppen till 500 000 kr
for Cyncronia Bygg AB respektive 250 000 kr for N.F.K.

(Punkterna 1 och 2 i domslutet)

b) Patent- och marknadséverdomstolen ogillar Saker Vatten AB:s skadestands-
talan. (Punkten 3 i domslutet)

c) Patent- och marknadséverdomstolen forpliktar Cyncronia Bygg AB och N.F.
K. att ersatta Saker Vatten AB:s rattegangskostnad i tingsratten med dels 1
400 kr vardera, dels 55 684 kr solidariskt. Pa beloppen ska Cyncronia Bygg
AB och N.F.K. betala ranta enligt 6 § rantelagen fran den 3 mars 2016 till dess
betalning sker. Av beloppet 55 684 kr avser 51 188 kr ombudsarvode.
(Punkterna 4 och 5 i domslutet)

2. Cyncronia Bygg AB och N.F.K ska solidariskt ersatta Saker

Vatten AB:s rattegangskostnad i Patent- och marknadsoverdomstolen med 37 607 kr,
varav 34 790 kr avser ombudsarvode, jamte ranta pa det férstnamnda beloppet enligt
6 8§ rantelagen fran dagen for Patent- och marknadsoverdomstolens dom till dess
betalning sker.




3

SVEA HOVRATT DOM PMT 7500-16
Patent- och marknadstverdomstolen

YRKANDEN

Cyncronia Bygg AB (Cyncronia) och N.F.K har yrkat att Patent- och
marknadstdverdomstolen ska ogilla S&ker Vatten AB:s (Séker Vatten) talan, befria dem
fran skyldigheten att ersatta Saker Vattens rattegangskostnader i tingsratten och
forplikta Saker Vatten att ersatta deras rattegangskostnader dar, eller i vart fall

forordna att vardera parten ska sta sin rattegangskostnad.

Saker Vatten har medgett att de av tingsratten utdémda rattegangskostnaderna satts ned
med 1 050 kr. Bolaget har i 6vrigt motsatt sig att tingsrattens dom andras.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegangskostnader i Patent- och

marknadstéverdomstolen.

PARTERNAS TALAN M.M.

Parterna har aberopat samma omstandigheter och utvecklat sin talan pa i huvudsak
samma satt som i tingsratten. S&ker Vatten har dock i Patent- och marknads-
overdomstolen forklarat att bolaget Gverlamnar at domstolen att bedoma

vitesbeloppens storlek.

Viss ny skriftlig bevisning har aberopats av Cyncronia och N.F.K. Darutover &r

utredningen densamma som i tingsratten.

DOMSKAL

Marknadsforing och otillborliga affarsmetoder

Marknadsforingslagens (2008:486) bestammelser bygger pa bl.a. Europaparlamentets
och radets direktiv 2005/29/EG av den 11 maj 2005 om otillbdrliga affarsmetoder.

Direktivet syftar till en fullstdndig harmonisering av konsumenters skydd mot

otillborliga affarsmetoder och utgér med avseende pa omfattningen av detta skydd ett
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s.k. fullnarmoniseringsdirektiv. Marknadsforingslagen &r emellertid inte begrénsad till
ett skydd for konsumenter som privatpersoner, utan omfattar dven ett skydd for
naringsidkare (se prop. 2007/08:115, s. 62). Vid tolkning av bestammelserna i
marknadsforingslagen i ljuset av direktivet géller vad som dér sdgs om konsumenter i
tillampliga delar &ven naringsidkare (jfr 4 8 tredje stycket marknadsféringslagen och
EU-domstolens dom den 19 oktober 2017, Europamur Alimantacién, C-295/16,
EU:C:2017:782, punkterna 26 — 33).

Fragan om aktuella férfaranden har utgjort marknadsforing

Med marknadsféring avses enligt 3 § marknadsforingslagen reklam och andra atgérder
i naringsverksamhet som &r agnade att framja avsattningen av och tillgangen till
produkter, inbegripet en naringsidkares handlande, underlatenhet eller nagon annan
atgard eller beteende i dvrigt fore, under eller efter forsaljning eller leverans av
produkter till konsumenter eller néringsidkare. Med produkter avses bl.a. varor och
tjanster samt andra nyttigheter. Handlande, underlatenhet eller nagon annan étgard
eller beteende i Ovrigt efter forsaljning eller leverans kan avse t.ex. vilseledande om

innebdrden av lamnade garantier (se prop. 2007/08:115 s. 142).

Mot nu angiven bakgrund finner Patent- och marknadsoverdomstolen, i likhet med
tingsratten, att saval uppgifterna pa webbplatsen som éverlamnandet av intyget och
auktorisationsbeviset har utgjort marknadsforing i den mening som avses i 3 §

marknadsforingslagen.

Fragan om marknadsforingen var otillborlig

Enligt 4 § marknadsforingslagen galler bilaga 1 till direktivet om otillborliga
affarsmetoder (den s.k. svarta listan) som lag i Sverige. Svarta listan innehaller en
upprakning i punktform av affarsmetoder som under alla férhallanden ar otillborliga
mot konsumenter och naringsidkare. Det ar bl.a. otillborligt att pasta att en
néringsidkare (inklusive dennes affarsmetoder) eller en produkt har godkéants eller

sanktionerats av ett privat organ nar sa inte ar fallet (punkt 4).
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Av 10 § forsta stycket marknadsforingslagen framgar att en naringsidkare vid
marknadsforingen inte far anvanda sig av felaktiga pastaenden eller andra
framstallningar som ar vilseledande i fraga om naringsidkarens egen eller nagon
annans naringsverksamhet. Enligt 10 8 andra stycket géaller detta sérskilt
framstallningar som ror bl.a. naringsidkarens egna eller andra naringsidkares
kvalifikationer, stallning pad marknaden, ataganden, varuméarken, varunamn,

kannetecken och andra rattigheter (punkt 5).

Enligt 8 § marknadsforingslagen &r marknadsforing som strider mot 10 § samma lag
att anse som otillbérlig om den paverkar eller sannolikt paverkar mottagarens formaga

att fatta ett valgrundat affarsbeslut.

En utgangspunkt enligt direktivet om otillbérliga affarsmetoder &r att marknads-
foringen ska bedémas med hansyn till hur den uppfattas av en genomsnittskonsument
som ar normalt informerad samt skaligen uppmarksam och upplyst, med beaktande av
sociala, kulturella och sprakliga faktorer (se skal 18 i direktivet och EU-domstolens
dom den 18 oktober 2012, Purely Creative, C-428/11, EU:C:2012:651, punkt 53).

Om marknadsforingen ar sérskilt riktad till en viss konsumentgrupp foljer av direktivet
och fast praxis (se skél 18 och artikel 5.2 b i direktivet samt MD 2008:15 och 2015:14
punkt 67) att marknadsforingen ska bedémas ur ett perspektiv som ar representativt for
en genomsnittlig medlem i denna grupp. I enlighet med vad som anforts ovan galler
motsvarande om marknadsfdringen ar riktad till en viss grupp av néringsidkare.
Marknadsforingen kan ocksa vara riktad till en blandad malgrupp bestaende av t.ex.
bade konsumenter och naringsidkare (se MD 2016:2).

Fragan hur en genomsnittlig mottagare i den relevanta malgruppen uppfattar viss
marknadsforing innefattar en normativ bedémning och utgor darmed en s.k. rattsfraga
(se MD 2015:18 punkt 149 med dér gjorda hanvisningar). Vid bedémningen av hur
marknadsforing uppfattas galler att reklam i allmanhet lases eller i 6vrigt tas emot pa

ett flyktigt satt och att mottagaren i forsta hand paverkas av helhetsintrycket (se
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MD 2004:27). Harvid har typen av produkt betydelse satillvida att mottagaren kan
formodas ga mer noggrant tillvaga nar det galler att inhdmta och vérdera information
om dyrare och mer komplicerade produkter an enklare produkter som handlas
rutinmassigt (se MD 2015:11 punkt 188).

Vidare har det betydelse om marknadsféringen atfoljs av information som neutraliserar
en framstallning som annars skulle vara vilseledande. En forutséttning for s.k.
neutralisering ar att det priméara pastaendet i grunden ar vederhaftigt och bara behdver
ett fortydligande eller viss komplettering for att kunna uppfattas ratt (se héartill C.A.S.
m.fl., Praktisk marknadsrétt, attonde uppl. s 309 f. med dar gjorda hanvisningar).

Av de redovisade bestammelserna foljer att all marknadsforing ska vara vederhaftig.
En néringsidkare som i sin marknadsforing anvander sig av ett visst pastaende ska
enligt fast praxis kunna styrka att pastaendet ar riktigt (se bl.a. MD 2013:3 angaende
anvandningen av pastaendet “auktoriserad”). | det foreliggande fallet &r det Cyncronia
och N.F.K som vidtagit atgarderna i sin naringsverksamhet och som alltsa har att visa
att den patalade marknadsforingen ar vederhaftig.

VVS-arbeten, som marknadsforingen i malet avser, efterfragas av savél konsumenter
som naringsidkare. Det ar med andra ord en bred malgrupp som i allmanhet stiammer
overens med omsattningskretsen for tjanster av detta slag (angaende begreppet

naringsidkare, se C.A.S. m.fl., a.a. s. 120 f. med dé&r gjorda hanvisningar).

Vad forst galler uppgifterna pa webbplatsen om att VVVS-installationer utférs i enlighet
med Saker Vatten 2011:1 instammer Patent- och marknads6verdomstolen, pa av
tingsratten anforda skal, i tingsrattens bedomning att marknadsféringen &r vilseledande

och otillborlig.

Nar det sedan géller intyget om ”S&ker vatteninstallation” och
auktorisationsbeviset framgar av vittnesférhoret med P.O. och ett e-

postmeddelande som denne
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skickade till N.F K att bostadsrattsféreningen nskade fa intyg om att de aktuella
VVS-arbetena hade utforts enligt foreskrifterna om ”Séker vatteninstallation”. N.F.K
har emellertid uppgett att han var tydlig med att det bara var fraga om historisk
dokumentation och att intyget om ”Sé&ker vatteninstallation” bara anvéandes som en
mall. Av L.J. vittnesmal framgar att hon haft klart for sig att auktorisationsbeviset var
fran foregaende ar men att N.F.K sagt att han inte erhallit nagot nytt for ar 2014. L.J.
har ocksa beskrivit intyget som

“négon form av mall som beskriver hur renoveringen har gétt till”. Hennes vittnesmél
ger emellertid inte stod for slutsatsen att N.F.K skulle ha klargjort att Cyncronia inte
langre var auktoriserat av Séker Vatten. Vidare har framkommit att N.F.K skickade
auktorisationsbeviset och ett intyg med vissa pa begéran inférda andringar till P.O.
per e-post utan nagra forbehall. Det forhallandet att branchorganisationsnummer hade

utelamnats paverkar inte helhetsintrycket av handlingarna.

Vid dessa forhallanden finner Patent- och marknadsoverdomstolen, lika med
tingsréatten, att Cyncronia och N.F.K inte har visat att det klargjorts for vare sig L.J.
eller bostadsrattsforeningen att auktorisationsbeviset och intyget avsag historiska
forhallanden. Marknadsforingsatgarderna har darmed inte varit vederhéftiga.
Atgérderna med auktorisationsbeviset och intyget innebér att Cyncronia utgett sig for
att vara auktoriserat av Saker Vatten. Marknadsforingen skedde saledes i strid med
punkt 4 i den svarta listan och har darmed varit otillborlig.

Uppgiften i auktorisationsbeviset, att Cyncronia var ett auktoriserat VVS-foretag i
allménhet, vilket framtrader som ett sjalvstandigt pastaende, &r inte av sadant slag att
uppgiften star i strid med den svarta listan men har varit vilseledande eftersom
Cyncronia vid den aktuella tiden inte hade nagon sadan auktorisation. Pastaendet om
auktorisation har sannolikt paverkat mottagarnas formaga att fatta ett véalgrundat

affarsbeslut. Marknadsforingen har alltsa dven i den har delen varit otillborlig.
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Forbud vid vite

Enligt 23 § forsta stycket marknadsforingslagen far en naringsidkare vars marknads-
foring ar otillborlig forbjudas att fortsatta med denna eller med nagon annan liknande
atgard. Enligt 23 § andra stycket marknadsforingslagen far ett forbud rikta sig inte bara
mot naringsidkaren utan ocksa mot en anstélld hos naringsidkaren, nagon annan som
handlar pa naringsidkarens vagnar och var och en som i évrigt vasentligt har bidragit

till marknadsfoéringen (s.k. medverkansansvar).

Enligt 26 8 marknadsfoéringslagen ska ett forbud forenas med vite, om det inte av
sarskilda sk&l &r obehdvligt. Enligt 3 8 lagen (1985:206) om viten ska ett vite
faststéllas till ett belopp som med hansyn till vad som &r kdnt om adressatens
ekonomiska forhallanden och till omstandigheterna i dvrigt kan antas forma honom
eller henne att folja forelaggandet. Faktorer som kan beaktas vid en sadan prévning ar
bl.a. skyddsintressena bakom féreldggandet samt marknadsféringens omfattning och
karaktar (se Patent- och marknadsoverdomstolens dom den 21 juni 2017 i mal nr
PMT 10485-16 och samma domstols beslut den 4 juli 2017 i mal nr PMO 5631-17).

Patent- och marknadsdverdomstolen instdmmer i tingsrattens bedémning att Cyncronia
ska meddelas forbud att fortsatta med den patalade, otillborliga marknadsféringen.
Marknadsforingen avser dels pastaenden att Cyncronias arbeten utfors i enlighet med
foreskrifterna om ”Séker vatteninstallation”, dels anvandning av auktorisationsbevis
och intyg. Auktorisationsbeviset innefattar inte bara pastaendet att Cyncronia &r
auktoriserat av Saker Vatten utan ocksa att Cyncronia ar ett auktoriserat VVS-foretag.
Patent- och marknadsdverdomstolen instdmmer i tingsrattens bedémning att forbudet
ska omfatta samtliga dessa moment samt annan dokumentation eller pastaenden med

vasentligen samma innebord.

Som tingsrétten konstaterat ar N.F.K ensam styrelseledamot i Cyncronia och han
tecknar ocksa bolagets firma. Han har darigenom haft ett bestimmande inflytande
Over bolagets verksamhet och dess marknadsforing. Betraffande intyget om ”’Séker

vatteninstallation” och auktorisationsbeviset var det N.F.K som
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utférde marknadsforingsatgarden pa Cyncronias vagnar. Mot denna bakgrund finner
Patent- och marknadsdverdomstolen, i likhet med tingsréatten, att forbud &ven ska

meddelas mot N.F.K personligen.

Patent- och marknadsOverdomstolen instdimmer i tingsrattens bedomning att det saknas
sarskilda skal att inte forena forbudet med vite. Forbudet ska alltsa forenas med vite.

Nér det galler omstandigheterna av betydelse for vitesbeloppets storlek i det aktuella

fallet gor Patent- och marknadsoverdomstolen féljande Gvervéganden.

I malet ar ostridigt att Cyncronias omséattning under aren 2014 — 2017 uppgatt till
5000 000 kr, 2 000 000 kr, 1 500 000 kr respektive 250 000 kr. N.F.K har uppgett att
han har en arsinkomst pa 120 000 — 180 000 kr. Mot bakgrund av dessa férhallanden
och de utgangspunkter som angetts ovan finner Patent- och marknads-Gverdomstolen
att vitesbeloppen bor bestdmmas till 500 000 kr fér Cyncronia och 250 000 kr for
N.F.K. Tingsrattens domslut (punkterna 1 och 2) ska darfor andras i enlighet med

detta.

Skadestand

Det ansprak som ar foremal for provning i Patent- och marknadséverdomstolen avser
goodwillskada. Séker Vatten har gjort gallande att anvandningen av auktorisations-
beviset och intyget om séker vatteninstallation vallat skada pa auktorisations-

verksamhetens anseende hos berérda leverantorer och képare av VVS-installationer.

Av 37 § marknadsforingslagen framgar att den som uppsatligen eller av oaktsamhet
bryter mot bl.a. 8 och 10 88 eller mot nagon av punkterna i den s.k. svarta listan, ska
ersatta den skada som darigenom uppkommer. Vid bestdmmande av erséttning till
naringsidkare far hansyn dven tas till omstandigheter av annan an ekonomisk art (37 §

andra stycket marknadsforingslagen).
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Ersattning for skada kan avse bl.a. skada som uppstatt genom ett direkt eller indirekt
utnyttjande av en annan naringsidkares stallning pa marknaden, dvs. skada pa den
goodwill som naringsidkaren atnjuter pa marknaden (se prop. 1994/95:123 s.112 samt
MD 2001:16 och 2013:19). Med goodwill kan i det har sammanhanget avses det
renommé som en produkt eller ett kannetecken atnjuter pa marknaden (se MD 2012:11
och 2015:11).

En forutsattning for att produkter, kdnnetecken eller liknande ska atnjuta ett skydd mot
snyltning eller skada pa renommé &r att de inom den relevanta omsattningskretsen
forknippas med ett visst kommersiellt ursprung (MD 1993:9 och MD 2015:11). Och
for att det som utnyttjas ska forknippas med ett visst kommersiellt ursprung fordras att
det ar kant inom omsattningskretsen (se MD 2012:12 och 2016:11).

Bedomningen av kravet pa kannedom inom marknadsforingsratten bor goras pa
ungefar samma satt som inom kanneteckensratten (se MD 2015:11 punkt 94). EU-
domstolen har i sin praxis slagit fast att ett varumérke ska anses vara bérare av
renommé om det ar ként av en betydande del av omsattningskretsen (se bl.a. EU-
domstolens dom den 14 september 1999, General Motors, C-375/97, EU:C:1999:408,
punkt 26).

Vid bedémningen av kravet pa kdnnedom avseende renommé ska enligt EU-domstolen
samtliga relevanta omstandigheter beaktas, sarskilt varumarkets marknadsandel, i hur
stor omfattning, i vilket geografiskt omrade och hur lange varumarket har anvants samt
hur stora investeringar foretaget har gjort for att marknadsféra méarket (se EU-
domstolens dom i General Motors, punkt 27 samt MD 2016:11 punkterna 118 och 119
med déar gjorda hanvisningar).

| Saker Vattens pastaende om skada far anses ligga att dess kéannetecken &r sa kant pa
marknaden att det atnjuter renommé. Enligt branschreglerna ar dessa framtagna av
VVS-foretag tillsammans med myndigheter, forsakringsbolag och tillverkare av VVS-
produkter. | reglerna anges att Séker Vatten utfardar branschlegitimation for VVS-

montdrer och att bestallare efter utfort arbete ska erhalla ett intyg om att bransch-
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reglerna har foljts. Vad som anges i branschreglerna kan emellertid inte ensamt laggas
till grund for slutsatsen att kannetecknet Saker Vatten atnjuter ett renommé och Saker
Vatten har inte dberopat nagon bevisning om kannetecknets stallning pa marknaden.
Saker Vatten har vid dessa forhallanden inte visat att dess kannetecken atnjuter ett
renommé. Skadestandsyrkandet ska redan pa grund harav, till skillnad mot vad
tingsratten kommit fram till, ogillas. Tingsrattens dom och punkten 3 i domslutet ska

darfor andras.

Rattegangskostnader

Av 64 § marknadsforingslagen foljer att bestimmelserna i 18 kap. rattegangsbalken
ska tillampas i detta mal. Som huvudregel galler enligt 18 kap. 1 § rattegangsbalken att
part som tappar malet ska ersatta motparten hans rattegangskostnad. Enligt 4 § samma
kapitel galler dock att om det finns flera yrkanden i malet och parterna vinner 6msom
ska vardera parten bara sin kostnad eller jamkad ersattning tillaggas endera parten nar
kostnaderna for vissa delar av malet inte kan sérskiljas. Om det som parten tappat ar av
endast ringa betydelse far emellertid ratten enligt sistnamnda paragraf tillerkanna
parten full erséttning for sina kostnader.

I nu aktuella mal har det funnits flera yrkanden. Utgangen i Patent- och marknadsover-
domstolen innebér att Saker Vatten ar vinnande i fraga om forbud vid vite for
Cyncronia och for N.F.K att vidta angivna marknadsforingsatgarder medan Cyncronia
och N.F.K &r vinnande nar det galler skadestand. Inte ndgon av namnda delar kan
bedomas vara av endast ringa betydelse. Réttegangen har haft sin tyngdpunkt i de
fragor som galler sjélva den patalade marknadsforingen och i dessa fragor ar Saker
Vatten att anses som vinnande. Med hansyn hartill och da fragorna har haft betydelse
saval for vitesforbud som skadestand kan parterna inte anses dmsom vinnande pa sa
satt att de ska bara sina egna kostnader. | stéllet far Séker Vatten anses vinnande till ca
tre fjardedelar och bor darfor tillerkdnnas erséttning for hélften av sina
rattegangskostnader i den man dessa kan anses skaliga.
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| tingsratten begédrde Saker Vatten, efter har medgiven reduktion om 1 050 kr, ersétt-
ning for rattegangskostnad om 116 969, varav 5 600 kr avser tva ansokningsavgifter
och 102 375 kr for ombudsarvode. | Patent- och marknadséverdomstolen har skélig-
heten av yrkad kostnad inte ifragasatts sarskilt och det saknas anledning att géra nagon
annan beddémning an tingsrétten betraffande skaligheten. I enlighet med vad som
anforts i det foregaende ska Séker Vatten tillerkannas ersattning for halften av sin
rattegangskostnad i tingsratten, dvs. med 58 484 kr. Med tillampning av 18 kap. 9 §
rattegangsbalken, ska Cyncronia och N.F.K av beloppet betala dels 1 400 kr vardera
(avser halften av ans6kningsavgiften i respektive mal i tingsratten), dels 55 684 kr
solidariskt. Tingsrattens domslut (punkterna 4 och 5) ska &ndras i enlighet med det

anforda.

| Patent- och marknadsGverdomstolen har Saker Vatten begart ersattning med
sammanlagt 75 213 kr, varav 69 580 kr for ombudsarvode under 25,05 timmar och

5 633 kr for reskostnad. Cyncronia och N.F.K har som skéligt vitsordat ersattning for
ombudsarvode under nedlagd tid men enligt en timerséttning om

2 500 kr. De har vidare vitsordat en reskostnad om 3 500 kr. Med beaktande av malets
art och omfattning har bedémer Patent- och marknadsdverdomstolen att den yrkade
kostnaden for saval ombudsarvode som reskostnad far anses skaligen pakallad for
tillvaratagande av Saker Vattens ratt. | enlighet med vad som anforts ovan ska Saker
Vatten tillerkannas ersattning for hélften av rattegangskostnaden, dvs. med 37 607 kr.
Beloppet ska i enlighet med 18 kap. 9 § rattegangsbalken betalas solidariskt av
Cyncronia och N.F K.
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Overklagande

Det saknas skal att gora undantag fran huvudregeln att Patent- och marknads-
overdomstolens domar inte far éverklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen,
2016:188, om patent- och marknadsdomstolar). Denna dom far darfor inte dverklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Per Carlson, hovrattsraden
Ulrika Beergrehn (skiljaktig) och Magnus Ulriksson (skiljaktig), referent, samt de

ekonomiska experterna Lars Hallén och Jonas Hackner.

Skiljaktig mening, se nésta sida.
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SVEA HOVRATT DOM PMT 7500-16
Patent- och marknadstverdomstolen

Skiljaktig mening

Hovrattsraden Ulrika Beergrehn och Magnus Ulriksson &r skiljaktiga i fraga om

skadestand och anfor foljande:

Vi ar ense med majoriteten angaende de réattsliga utgangspunkterna for aktuell
skadestandsfraga. Vad sedan géller skadestandsfragan i 6vrigt och da inledningsvis om
det ar visat att Saker Vattens kannetecken ar sa kant pa marknaden att det atnjuter

renomme gor vi foljande bedémning.

| Séker Vattens pastaende om skada far anses ligga att dess kannetecken &r sa kant pa
marknaden att det atnjuter renommé. Enligt de aberopade branschreglerna ”Siker
Vatteninstallation 2011:1” &r reglerna ett kvalitetssystem som &r framtaget av VVS-
foretag tillsammans med myndigheter, forsékringsbolag och tillverkare av VVS-
produkter. Av reglerna framgar att Saker Vatten utfardar branschlegitimation for VVS-
montdrer och att bestallare efter utfort arbete ska erhalla ett intyg om att
branschreglerna har foljts. Vad som anges i branschreglerna kan emellertid inte ensamt
laggas till grund for slutsatsen att Saker Vattens kannetecken atnjuter ett renommé. Av
ovrig aberopad bevisning har emellertid framkommit att det var bostadsrattsforeningen
och konsulten P.O. som 6nskade fa besked fran N.F.K om att denne var auktoriserad
av Séaker Vatten och att VVS-arbetena skulle utforas och hade utforts i enlighet med
foreskrifterna om ”Séker vatteninstallation” varefter N.F.K Oversédnde
auktorisationsbeviset och intyget. N.F.K har ocksa pa den ifrdgasatta webbplatsen
funnit skal att hanvisa till att VVV/S-installationer utfors i enlighet med ”Séker Vatten
2011:1”. I detta sammanhang kan ocks4 noteras att det i det dberopade
egenkontrolldokumentet fran Uponor ocksa hanvisas till

“branschreglerna Séker Vatteninstallation”. Vid en samlad bedémning av vad som
framkommit genom utredningen i malet far det, enligt var mening, anses visat att Saker
Vattens kannetecken ar sa kant hos omsattningskretsen for VVS-installationer att det

atnjuter sddant renommé som kan skadas vid otillbérlig marknadsforing.
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For bedomningen av om det i férevarande fall har uppkommit skada pa detta renommé
ar utgangspunkten att skada pa goodwill enligt marknadsforingslagen bor bestammas
pa motsvarande satt som inom immaterialratten (se ovan och M. L.,
Marknadsforingslagen — En kommentar, s. 259 ff. med vidare hanvisningar till
lagforarbeten). Med hansyn till betydelsen for Séker Vatten av att fortroendet for
auktorisationen uppratthalls, vilket ocksa tingsratten framhallit, maste den patalade
otillborliga marknadsféringen anses ha foranlett en ersattningsgill renommeéskada (jfr
NJA 2005 s. 180 och prop. 1994/95:123 s. 112). Det ligger i sakens natur att det ar
svart att berakna vardet av en sadan skada. Séker Vattens ersattningsyrkande har
bestamts till 10 000 kr. Enligt var bedémning kan skadans varde, i vart fall, inte

skaligen beddmas understiga det beloppet.

Nar det slutligen géller om Cyncronia och N.F.K ska aldggas skadestandsskyldighet
konstaterar vi att det redan av forarbetena till skadestands-bestammelsen i
marknadsforingslagen framgar att naringsidkaren eller den som annars kan komma i
fraga for forbud eller alagganden ocksa kan forpliktas att betala skadestand (se prop.
1994/95:123 s. 110). Med beaktande harav gor vi samma beddmning som tingsratten
att Cyncronia och N.F K ska alaggas solidarisk betalningsskyldighet for skadestandet
till Saker Vatten.

Det anforda innebdr att tingsrattens dom i fragan om skadestand for godwillskada, eller
med andra ord renommeéskada, enligt var mening ska sta fast. Overréstade i denna del

ar vi i évrigt ense med majoriteten.



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr

Avdelning 5 2016-03-03 T 17505-14 och T 855-15
Meddelad i
Stockholm
PARTER
Karande
Saker Vatten AB, 556669-0797
Box 47160

100 74 Stockholm

Ombud: Advokat K.F.

Svarande

T17505-14

Cyncronia Bygg AB, 556744-6892
Box 597

175 26 Jarfalla

T 855-15
N.F.K,

DOMSLUT

1. Tingsratten forbjuder Cyncronia Bygg AB, i mal T 17505-14, vid vite om
1 000 000 kr att vid marknadsfoéring anvénda sig av:

a) 1) auktorisationsbevis med innebord att Cyncronia Bygg AB &r auktoriserat av
Saker Vatten AB, ii) intyg om att VVVS-installationen ar utford enligt
branschreglerna Saker vatteninstallation (s.k. intyg om Saker Vatten-
installation), iii) pastaenden om att Cyncronia Bygg AB:s arbeten utfors i
enlighet med branschreglerna Saker vatteninstallation, eller iv) annan
dokumentation eller pastaenden med vasentligen samma innebord, allt om

Cyncronia Bygg AB inte &r auktoriserat av Séker Vatten AB, samt

Dok.ld 1553781

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Scheelegatan 7 08-561 654 70 08-561 650 05 mandag — fredag
104 20 Stockholm E-post: 08:00-16:00

stockholms.tingsratt.avdelnings@dom.se
www.stockholmstingsratt.se
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b) auktorisationsbevis med innebdrd att Cyncronia Bygg AB ar ett auktoriserat

VVS-foretag, eller annan dokumentation eller pastaenden med vasentligen

samma innebord, om Cyncronia Bygg AB inte ar ett auktoriserat VVS-foretag.

2. Tingsratten forbjuder N.F.K, i mal T 855-15, vid vite om 1 000 000 kr

att vid marknadsforing anvanda sig av:

a)

b)

1) auktorisationsbevis med innebord att det foretag som N.F.K

foretrader ar auktoriserat av Séker Vatten AB, ii) intyg om att VVS-
installationen &r utford enligt branschreglerna Séker vatteninstallation (s.k.
intyg om Saker Vatten-installation), iii) pastdenden om att det foretag som
N.F.K foretrader utfor arbeten i enlighet med branschreglerna Séker
vatteninstallation, eller iv) annan dokumentation eller pastdenden med
vasentligen samma innebord, allt om det foretag som N.F.K foretrader inte
ar auktoriserat av Saker Vatten AB, samt

auktorisationsbevis med innebdrd att det foretag som N.F.K foretrader ar ett
auktoriserat \VVVS-foretag, eller annan dokumentation eller pastaenden med
vasentligen samma innebord, om det féretag som N.F.K foretréder inte &r ett

auktoriserat VVS-foretag.

3. Cyncronia Bygg AB och N.F.K forpliktas, i mal T 17505-14 respektive
T 855-15, att solidariskt till Saker Vatten AB betala 10 000 kr jamte ranta pa beloppet
enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 24 februari 2015 till dess betalning sker.

4. Cyncronia Bygg AB forpliktas, i mal T 17505-14, att ersatta Saker Vatten AB for

dess rattegangskostnader med 115 219 kr, varav 103 375 kr avser ombudsarvode,

jamte ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran denna dag till dess betalning sker.

Av denna ersattning ska 112 419 kr utges solidariskt med N.F.K (se

punkten 5).
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5. N.F.K forpliktas, i mal T 855-15, att ersatta Saker Vatten AB for dess
rattegangskostnader med 115 219 kr, varav 103 375 kr avser ombudsarvode, jamte
ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran denna dag till dess betalning sker. Av
denna erséttning ska 112 419 kr utges solidariskt med Cyncronia Bygg AB (se
punkten 4).
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BAKGRUND

Saker Vatten AB (nedan Séker Vatten) utvecklar, forvaltar och marknadsfor
branschreglerna Saker vatteninstallation (nedan Saker Vatten 2011:1 eller
Branschreglerna) samt kontrollerar och auktoriserar foretag verksamma inom
VVS-branschen.

Cyncronia Bygg AB (nedan Cyncronia) &r ett entreprenadforetag som &gnar sig at
bl.a. VVS-arbeten. N.F.K &r sedan den 9 maj 2008 ensam styrelseledamot i Cyncronia.
Bolaget var under en kortare tid auktoriserat av Séker Vatten och medlem i VVS-
Auktorisation ekonomisk forening, men uteslots den 14 februari 2014 pa grund av att
bolaget saknade utbildad mont6r och att forutsattningarna for auktorisation darmed

inte var uppfyllda.

Pa Cyncronias hemsida har det, aven efter att bolaget forlorade sin auktorisation,

angetts att VVS-installationer utfors i enlighet” med reglerna Siker Vatten 2011:1.

Vidare har Cyncronia, efter att Cyncronia forlorade sin auktorisation, i samband med
ett renoveringsarbete som bolaget utférde i en bostadsrattslagenhet pa Upplandsgatan
74 1 Stockholm utférdat ett intyg daterat den 22 augusti 2014 med rubriken ”Intyg om
Siker vatteninstallation” samt dverldmnat en kopia av ett auktorisationsbevis fran

Saker Vatten daterat den 11 januari 2013.

Malet galler i huvudsak fragan om Cyncronia och dess foretradare N.F.K genom
dessa atgarder har gjort sig skyldiga till vilseledande och otillborlig marknadsforing

samt om de i sa fall ska forpliktas att utge skadestand och meddelas vitesforbud.
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YRKANDEN M.M.

Saker Vatten har yrkat att tingsrétten ska:

a) forbjuda envar av Cyncronia och N.F.K att vid vite om
1 000 000 kr att vid marknadsforing anvénda sig av (i) auktorisationsbevis med
innebord att Cyncronia respektive det foretag som N.F.K foretrader ar ett
auktoriserat VVS-foretag, (ii) intyg om Séker vatten-installation, (iii)
pastaenden om att arbeten av Cyncronia respektive det foretag som N.F.K
foretrader utfors i enlighet med branschreglerna Saker vatteninstallation, eller
(iv) annan dokumentation eller pastaenden med vésentligen samma innebord,
allt om Cyncronia respektive det foretag som N.F.K foretrader inte &r
auktoriserat av Séker Vatten,

b) forplikta Cyncronia och N.F.K att solidariskt utge skadestand till Séker Vatten
med 23 700 kr jamte ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran dagen for

delgivning av stdmningsansokan mot N.F.K till dess betalning sker, samt

c) forplikta Cyncronia och N.F.K att solidariskt ersatta Saker Vatten for dess

rattegangskostnader.

Cyncronia och N.F.K har bestritt Sdker Vattens yrkanden och yrkat ersattning for

sina rattegangskostnader. Ett vitesbelopp om 40 000 kr samt ett skadestand om 1
000 kr har vitsordats som skéligt i och for sig. Vidare har sattet att berdkna ranta

vitsordats som skaligt i och for sig.

GRUNDER M.M.

Séker Vatten

Séker Vatten &r det enda foretag som auktoriserar VVS-montérer. Endast foretag som

har auktoriserats av Saker Vatten och ar medlemmar i VVS-Auktorisation ekonomisk

forening far darfor utge sig for att vara auktoriserade VVS-foretag.
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Cyncronia har efter att bolaget forlorade sin auktorisation och utesléts ur VVS-
Auktorisation ekonomisk forening pa sin hemsida pastatt att bolaget utfor arbeten

1 enlighet med” branschreglerna Sdker Vatteninstallation 2011:1, vilket &r en form av
marknadsforing. | ndmnda branschregler anges bl.a. att bestallaren efter avslutat arbete
ska fa ett intyg om Saker vatteninstallation samt att ett sadant intyg endast far lamnas
av ett auktoriserat VVS-foretag. Det innebér att endast auktoriserade foretag kan utfora
arbeten i enlighet med branschreglerna. Eftersom Cyncronia inte ar auktoriserat ar

marknadsforingen vilseledande och otillborligt.

Cyncronia har vidare, efter att bolagets auktorisation upphdrt, i samband med VVS-
arbeten i en bostadsrattsférening pa Upplandsgatan 74 i Stockholm dels utfardat ett
intyg om Séker vatteninstallation undertecknat av Cyncronias stallforetradare N.F.K
och daterat den 22 augusti 2014, dels 6éverlamnat en kopia av ett auktorisationsbevis
utfardat av Saker Vatten. Aven dessa atgarder &r att betrakta som marknadsforing. |
auktorisationsbeviset anges att Cyncronia &r ett auktoriserat VVS-féretag, med en
tydlig hanvisning till Branschreglerna. Auktorisationsbeviset ar daterat den 11 januari
2013 och utfardades da Cyncronia tradde in som medlem i VVVS-Auktorisation
ekonomisk forening. Auktorisationen upphorde emellertid att galla da Cyncronia
uteslots ur foreningen den 14 februari 2014. Uppgifterna i auktorisations-beviset var
alltsa oriktiga nar Cyncronia 6verlamnade nimnda kopia. Aven pa intyget om Séker
vatteninstallation forekommer den oriktiga uppgiften ”Auktoriserat VVS-foretag” i
anslutning till bolagets (Cyncronia) namn. Aven denna marknadsféring i samband

med arbetena pa Upplandsgatan 74 var alltsa vilseledande och otillborligt.

Cyncronia bor darfor meddelas yrkat vitesférbud.

Eftersom Cyncronia tidigare varit medlem i VVS-Auktorisation ekonomisk forening ar
det uppenbart att dess stallforetradare N.F.K var medveten om forutsattningarna for att
f& anvanda Siker Vattens auktorisationsbevis och intyg. Overtradelserna av
marknadsforingslagens regler har alltsa skett uppsatligen eller i vart fall av

oaktsamhet. Saker Vatten har darfor aven rétt till skadestand. Genom
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Overtradelserna har Séker Vatten orsakats skada i form av uteblivna intékter och
goodwillskada, enligt foljande.

Nér ett foretag auktoriseras av Séker Vatten betalas en intradesavgift om 7 500 kr, en
arlig medlemsavgift om 300 kr samt en arlig serviceavgift baserat pa antalet anstallda i
foretaget. Serviceavgiften for ett foretag som inte & medlem i bransch- och
arbetsgivareforeningen VVS Foretagen och som har 1-2 anstallda ar 5 900 kr.
Samtliga avgifter betalas till Saker Vatten och &r en forutsattning for auktorisation och
medlemskap i VVS-Auktorisation ekonomisk férening. Den uteblivna intakten uppgar
darfor till 13 700 kr.

Anvandningen av auktoriseringsbevis och intyg om Séker vatteninstallation vid
marknadsforing av ett foretag som inte &r auktoriserat medfor att dokumentens
garantifunktion skadas. Den falska garantin ar i direkt strid mot sjélva syftet med
auktorisationen och i forlangningen Séker Vattens verksamhetsidé. Om fortroendet for
Saker Vattens verksamhet for att uppratthalla och forbattra kvalitén pa VVS-
installationer i Sverige eroderas mister auktorisationen sin verkan och dérmed sin
attraktion for berorda leverantdrer och kopare av VVS-installationer. Otillaten
anvandning av dokumenten, i synnerhet tillsammans med oriktiga uppgifter om
tillampningen av Branschreglerna pa hemsidan, vallar darmed skada pa Saker Vattens
anseende och det finns ett stort intresse hos Saker Vatten att hindra fortsatt missbruk
av pastaenden om auktorisation och tillampning av Branschreglerna. Goodwillskadan
ar svar att berakna med nagon sékerhet och kan troligen bara faststallas 6ver lang tid.
Med tanke pa den kanda omfattningen av Cyncronias missbruk ar en uppskattad

nominell ersattning for goodwillskada om 10 000 kr acceptabel for Saker Vatten.

Den uteblivna vinsten och goodwillskadan uppgar alltsa till yrkat belopp.

N.F.K &r ensam styrelseledamot i och stallforetradare for Cyncronia. De aktuella
atgarderna har vidtagits av honom eller pa hans uppdrag. Aven N.F.K.
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bor darfor meddelas vitesforbud. Av samma skal bor han alaggas att utge yrkat
skadestand solidariskt med Cyncronia.

Cyncronia och N.F.K

Texten pa hemsidan ska inte uppfattas som ett pastaende om att Cyncronia ar
auktoriserat. Texten innebar endast att de VVVS-arbeten som Cyncronia atar sig i
egenskap av totalentreprendr utfors i enlighet reglerna Séker Vatten 2011:1. Aven den
som saknar auktorisation kan utfora arbeten i enlighet” med reglerna. Dessutom kan
Cyncronia anlita en auktoriserad underleverantor for utférande av just det arbetet.

Pastaendet pa hemsidan ar alltsa varken vilseledande eller otillborligt.

Nagon marknadsforing av VVS har inte skett i samband med renoveringen av den i
malet aktuella lagenheten, varken fore, under eller efter projektet. Cyncronias
stéllforetradare N.F.K har visserligen visat upp vissa handlingar for bostadsratts-
foreningen, bl.a. ett &ldre intyg om auktorisation, men han har samtidigt varit tydlig
med att handlingarna utvisade bolagets historik och att Cyncronia inte l&ngre var
auktoriserat. Intyget pa vilket det star intyg om Saker vatteninstallation anvéandes
endast som mall. N.F.K var tydlig med detta och med att det endast var ett VVS-intyg,
dvs. inte ett direkt eller indirekt pastaende om att bolaget var auktoriserat. Bolaget har
alltsa inte utgett sig for att vara auktoriserat. Tvartom har bolaget i samband med
renoveringen anlitat ett auktoriserat foretag efter styrelse-ordférandens godkénnande
for att besiktiga VVVS-arbetena.

Saker Vatten utfor inte VVVS-arbeten och ar darfor inte en sadan naringsidkare som kan

tillerkannas skadestand enligt marknadsforingslagen.

Det saknas i vart fall forutsattningar att meddela férbud mot N.F.K personligen
och att alagga honom solidariskt betalningsansvar for eventuellt skadestand.
Alla atgarder har vidtagits for bolagets rakning. N.F.K personligen bedriver inte

naringsverksamhet och han har inte heller nagot avtalsforhallande med bolaget.
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BEVISNING

Pa Séaker Vattens begaran har forhor hallits med P.O., som dvervakade renoveringen
pa Upplandsgatan 74 for bostadsforeningens rakning. Vidare har N.F.K, pa egen och
Cyncronias begéaran, horts under sanningsforsakran. Pa Cyncronias och N.F.K.
begaran har dven hallits vittnesforhor med L.J., som var innehavare av den
bostadsrattsldgenhet som renoverades. Parterna har dven lagt fram viss skriftlig

bevisning.

DOMSKAL

Utgangspunkter for tingsréattens prévning

Enligt 10 § marknadsforingslagen (2008:486) far en naringsidkare vid marknads-
foringen inte anvéanda sig av felaktiga pastaenden eller andra framstallningar som &r
vilseledande i fraga om naringsidkarens egen eller nagon annans naringsverksamhet.
Det géller sarskilt framstéallningar som ror exempelvis en produkts (t.ex. en tjansts)

kvalitet eller en néaringsidkares kvalifikationer.

Enligt rattspraxis ska bedomningen utga ifran hur en framstéllning i marknadsféring
normalt tas emot, dvs. helhetsintrycket vid en flyktig eller dversiktlig kontakt (lasning,
tittande eller lyssnande). Avgorande ska vara hur en genomsnittlig mottagare av
produktslaget far antas uppfatta framstallningen (se Levin, Marknadsforingslag
(2008:486) 10 §, Lexino 2015-08-26). Det kravs alltsa inte att nagon konsument eller
naringsidkare de facto blir vilseledd utan det racker att marknadsféringen &r dgnad att
vilseleda (se aven SOU 2006:76 s. 316).

Vilseledande marknadsforing ar enligt 8 8 marknadsforingslagen otillborlig om den
paverkar eller sannolikt paverkar mottagarens formaga att fatta ett valgrundat
affarsbeslut. Den ar dven otillborlig om den strider mot nagon av punkterna 1-23 i
bilaga I till direktiv 2005/29/EG. Enligt punkt 4 n&mnda bilaga &r det vilseledande
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—och darmed aven otillborligt — att pasta att en naringsidkare (inklusive dennes
affarsmetoder) eller en produkt (t.ex. en tjanst) har godkéants, rekommenderats eller
sanktionerats av ett offentligt eller privat organ nar sa inte ar fallet eller pasta detta

utan att villkoren fér godkénnandet, rekommendationen eller sanktioneringen iakttas.

Enligt 23 § marknadsforingslagen far en naringsidkare vars marknadsforing ar
otillborlig forbjudas att fortsatta med denna eller med nagon annan liknande atgard. Ett
sadant forbud far aven riktas mot 1) en anstélld hos naringsidkaren, 2) nagon annan
som handlar pa naringsidkarens vagnar, och 3) var och en som i évrigt vasentligt har
bidragit till marknadsforingen. Enligt 26 8 marknadsforingslagen ska forbudet forenas

med vite, om det inte av sarskilda skal &r obehdvligt.

Den som uppsatligen eller av oaktsamhet bryter mot 10 § marknadsforingslagen eller
mot nagon av punkterna i bilaga I till direktiv 2005/29/EG, ska enligt 37 § marknads-
foringslagen ersétta den skada som darigenom uppkommer for en konsument eller

nagon annan naringsidkare. Nar ersattningen till naringsidkare bestams far hansyn tas

aven till omstandigheter av annan an ekonomisk art.

Marknadsforingen ar vilseledande och otillbérlig

Med marknadsféring avses enligt 3 § marknadsforingslagen reklam och andra atgarder
i naringsverksamhet som &r dgnade att framja avsattningen av och tillgangen till
produkter inbegripet en néringsidkares handlande, underlatenhet eller ndgon annan
atgard eller beteende i 6vrigt fore, under eller efter forsaljning eller leverans av

produkter till konsumenter eller néringsidkare.

Det &r ostridigt att det, efter att Cyncronia hade forlorat sin auktorisation, pa bolagets
hemsida angavs att Cyncronia utfor VVS-installationer i enlighet med Séaker vatten
2011:1. Detta ar en form av marknadsforing. | branschreglerna anges bl.a. att ett intyg
om Sé&ker vatteninstallation alltid ska Idmnas till bestéllaren efter en utford VVS-

installation samt att endast auktoriserade VVS-foretag far utfarda sadana intyg.



11

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM T 17505-14 och T 855-15
Avdelning 5 2016-03-03

Mot bakgrund av namnda innehall i branschreglerna finner tingsratten att en
genomsnittlig mottagare skulle uppfatta texten pa hemsidan som att Cyncronia ar
auktoriserat av Séker Vatten. Det géller enligt tingsrattens mening &ven med beaktande
av vad som pa hemsidan anges angaende totalentreprenad. Eftersom Cyncronia inte
har ndgon sadan auktorisation ar marknadsféringen vilseledande enligt 10 §
marknadsforingslagen. Det &r vidare sannolikt att felaktiga uppgifter om VVS-
auktorisation paverkar mottagarens formaga att fatta ett valgrundat affarsbeslut.

Marknadsforingen pa hemsidan ar darfor aven otillborlig.

Av den skriftliga bevisningen framgar vidare att N.F K, efter att Cyncronia forlorat
sin auktorisation, per e-post skickade saval ett auktorisationsbevis for Cyncronia
som ett intyg om S&ker vatteninstallation till P.O., som évervakade renoveringen for
bostadsrattsforeningens rékning.

N.F.K har under forhéret uppgett att han i sina kontakter med L.J. och P.O. var tydlig
med att det rorde sig om historisk dokumentation och att Cyncronia inte langre var
auktoriserat. Han har vidare uppgett att intyget om Séker vatteninstallation endast
anvandes som en mall da formatet var bra att utga ifran. Detta for att man i framtiden
ska kunna plocka fram intyget och se hur installationen har gjorts och darmed enklare
kunna utreda eventuella dolda fel. N.F.K har ocksa hanvisat till att dokumentet i e-
postkorrespondensen med P.O. har bendmnts VVS-intyg och inte kallats intyg om

Saker vatteninstallation.

Vittnet P.O. har uppgett att det var ett krav fran styrelsen i bostadsratts-foreningen att
VVS-installatrer som utforde arbeten i huset var auktoriserade av Saker Vatten. Han
har vidare uppgett att han fick auktorisationsbeviset och intyget om Saker
vatteninstallation fran N.F.K samt att N.F.K hade bedyrat att Cyncronia hade alla
behdrigheter.
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Vittnet L.J. har uppgett att N.F.K i samband med att hon erhdll auktorisationsbeviset
och intyget om Saker vatteninstallation informerade henne om att
auktorisationsheviset var fran ar 2013 och att han inte hade fatt nagot for ar 2014. Hon
har vidare berattat att hon vid forsaljning av lagenheten lamnade 6ver
auktorisationsbeviset och intyget om Séker vatteninstallation till kdparen av

lagenheten tillsammans med “hela historien”.

Mot denna bakgrund kan inledningsvis konstateras att Cyncronia i samband med
renoveringen lamnade Over dels en kopia av ett auktorisationsbevis dér det anges att
Cyncronia dr auktoriserat, dels ett intyg bendmnt “intyg om Saker vatteninstallation”
pa vilket det finns ett flertal referenser till branschreglerna och, i anslutning till
bolagets (Cyncronias) namn, uppgiften ”Auktoriserat VVS-foretag”. Handlingarna
innehaller alltsa sadana uttryckliga pastaenden om auktorisation som &r forbjudna
enligt punkt 4 i bilaga I till direktiv 2005/29/EG.

Med hénsyn till innehallet i handlingarna foreligger det enligt tingsrattens mening en
stark presumtion for att dverlamnandet av dessa dokument, vilket i sig ar en form av
marknadsforing, var vilseledande och otillborligt. Det & Cyncronia och N.F.K som
har bevisbdrdan for att det i samband med 6verlamnandet gjordes uttalanden som
innebar att en genomsnittlig mottagare, trots dessa dokument daterade 2013
respektive 2014, skulle ha forstatt att Cyncronia inte langre var auktoriserat for VVS-

installationer.

Den skriftliga bevisningen ger inte nagot stod for att sddana fortydliganden skulle ha
lamnats. Bevisningen till stod for pastaendet bestar darfor endast av N.F.K. pastaende
harom och L.J. uppgift om att N.F.K ska ha sagt att han inte hade fatt nagot bevis for
2014. Det &r dock svart att dra nagra sakra slutsatser av ett sddant uttalande som L.J.
har beskrivit. Vidare har P.O. under alla forhallanden uppgett att N.F.K bedyrat att
Cycronia hade alla behdrigheter. Under dessa forhallanden kan Cyncronia och N.F.K

inte anses styrkt att det i samband med 6verlamnandet gjordes nagra uttalanden
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som innebar att en genomsnittlig mottagare, trots éverlamnandet av dokumenten
daterade 2013 respektive 2014, skulle ha forstatt att Cyncronia inte langre uppfyllde de

kvalitetskrav som gallde for auktorisation.

Av det anforda foljer att aberopandet av handlingarna har skett i strid mot punkt
4 i bilaga I till direktiv 2005/29/EG och darmed varit saval vilseledande som
otillborligt.

Foérbud

Eftersom Cyncronias marknadsforing varit otillborlig finns forutséttningar att meddela
forbud mot bolaget. N.F.K &r och var vid den aktuella tidpunkten ensam
styrelseledamot i Cyncronia. Han tecknar och tecknade sjélv bolagets firma. Han har
sjalv uppgett att de i malet aktuella atgarderna vidtogs av honom eller pa hans
uppdrag. Han hade alltsa ett bestimmande inflytande 6ver marknadsforingen. Ett

forbud bor darfor aven meddelas mot N.F.K personligen.

Enligt 26 8 marknadsfoéringslagen ska ett forbud forenas med vite, om det inte av
sarskilda skal ar obehovligt. Sdana sarskilda skal foreligger inte i malet. Det begérda
vitesbeloppets niva ar i enlighet med radande praxis och tingsratten finner inte att det

foreligger skal att franga denna.

Forbudet bor dock av tydlighetsskal — och da Saker Vatten savitt framkommit inte har
ensamrétt att bedriva auktorisationsverksamhet pa VVS-omradet — utformas pa satt
som framgar av domslutet.

Skadestand

Skadestandsskyldighet forutsatter att den otillborliga marknadsféringen har begatts

uppsatligen eller av oaktsamhet.
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I samband med att Cyncronias auktorisation upphdrde mottog bolaget, foretrétt av
N.F.K, ett brev fran Saker Vatten i vilket det angavs att auktorisationen hade
avslutats samt att det innebar att Cyncronia inte langre hade rétt att utfarda intyg om
Séaker vatteninstallation eller anvanda Séker Vattens namn eller logotyp i
marknadsforingssyfte. Trots detta har N.F.K vidtagit aktuella
marknadsforingsatgarder, eller gett ndgon annan i uppdrag att gora detta, for
Cyncronias rakning. Redan av dessa skal &r det enligt tingsrattens mening visat att

Cyncronia i vart fall har agerat oaktsamt.

Den skada som ska ersattas enligt 37 § marknadsforingslagen &r i forsta hand forlorad
forsaljning och/eller eventuell goodwillskada. Utgangspunkten ar att Saker Vatten ska
forsattas i samma situation som om den otillbdrliga marknadsféringen inte hade agt

rum.

Vad géller den yrkade ersattningen for utebliven medlemsavgift m.m. kan
inledningsvis erinras om att Cyncronia inte uppfyllde kraven for auktorisation. Séker
Vatten skulle alltsa inte ha fatt nagon sadan ersattning om den otillborliga
marknadsforingen inte hade &gt rum. Inom marknadsréatten finns inte heller nagon
motsvarighet till den skaliga ersattning for utnyttjandet som alltid ska utga vid
immaterialrattsintrang. Yrkandet om ersattning for uteblivna avgifter m.m. kan darfor

inte bifallas.

Betraffande goodwillskada kan konstateras att det ligger i sakens natur att det for Saker
Vatten &r av storsta vikt att fortroendet for dess auktorisation uppratthalls. Nar ett
foretag som inte lever upp till de krav som stalls upp for auktorisation pastar sig vara
auktoriserade skadas auktorisationens anseende och syfte. Det medfor att Saker Vatten
har orsakats en erséttningsgill goodwillskada. Det yrkade beloppet i den delen om

10 000 kr framstar som skaligt.

Den aterstaende fragan ar darmed om endast Cyncronia eller dven N.F.K ska alaggas

att betala namnda skadestand.
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Vid immaterialrattsintrang som begas uppsatligen eller av oaktsamhet ar den eller de
personer som vidtagit den intrangsgorande atgarden primart skadestandsskyldiga.
Sadant ansvar forutsatter inte att den enskilde sjalv bedriver naringsverksamhet, utan
det ar tillrackligt att atgarden har samband med en affarsverksamhet som syftar till att
ge ekonomisk vinst. En arbetstagare kan dock vara ansvarsfri enligt reglerna i 4 kap.

1 § skadestandslagen (1972:207), medan arbetsgivaren kan ha ett principalansvar
enligt reglerna i 3 kap. 1 § skadestandslagen. (Se bl.a. NJA 2005 s. 180 och NJA 2008
s. 1082). Motsvarande bor enligt tingsrattens mening anses géalla inom marknadsréatten.

| detta fall har N.F K sjélv beréttat att de aktuella marknadsforings-atgarderna har
vidtagits av honom sjalv eller pa hans uppdrag. Atgarderna har samband med den
naringsverksamhet som bedrivs i Cyncronia. N.F.K. stéllning i bolaget &r sadan att
ansvarsfrihet enligt 4 kap. 1 § skadestandslagen inte kan komma i fraga (jfr NJA 1986
s. 702). Cyncronia och N.F.K bor darfor alaggas solidarisk betalningsskyldighet for
skadestandet till Saker Vatten.

Rattegangskostnader

Utgangen i malet innebar att Séker Vattens talan har bifallits i huvudsaklig del.
Utgangspunkten ar darfor att Cyncronia och N.F.K ska forpliktas att solidariskt
ersatta Saker Vatten for dess rattegangskostnader.

Saker Vatten har yrkat ersattning med 118 019 kr. Cyncronia och N.F.K har inte
vitsordat skaligheten av det yrkade beloppet. Tingsratten anser att den yrkade
ersattningen far anses skalig. Det solidariska betalningsansvaret bor dock inte omfatta
ansokningsavgifterna. Envar av Cyncronia och N.F.K bor alltsa forpliktas att betala
115 219 kr, varav 112 419 kr ska utges solidariskt.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 401)
Ett 6verklagande, stéllt till Marknadsdomstolen, ska ha inkommit till tingsrétten senast

den 24 mars 2015. Enligt 60 § marknadsforingslagen kravs inte provningstillstand.

Stefan Johansson Annette Carlsson

| avgorandet har, som ekonomiska experter, Dimitrios loannidis och Susanne Hertz
deltagit. Rétten &r enig.
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SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | TVISTEMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller ett i
domen intaget beslut, ska géra detta skriftligen.
Skrivelsen ska skickas eller 14mnas till tingsrit-
ten. Overklagandet provas av den hovritt som
finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista dagen
tor 6verklagande finns angiven pd sista sidan i do-
men.

Har ena parten 6verklagat domen 1 ritt tid, far
ocksd motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga ti-
den for 6verklagande har gitt ut. Overklagandet
ska ocksa 1 detta fall skickas eller limnas till tings-
ritten och det maste ha kommit in till tingsritten
inom en vecka frin den i domen angivna sista da-
gen f6r 6verklagande. Om det forsta 6verklagan-
det aterkallas eller forfaller kan inte heller an-
slutningsoéverklagandet provas.

Samma regler som f6r part giller f6r den som inte
ir part eller intervenient och som vill 6verklaga ett
i domen intaget beslut som angar honom eller
henne. I friga om sidant beslut finns dock inte né-
gon mojlighet till anslutningséverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i hov-
ritten fordras att prévningstillstand meddelas.
Hovritten limnar prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som tingsritten har kommit till,

2. detinte utan att sidant tillstind meddelas gar
att bedéma riktigheten av det slut som tings-
ratten har kommit till,

3. detir av vikt f6r ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skal att préva
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star tingsrat-
tens avgorande fast. Det dr dirfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet till hov-
ritten varfor klaganden anser att provningstillstind
bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

uppgifter om

1. den dom som &verklagas med angivande av
tingsrittens namn samt dag och nummer for
domen,

2. parternas namn och hemvist och om méjligt
deras postadresser, yrken, personnummer
och telefonnummer, varvid parterna be-
nimns klagande respektive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som klagan-
den vill fa till stind,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet och i
vilket avseende tingsrittens domskal enligt
klagandens mening dr oriktiga,

5. de omstindigheter som dberopas till stéd f6r
att provningstillstind ska meddelas, samt

6.  de bevis som dberopas och vad som ska styr-
kas med varje bevis.

Har en omstindighet eller ett bevis som dberopas i
hovritten inte lagts fram tidigare, ska klaganden i
mal dir f6rlikning om saken ir tilliten férklara an-
ledningen till varfér omstindigheten eller beviset
inte aberopats 1 tingsritten. Skriftliga bevis som
inte lagts fram tidigare ska ges in samtidigt med
6verklagandet. Vill klaganden att det ska hallas ett
tornyat £6rhor eller en férnyad syn pé stillet, ska
han eller hon ange det och skilen till detta. Kla-
ganden ska ocksa ange om han eller hon vill att
motparten ska infinna sig personligen vid huvud-
torhandling 1 hovritten.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden eller
hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta sidan av
domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad del-
givning kan komma att anvindas med er i ma-
let/drendet, kan sadant delgivningssitt ocksa
komma att anvindas med er i h6gre instanser om
nagon Overklagar avgérandet dit.

www.domstol.se
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