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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 12
Patent- och 2020-10-14 och Mal nr PMO 10250-20
marknadsoverdomstolen 2020-10-16
Rotel 020110 Foredragning i
Stockholm
RATTEN

Hovrittslagmannen Christine Lager samt hovrittsraden Ulrika Beergrehn och
Annika Malm, referent

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Foredraganden Malin Bergwik

PARTER

Klagande
N.E.,

Ombud: Advokaten P.S.

Motpart

Kammaréklagaren Kristin Morén

Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

SAKEN
Provning av beslag enligt lagen om internationell rattslig hjélp 1 brottmal; nu fraga om
avvisning

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens beslut 2020-09-04 i mal nr B 13589-20

Aklagaren verkstillde p4 begiran av amerikanska myndigheter ett antal beslag p4 olika
orter i Sverige och anmilde, enligt 4 kap. 16 § andra stycket lagen (2000:562) om
internationell réttslig hjdlp i brottmal, beslagen hos Patent- och marknadsdomstolen for
provning enligt 4 kap. 21 § samma lag. Ett av beslagen avsdg dels en server, dels
annan liknande egendom hos N.E. (beslag nr 2020-5000-BG102915.1-3) Patent- och
marknadsdomstolen faststdllde beslaget och beslutade att kopior av egendomen skulle

overldmnas till USA (punkten 1. e. i det 6verklagade beslutet).
Dok.Id 1640154

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
www.patentochmarknadsoverdomstolen.se
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N.E. har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen ska upphiva beslaget och
beslutet att verlamna kopior av den beslagtagna egendomen till USA. Han har anfort
i huvudsak foljande till stod for sitt yrkande. Aklagaren har inte framstillt nigra
konkreta omstidndigheter som pekar pa att egendomen har betydelse for utredningen
om girningen. Beslaget ar inte proportionerligt d& egendomen innehéller privat

information som inte har nagot som helst med ndgon brottsutredning att gora.

Aklagaren har bestritt att det 6verklagade beslutet findras.

I Patent- och marknadsdverdomstolen har fraga uppkommit om Patent- och

marknadsdomstolen varit behorig att prova aklagarens anmélan.

I fragan om Patent- och marknadsdomstolens behorighet har dklagaren anfort foljande.
Patent- och marknadsdomstolen var behdrig att prova mélet 1 dess helhet, da delar av
det beslagtagna hade tagits i beslag 1 Stockholm, varfor Stockholms tingsritt hade
forum att prova beslagen. Det var frdga om en forundersokning avseende
upphovsréttsbrott i USA. Av denna anledning understilldes prévningen av beslagen

Patent- och marknadsdomstolen.

N.E. har inte anfort ndgot 1 frdga om Patent- och marknadsdomstolens

behorighet.

Efter foredragning fattar Patent- och marknadséverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2020-10-22)

1. Med undanrdjande av Patent- och marknadsdomstolens beslut savitt avser N.E.
egendom, beslag nr 2020-5000-BG102915.1-3 (punkten 1. e. och del av punkten
2 1beslutet) avvisar Patent- och marknadséverdomstolen &klagarens anmélan av

beslaget for réttens provning.
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2. Det som Patent- och marknadsdomstolen har beslutat om sekretess ska fortsitta att

gélla (punkten 3 i beslutet).

Skiilen for beslutet

I Patent- och marknadsdverdomstolen har fraga uppkommit om Patent- och
marknadsdomstolen varit behorig att prova aklagarens anmélan enligt 4 kap. 16 §

andra stycket lagen om internationell réttslig hjélp i brottmal.

Ingen av parterna har vickt fragan om Patent- och marknadsdomstolens behorighet. En
forsta fraga dr dirfor om Patent- och marknadséverdomstolen dndéa ska prova

behorighetsfragan.

Patent- och marknadsdomstolarna dr inrdttade enligt lagen (2016:188) om patent- och
marknadsdomstolar. I 1 kap. 4 § denna lag anges att Patent- och marknadsdomstolen
handldagger mal och drenden enligt det som foreskrivs i vissa sérskilt angivna lagar pa
det immaterialréttsliga och det marknadsréttsliga omradet. Som framgér av
ordalydelsen &r bestimmelsen en upplysningsbestimmelse. Behorigheten for Patent-
och marknadsdomstolen foljer i stillet av bestimmelser i specifik lagstiftning (se prop.
2015/16:57 s. 170). Vidare har Patent- och marknadsdomstolen fatt behorighet att
prova s.k. blandade atal, dvs. da nagon étalas for bade immaterialréttslig brottslighet
och annan brottslighet (se 1 kap. 6 § lagen om patent- och marknadsdomstolar med
dari gjorda hianvisningar till vissa bestimmelser 1 19 kap. rattegdngsbalken samt

a. prop. s. 186 f.). Patent- och marknadséverdomstolens behorighet foljer Patent-

och marknadsdomstolens behorighet (se 1 kap. 3 § lagen om patent- och marknads-

domstolar).

Systematiskt innebdr den lagtekniska konstruktionen med inrdttade patent- och
marknadsdomstolar att dessa domstolar dr sérskilda domstolar med exklusiv
behdrighet inom sina i lagstiftningen utpekade omraden. For det fall ett atal som borde

ha vickts vid Patent- och marknadsdomstolen vécks vid en tingsritt, ska tingsrétten
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darfor sjalvmant avvisa atalet och hogre domstol har att sjalvmant beakta behdrighets-

fragan (se 19 kap. 9 och 10 §§ rittegangsbalken samt a. prop. s. 170 ).

Den motsatta situationen, dvs. att ett atal som borde ha vickts vid allmédn underriétt 1
stéllet vicks vid Patent- och marknadsdomstolen, regleras ddremot inte omedelbart i
19 kap. 9 och 10 §§ rattegangsbalken. Men eftersom Patent- och marknadsdomstolen
endast har behorighet inom de i lagstiftningen utpekade omréddena, ankommer det dven
pa Patent- och marknadsdomstolen att sjalvmant avvisa atalet och behorighetsfragan
ska ocksa beaktas sjdlvmant av hogre rétt (jfr NJA 1992 s. 424 och Patent- och
marknadséverdomstolens beslut den 20 april 2018 i mal nr PMO 1068-18).

Slutsatsen ér alltsa att Patent- och marknadsoverdomstolen ska ta stillning till om
Patent- och marknadsdomstolen var behorig att prova dklagarens anmélan enligt 4 kap.
16 § andra stycket lagen om internationell rittslig hjdlp i brottmal av det verkstéllda

beslaget av N.E. egendom.

Naista frdga att bedoma ar da om det finns nagot lagligt stod for Patent- och

marknadsdomstolens behorighet att prova dklagarens anmélan.

Patent- och marknadsoverdomstolen konstaterar till en borjan att lagen om
internationell rattslig hjilp i1 brottmal inte innehaller ndgon bestdmmelse som ger

Patent- och marknadsdomstolen nagon sadan behdrighet.

Aklagaren har upplyst att grunden for den amerikanska ansdkan om rittslig hjilp 4r en
pagaende forundersokning 1 USA géllande bl.a. upphovsrittsbrott. Den svenska lagen
(1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstndrliga verk anger att Patent- och
marknadsdomstolen ér ritt domstol 1 mal och drenden enligt denna lag om de inte ska
handldggas enligt lagen om rittegéngen 1 arbetstvister (se 58 §). En anmélan enligt
lagen om internationell réttslig hjdlp 1 brottmal om réittens provning av beslag utgor
emellertid inte ett mal eller drende enligt den svenska upphovsrittslagen. Aven om

dndamadlet med den sérskilda lagstiftningen om patent- och marknadsdomstolar talar
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for att dessa domstolar dven borde prova andra fragor som anknyter till upphovsrétts-
lagstiftningen, sdsom ett beslag med anledning av en utredning om upphovsréttsintrang
1 annan stat, kan domstolarna inte utan lagstod sjilva ta sig sdidan behorighet. Det dr en

fraga for lagstiftaren.

Varken lagen om internationell rattslig hjilp i brottmal eller upphovsrittslagen
innehaller alltsa nagon erforderlig behorighetsbestimmelse. Det finns inte heller nagon
annan bestdmmelse som ger Patent- och marknadsdomstolen behorighet att prova
aklagarens anméilan. Detta innebdr att Patent- och marknadsdomstolen varit obehdrig
att prova det av dklagaren anmaélda beslaget. Det har saledes forelegat ett rattegangs-

hinder som innebér att anmalan ska avvisas.

Aklagaren har inte begirt att malet, i den nu foreliggande situationen, héinvisas till
nagon viss tingsritt (se 1 kap. 6 § lagen om patent- och marknadsdomstolar och

19 kap. 11 § rittegangsbalken).

Avvisas mal pa den grunden att ritten inte dr behorig far rétten, 1 avvaktan pa att
provning sker vid réitt domstol, meddela beslut som inte utan fara kan uppskjutas, t.ex.
fatta beslut om tvangsétgarder (se 1 kap. 6 § lagen om patent- och marknadsdomstolar
och 19 kap. 8 § rattegangsbalken). Beslag utgor 1 och for sig en sadan tvangsatgérd. |
foreliggande fall ar det visserligen ingripande for N.E. att hans egendom é&r tagen 1
beslag. Men det finns inga omsténdigheter som pekar pé att det foreligger nagon
saddan fara som medfor att ett stdllningstagande till beslaget fran behorig domstol inte
kan avvaktas. Patent- och marknadsdverdomstolen meddelar dérfor inte nagot beslut 1
friga om det verkstillda beslaget. Aklagaren har i stillet att skyndsamt anmiila
beslaget till behorig domstol for provning enligt 4 kap. 21 § lagen om internationell

rattslig hjélp 1 brottmal.

Sekretessbestimmelsen i 18 kap. 17 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) bor
fortsdtta att vara tillimplig pa de uppgifter som lagts fram inom stingda dorrar i

Patent- och marknadsdomstolen.
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HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga A
Overklagande senast 2020-11-19

Malin Bergwik
Protokollet uppvisat/



Anvisning for 6verklagande HR - PMOD, avgérande, med pt ¢ Producerat av Domstolsverket ® 2017-07

d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Bilaga

Hur man overklagar Patent- och marknadsoverdomstolens

avgorande

Den som vill 6verklaga Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Patent- och marknadsdéverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Patent-
och marknadséverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
forbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning,.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Patent- och marknadséverdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Hogsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det ér av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, s som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbatligen

beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag f6r avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgorandet som klaganden
begir,
4. de skal som klaganden vill ange for att

avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
provningstillstaind ska meddelas, samt

0. de bevis som klaganden dberopar och vad
som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta domstolen
anvinda forenklad delgivning vid utskick av
handlingar i malet, under férutsittning att
mottagaren dar eller i nagon tidigare instans
har fatt information om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/

