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Hovrittsrdden Ulrika Thrfelt, Ingeborg Simonsson, referent, och Kerstin Norman

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Foredraganden Emma Sandler

PARTER

Sokande

Alfa Laval Corporate AB, 556007-7785
Box 73

221 00 Lund

Ombud: Patentombudet T. P. och jur.kand. L.J. AWA Sweden AB
Box 45086
104 30 Stockholm

Motpart

SWEP International AB, 556287-5392
Box 105

261 22 Landskrona

Ombud: Europeiska patentombudet B.A. Strom &
Gulliksson AB

Box 4188

203 13 Malmé

SAKEN
Aterstillande av forsutten tid

BERORT AVGORANDE
Patent- och registreringsverkets beslut 2019-11-27 i drende nr 1451294-1

Patent- och registreringsverket (PRV) meddelade den 27 november 2019 beslut i ett
invindningsdrende angdende patentet 1451294-1. Sista dag for att 6verklaga beslutet

var den 27 januari 2020. Beslutet fick laga kraft.

Dok.Id 1599395

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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Alfa Laval Corporate AB (Alfa Laval) har nu ansdkt om en ny tid for att Gverklaga det

berdrda avgorandet (aterstdllande av forsutten tid). Bolaget har anfort i huvudsak

foljande.

PRV holl muntlig forhandling den 29 augusti 2019 och meddelade att beslut skulle
fattas tidigast en manad efter att protokollet fran forhandlingen delgetts parterna.
Protokollet skickades till parterna den 11 september 2019 och ytterligare skriftvixling
pagick i drendet till och med den 10 oktober 2019. Det var tydligt for parterna att
arendet skulle avgoras pa handlingarna, men inte nér beslut skulle meddelas. Pa
beslutshandlingen star att brevet sints till Alfa Lavals ombud AWA Sweden AB
(AWA), men nagot sddant brev har inte kommit AWA tillhanda. Alfa Laval
uppmarksammade forst den 2 mars 2020 att beslut hade meddelats, efter kontroll i
PRV:s databas Aktinsyn. AWA har genomfort en intern utredning av inkomna
handlingar med utgingspunkt i sina rutiner for inkommande fysisk post, men det finns
inget spar av att beslutet inkommit till AWA. Pa frdga frdn AWA har PRV informerat
att man i enlighet med géllande rutiner skickade beslutet med rekommenderad post till
SWEP:s ombud, men i strid med samma rutiner inte skickade nagot rekommenderat
brev till AWA pa beslutsdagen. PRV har inte kunnat utréna huruvida den aktuella

pappershandlingen de facto limnade verket i nu aktuellt fall.

SWEP International AB (SWEP) har motsatt sig ansdkan och anfort i huvudsak
foljande.

Fo6ljande omsténdigheter talar emot Alfa Lavals pastdende att bolaget inte fitt del av
beslutet. PRV uppger sig inte bara ha skickat beslutet till SWEP:s ombud, utan dven
till Alfa Lavals ombud AWA, lat vara inte som registrerat brev i det sistnimnda fallet.
Beslutet finns i Aktinsyn. PRV har angett korrekt adress. Tva parter berors av beslutet
varav en, SWEP, har mottagit beslutet. Dértill innebiar PRV:s expedieringsrutin att det
ar sjdlva utskriften av beslutet som gor att det finns tillgidngligt 1 Aktinsyn. Det har
alltsa funnits en pappersutskrift av beslutet korrekt adresserad till Alfa Lavals ombud.
Under alla forhdllanden har Alfa Laval haft mdjlighet att ta del av avslagsbeslutet 1 god
tid fore verklagandetidens utgéng, genom en enkel kontroll 1 Aktinsyn.
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Efter foredragning fattar Patent- och marknadsdverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2020-12-02)

Patent- och marknadsoverdomstolen aterstéller den av Alfa Laval Corporate AB
forsuttna tiden for att 6verklaga Patent- och registreringsverkets beslut av den
27 november 2019. Sista dag for att 6verklaga Patent- och registreringsverkets beslut

ar tva manader fran dagen for Patent- och marknadsdverdomstolens beslut.

Skdlen for beslutet

Alfa Laval har inte i forvag fatt underrittelse om ett visst datum nir PRV:s beslut
skulle meddelas. Vid den muntliga forhandlingen den 29 augusti 2019 meddelade PRV
dock att beslut skulle meddelas tidigast en minad efter att protokollet fran

forhandlingen delgivits.

Protokollet fran den muntliga forhandlingen expedierades den 11 september 2019 och
darefter 6vergick handlaggningen i en skriftvdxling. Den 10 oktober 2019 inkom
SWEP med en inlaga dér bolaget bl.a. lade fram ett nytt s.k. hjdlpyrkande och dven
justerade ett hjidlpyrkande som lagts fram tidigare. Samma dag inkom Alfa Laval med
ett kortare yttrande. PRV skickade den 11 oktober 2020 inlagorna till respektive parts
ombud for kannedom, med viss ytterligare information om handldggningen. Parterna
fick dock inte vid detta tillfdlle eller darefter ndgot besked om att beslut var nira
forestaende. Nar PRV den 27 november 2019 meddelade sitt beslut méste det enligt
Patent- och marknadséverdomstolens mening anses ha gatt sé lang tid efter den
muntliga forhandlingen att det krav pa vaksamhet som géllt efter forhandlingen hade
upphort. Detta innebir att det inte lingre kunde begéras att parterna sjdlva skulle hélla

sig underrittade om beslutets meddelande exempelvis genom PRV:s databas Aktinsyn.

Av PRV:s akt kan inte utldsas om myndighetens beslut har expedierats till Alfa Lavals
ombud. Alfa Laval har gjort gillande att bolaget inte har mottagit beslutet per post och
att bolagets ombud AWA och Alfa Laval har fitt del av Patent- och
registreringsverkets beslut forst den 2 mars 2020, nir Alfa Laval upptickte beslutet i

PRV:s databas Aktinsyn. Det har inte framkommit nadgra omstiandigheter som talar
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emot detta pastdende varfor det far godtas (se NJA 2012 s. 435 p. 10). Forhallandena
far dérfor anses vara desamma som om mélet avgjorts pa handlingarna och part inte 1
forvag har underréttats om nir avgdrandet skulle meddelas (jfr NJA 2012 s. 435, NJA
2013's. 97, NJA 2015 s. 82 och NJA 2020 s. 186). Det som Alfa Laval har anfort utgor
ddarmed giltig ursikt for att inte ha 6verklagat beslutet i rétt tid. Patent- och

marknadsoverdomstolen aterstéller darfor den forsuttna tiden.

Patent- och marknadséverdomstolen har vervagt huruvida beslutet omfattas av
fullfoljdsforbudet enligt 1 kap. 3 § tredje stycket lagen (2016:188) om patent- och
marknadsdomstolar. Regleringen i 1 kap. 7 § sista meningen lagen om patent- och
marknadsdomstolar kan dock inte uppfattas sa att en ansokan om aterstillande av
forsutten tid som utgangspunkt ska handldggas enligt lagen om domstolsidrenden (jfr
42 § lagen (1996:242) om domstolsdrenden och dess hinvisningar till 58 kap. 11 och
12 §§ rittegédngsbalken, NJA 2016 s. 389 och NJA 2017 s. 730 samt se Patent- och
marknadséverdomstolens beslut den 23 oktober 2018 i PMO 6765-17).

HUR MAN OVERKLAGAR, se¢ bilaga A
Overklagande senast 2020-12-30

Emma Sandler

Protokollet uppvisat/
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Hur man overklagar Patent- och marknadsoverdomstolens

avgorande

Den som vill 6verklaga Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Patent- och marknadsdéverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Patent-
och marknadséverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
forbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Patent- och marknadséverdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Hogsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstand for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det ir av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, s som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbatligen

beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag f6r avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgorandet som klaganden
begir,
4. de skal som klaganden vill ange for att

avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
provningstillstaind ska meddelas, samt

0. de bevis som klaganden dberopar och vad
som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta domstolen
anvinda forenklad delgivning vid utskick av
handlingar i malet, under férutsittning att
mottagaren dar eller i nagon tidigare instans
har fatt information om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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