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14. Twentieth Century Fox Film Corporation, 10201 West Pico Boulevard,
Los Angeles, CA 90035, USA

15. Universal City Studios Production LLLP, 100 Universal City Plaza,
Universal City, CA 91608, USA

16. Warner Bros. Entertainment Inc., 4000 Warner Boulevard, Burbank,
CA 91522, USA

Ombud for 1-16: Advokaterna S.S. och J.R. samt bitrddande juristen M.B.,
Synch Advokat AB, Box 3631, 105 39 Stockholm

SAKEN
Forbud i anledning av medverkan till upphovsréttsintrdng

DOMSLUT

1. Patent- och marknadsoverdomstolen andrar Patent- och marknadsdomstolens dom
endast pa sa sitt att Patent- och marknadséverdomstolen upphéiver punkterna 14 1

domslutet och i stillet forordnar enligt foljande.

a) Telia Sverige AB forbjuds vid vite om 500 000 kr att medverka till olovligt
tillgdngliggérande for allmdnheten av de filmverk (filmer och tv-serier) som anges i
domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens dom pa sa sétt att Telia Sverige
AB alaggs att genom tekniska blockeringsédtgérder hindra sina abonnenter att fa

tillgang till

— dels de domédnnamn och webbadresser som anges i domsbilaga 2 till Patent-

och marknadsdomstolens dom,

— dels de ytterligare domidnnamn och webbadresser som har till huvudsakligt
syfte att ge tillgang till ndgon av tjinsterna The Pirate Bay, Nyafilmer, Fmovies
eller Dreamfilm, enligt precisering i bilaga B, och som ndgon av motparterna

anmidler till Telia Sverige AB.
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b) Telia Sverige AB ska vidta tekniska blockeringsatgérder enligt punkten a) andra

strecksatsen senast tre veckor efter det att en anmédlan har mottagits.

c) Forbudet under punkten a) géller i tre &r fran dagen for Patent- och marknads-

Overdomstolens dom.

2. Telia Sverige AB ska ersitta AB Svensk Filmindustri, Art & Bob Film & Drama,
C More Entertainment AB, Columbia Pictures Industries, Inc., Disney Enterprises,
Inc., GF Studios AB, Nordisk Film A/S, Nordisk Film Distribution AB, Nordisk Film
Production Sverige AB, Paramount Pictures Corporation, Stella Nova Film AB,
Sweetwater Production AB, TV4 Aktiebolag, Twentieth Century Fox Film Corpo-
ration, Universal City Studios Production LLLP och Warner Bros. Entertainment Inc.
for deras réttegdngskostnader i Patent- och marknadsdverdomstolen med ett
gemensamt belopp om 990 000 kr, varav 980 000 kr avser ombudsarvode, och betala
ranta pa det forstndmnda beloppet enligt 6 § rantelagen fran dagen for denna dom till

dess betalning sker.
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YRKANDEN M.M.

Telia Sverige AB (Telia) har yrkat att Patent- och marknadsoverdomstolen ska
upphidva forbudet i enlighet med punkterna 1-4 i domslutet i Patent- och marknads-
domstolens dom. Telia har vidare yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen ska
befria Telia fran skyldigheten att ersitta motparterna for deras rittegdngskostnader i
Patent- och marknadsdomstolen och 1 stillet forplikta dem att ersétta Telia for dess
rattegangskostnad dir. For det fall Telia inte far framgéng 1 huvudsaken har bolaget
yrkat att anda bli befriat fran skyldigheten att ersitta motparterna for deras

rittegadngskostnader i Patent- och marknadsdomstolen.

AB Svensk Filmindustri, Art & Bob Film & Drama, C More Entertainment AB,
Columbia Pictures Industries, Inc., Disney Enterprises, Inc., GF Studios AB, Nordisk
Film A/S, Nordisk Film Distribution AB, Nordisk Film Production Sverige AB,
Paramount Pictures Corporation, Stella Nova Film AB, Sweetwater Production AB,
TV4 Aktiebolag, Twentieth Century Fox Film Corporation, Universal City Studios
Production LLLP och Warner Bros. Entertainment Inc. (i fortsattningen gemensamt
bendmnda réttighetshavarna) har motsatt sig att Patent- och marknadsdomstolens dom

andras.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegdngskostnader i1 Patent- och

marknadsoverdomstolen.

Patent- och marknadséverdomstolen har avgjort malet utan huvudforhandling.

PARTERNAS TALAN

Parterna har dberopat samma grunder och utvecklat sin talan pa 1 huvudsak samma sitt
som i Patent- och marknadsdomstolen. Telia gjorde redan i Patent- och marknads-
domstolen géllande att flera av de domédnnamn och webbadresser som anges i doms-

bilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens dom inte leder till ndgon av tjénsterna
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The Pirate Bay, Nyafilmer eller Fmovies. Telia har i Patent- och marknadsover-
domstolen tillagt att ytterligare av dessa domdnnamn och webbadresser inte leder till

nagon av tjansterna.

UTREDNING

Utredningen r 1 huvudsak densamma som 1 Patent- och marknadsdomstolen. Parterna
har som ny bevisning i Patent- och marknadsoverdomstolen lagt fram sammanstéll-

ningar med domidnnamn, webbadresser och skidrmavbilder.

DOMSKAL

Disposition av domskélen

Malet aktualiserar tre overgripande fragor. Till att borja med ska Patent- och
marknadsdverdomstolen avgéra om Telia har medverkat till upphovsréttsintrang. Om
Telia ska anses ha medverkat till intrang, ar frigan direfter om det finns forutsitt-
ningar att meddela ett forbud. En av dessa forutsittningar ar att Telias abonnenter inte
onddigtvis hindras fran tillgang till material pa internet. Slutligen, om Patent- och
marknadsoverdomstolen finner att det finns forutsittningar for ett forbud, ska Patent-
och marknadsdverdomstolen bestimma hur forbudet ska utformas. Den fragan
inbegriper bl.a. att sékerstélla att forbudet &r tydligt och klart avgransat. Patent- och
marknadsoverdomstolen avser att behandla frdgorna i den ordning som de nu har
ndmnts, vilket &r samma provningsordning som i Patent- och marknadsdomstolens

dom.
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Telias medverkan till upphovsrittsintring

Inledning

Det foljer av 53 b § forsta stycket lagen (1960:729) om upphovsritt till litterdra och
konstnirliga verk att domstolen pa yrkande av en réttsinnehavare vid vite far forbjuda

den som vidtar eller medverkar till intrang 1 upphovsritt att fortsitta med atgérden.

Den svenska bestimmelsen genomfor artikel 8.3 i Europaparlamentets och radets
direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av
upphovsritt och nérstaende rattigheter i1 informationssamhéllet (Infosoc-direktivet).
Enligt artikeln ska medlemsstaterna se till att rittsinnehavare har mojlighet att begéra
ett foreldggande gentemot mellanhénder vars tjdnster utnyttjas av en tredje part for att

begd intrdng i en upphovsritt.

Vid tolkningen av artikel 8.3 i direktivet har EU-domstolen uttalat att en internet-
leverantér som ger sina kunder tillgang till alster som en tredje part tillgéngliggjort for
allminheten pé internet dr en mellanhand vars tjanster utnyttjas av en tredje part for att
begé intrang i en upphovsritt (EU-domstolens dom den 27 mars 2014, UPC Telekabel,
C-314/12, EU:C:2014:192, p. 32). EU-domstolen har dven klargjort att det i artikel 8.3
1 direktivet inte finns nagot krav pa att det maste finnas nagot sarskilt forhallande,
sasom ett avtalsforhallande, mellan mellanhanden och den person som begér upphovs-
rittsintrang och att det inte heller méiste visas att internetleverantdrens kunder faktiskt
tar del av material som har tillgdngliggjorts utan rittsinnehavarnas samtycke (UPC
Telekabel, p. 34-36). Dessutom har EU-domstolen uttalat att artikel 8.3 i direktivet
medfor att mellanhdnder kan tvingas att vidta atgérder for att se till att ett intrang
upphor oavsett deras eget ansvar for den omtvistade verksamheten (se EU-domstolens

dom den 7 juli 2016, Tommy Hilfiger, C-494/15, EU:C:2016:528, p. 22).

Telia har gjort géllande att det saknas utrymme att tolka 53 b § forsta stycket

upphovsrittslagen konformt med EU-rétten pa sa sétt att en internetleverantor enbart
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genom att ge internetuppkoppling till sina abonnenter kan anses medverka till
upphovsrittsintrdng som begés av tredje part pa internet. Patent- och marknadsover-
domstolen kommer i det foljande att ta stillning till detta. Patent- och marknadsdver-
domstolen inleder emellertid med att bedoma om upphovsrittsintrang forekommit.
Darefter ska de rittsliga utgdngspunkterna for fragan om medverkan behandlas.
Slutligen kommer Patent- och marknadsoverdomstolen att ta stéllning till om Telia har

medverkat till upphovsrittsintrang.

Frdagan om upphovsrdttsintrang forekommit

De rittsliga utgangspunkter som Patent- och marknadsdomstolen redogjort for 1 frigan
om upphovsrittsintrang forekommit (s. 22 och 23 i Patent- och marknadsdomstolens

dom) ar utgangspunkter dven for Patent- och marknadséverdomstolens bedomning.

Patent- och marknadsoverdomstolen finner, pa samma skél som Patent- och marknads-
domstolen, att det objektivt sett har skett upphovsrittsintrang genom att de filmverk
(filmer och tv-serier) som anges 1 domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
dom olovligen har 6verforts till allmédnheten via tjinsterna The Pirate Bay, Nyafilmer,

Fmovies och Dreamfilm.

Telia har gjort géllande att Patent- och marknadsdomstolens intrangsbedomning avsett
varken varje enskild tjanst eller varje enskilt domdnnamn och webbadress. Enligt
Patent- och marknadsoverdomstolen visar emellertid de framlagda rapporterna fran
Rattighetsalliansen och Motion Pictures Association samt vittnesforhoret med A.N. att
filmverk har 6verforts via respektive tjdnst i enlighet med vad som anges i domsbilaga
1 till Patent- och marknadsdomstolens dom. Vidare ar det genom rapport-erna fran
Rattighetsalliansen och vittnesforhoret med A.N. visat att de domdnnamn och
webbadresser som anges 1 domsbilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens dom, i
vart fall vid tidpunkten for bevissikringen, har gett tillgang till respektive angiven
tjénst och vidare till respektive angivet filmverk. Det som Telia har anfort om att flera

av domd@nnamnen och webbadresserna inte langre leder till ndgon av
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tjdnsterna ar ndgot som Patent- och marknadsdverdomstolen aterkommer till ldngre

fram 1 bedomningen.

Rdttsliga overviganden angdende fragan om medverkan

Patent- och marknadsdomstolen har utforligt redogjort for de rattsliga utgangs-
punkterna for att meddela ett vitesforbud 1 anledning av medverkan till upphovsritts-
intrang (s. 24-28 i Patent- och marknadsdomstolens dom). Patent- och marknads-
domstolens tolkning av 53 b § forsta stycket upphovsrittslagen innebér att en internet-
leverantor kan medverka till upphovsréttsintrdng genom att enbart tillhandahalla
internetuppkoppling till sina abonnenter, vilket &r 1 linje med EU-domstolens praxis
avseende artikel 8.3 i direktivet. Aven Patent- och marknadsdverdomstolen har i flera
avgoranden kommit till samma slutsatser som Patent- och marknadsdomstolen har
gjort i denna fraga (se sirskilt utforlig motivering i PMOD 2017:1, s. 13-22, samt dven
Patent- och marknadsdverdomstolens beslut den 6 februari 2019 i mal PMO 9945-18,
s. 6 £, och den 1 oktober 2019 i mal PMO 7648-19, s. 5).

Som ett led 1 sin réttsliga argumentation har Telia anfort att en sddan tolkning av

53 b § forsta stycket upphovsrittslagen som domstolarna har gjort ar felaktig.

Enligt Telia forutsatter lagtextens ordalydelse och systematik att ordet medverkar 1
53 b § forsta stycket upphovsrittslagen ska tolkas sa att det avser straffréttslig

medverkan i1 objektivt hinseende.

Patent- och marknadséverdomstolen konstaterar att en avgdérande utgangspunkt ar att
bestdmmelsen 1 53 b § forsta stycket upphovsrittslagen avser en civilréttslig sanktions-
atgird och att talan om vitesforbud foljaktligen handléggs enligt rittegdngsbalkens
bestimmelser om tvistemal (jfr t.ex. Hogsta domstolens dom den 18 mars 2020 i mal
T 4412-19, p. 25). Enligt ordalydelsen i 53 b § forsta stycket upphovsrittslagen kan ett
forbud riktas mot den som vidtar eller medverkar till en atgérd som innebdr intrang.
Detta uttryckssitt skiljer sig fran formuleringarna i1 23 kap. 4 § brottsbalken avseende
medverkan till brott. Av 23 kap. 4 § brottsbalken foljer att ordet medverkande enligt
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detta lagrum omfattar inte bara den som har frimjat garningen med rad eller ddd — dvs.
medhjdlpare — utan dven anstiftare och medgérningsman. Det finns i 53 b § forsta
stycket upphovsrittslagen inte heller ndgon hénvisning till att ordet medverkar skulle
vara begrinsat till att ha en straffrittslig betydelse. Detta kan jamforas med t.ex. 53 §
femte stycket upphovsrittslagen eller 2 § andra stycket lagen (1978:800) om namn och
bild i reklam som uttryckligen hdnvisar till 23 kap. brottsbalken. Det kan dven noteras
att olika former av ordet medverkan forekommer 1 ett mycket stort antal svenska lagar
inom vitt skilda omraden dér ordet medverkan uppenbarligen inte kan ha en straft-
rattslig betydelse (se t.ex. 2 kap. fordldrabalken, 50 § koplagen, 1990:931, eller 5 kap.
1 § forsta stycket lagen, 2016:188, om patent- och marknadsdomstolar). Av dessa skl
ar det Patent- och marknadsdverdomstolens slutsats att varken lagtextens ordalydelse
eller systematik kréver att det agerande som avses 1 53 b § forsta stycket upphovsritts-
lagen dr att bedoma som medverkan i1 ndgon straffrittslig mening. Patent- och
marknadsoverdomstolen gér ddrmed samma bedomning som Patent- och marknads-
domstolen i1 detta mél och som Patent- och marknadsdverdomstolen har gjort 1 tidigare

avgoranden (se bl.a. PMOD 2017:1, s. 16-22).

Telia har vidare anfort att den EU-réttsligt konforma tolkning som domstolarna gjort
innebdr att betungande direktivbestimmelser som inte genomforts i svensk rétt ges
horisontell direkt effekt. Dessutom har Telia pastétt att det finns hinder mot en sadan
tolkning péd grund av forbudet mot retroaktiv lagstiftning och andra allmidnna

rattsprinciper.

Det stér helt klart att artikel 8.3 1 direktivet har genomforts 1 svensk rétt och att 53 b §
forsta stycket upphovsrittslagen vid genomforandet kompletterades med ordet
medverkar. Svenska domstolar har ddrmed tydligt en skyldighet att sé 1dngt det &r
mojligt tolka 53 b § forsta stycket upphovsrittslagen konformt med EU-rdtten. Det
innebdr att bestimmelsen i den utstridckning det dr mojligt ska tolkas mot bakgrund av
direktivets ordalydelse och syfte for att uppna det resultat som avses i direktivet (se
t.ex. EU-domstolens domar den 13 november 1990, Marleasing, C-106/89,
EU:C:1990:395, p. 8, och den 5 oktober 2004, Pfeiffer m.fl., C-397/01-C-403/01,
EU:C:2004:584, p. 113).
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Skyldigheten for en domstol att gora en EU-rittsligt konform tolkning begransas av
allménna rattsprinciper, sérskilt av principerna om rattssékerhet och forbud mot
retroaktiv lagstiftning, och den kan inte ldggas till grund for att relevanta bestimmelser
i nationell ritt tolkas pa ett sitt som star i strid med deras faktiska ordalydelse (se t.ex.

EU-domstolens dom den 4 juli 2006, Adeneler, C-212/04, EU:C:2006:443, p. 110).

Det finns ménga exempel pa att svenska domstolar har bekriftat att de har en
skyldighet att tolka svensk ratt konformt med EU-rétten och att de ocksé har fullgjort
denna skyldighet (se t.ex. NJA 2013 s. 1162, p. 18 och 19). Det finns dven exempel 1
svensk réttstillimpning pé nér det ansetts inte vara mojligt med en konform tolkning
pa grund av konflikt med den faktiska ordalydelsen i den svenska bestimmelsen (se

t.ex. Hogsta domstolens dom den 18 mars 2020 i mal T 4412-19, p. 18 och 28).

Att tolka 53 b § forsta stycket upphovsrittslagen pa sa sitt att bestimmelsen omfattar
situationen med mellanhdnder vars tjdnster utnyttjas av en tredje part for att bega
intrang, 1 enlighet med artikel 8.3 1 direktivet, innebdr inte att den svenska lagtexten
tolkas 1 strid med dess ordalydelse. Patent- och marknadséverdomstolen gor ddrmed
samma bedomning som Patent- och marknadsdomstolen i detta mél och som Patent-
och marknadsdverdomstolen har gjort i tidigare avgdranden (se PMOD 2017:1,

s. 19-22 och Patent- och marknads6verdomstolens beslut den 6 februari 2019 i mal

PMO 9945-18, s. 7).

Patent- och marknadséverdomstolen konstaterar att malet géller upphovsrittsliga
forfoganden som skett &r 2018 och senare, vilket gor att det under alla forhéllanden
inte uppkommer ndgra frdgor om retroaktivitet, eftersom det 1 vart fall sedan EU-
domstolens dom 1 UPC Telekabel ar 2014 har statt klart att internetleverantorer kan
anses vara mellanhénder 1 direktivets mening. Tolkningen av 53 b § forsta stycket
upphovsrittslagen strider sdledes inte mot forbudet mot retroaktiv lagstiftning. Patent-
och marknadsdverdomstolen kan inte heller se att en EU-réttsligt konform tolkning

skulle strida mot ndgon annan allmén réttsprincip.



Sid 12
SVEA HOVRATT DOM PMT 13399-19
Patent- och marknadsGverdomstolen

Niér det sedan géller frigan om horisontell direkt effekt, vilket Telia har pastétt &r
foljden av domstolarnas tolkning, s konstaterar Patent- och marknadséverdomstolen
att principerna om EU-réttsligt konform tolkning respektive direkt effekt bada syftar
till att sikerstilla att EU-rdtten far ett effektivt genomslag. I detta fall 4r det dock inte
nddvandigt att prova om artikel 8.3 1 direktivet ger uttryck for ndgon grundlidggande
rittighet for en enskild som skulle kunna ha horisontell direkt effekt (jfr t.ex. EU-
domstolens domar den 22 november 2005, Mangold, C-144/04, EU:C:2005:709,

p. 7477, och den 19 januari 2010, Kiiciikdeveci, C-555/07, EU:C:2010:21, p. 50-53),
eftersom det dr mojligt att ge EU-rétten ett effektivt genomslag redan genom att tolka
53 b § forsta stycket upphovsrittslagen 1 6verensstimmelse med EU-rétten (se for
motsvarande bedomning Patent- och marknadsdverdomstolens beslut den 6 februari

2019 i mal PMO 9945-18, s. 7).

Telia har vidare anfort att domstolarnas tolkning av 53 b § forsta stycket upphovs-
rattslagen dr felaktig, eftersom den avviker fran uttalanden 1 forarbetena om att ordet
medverkar avser straffrittslig medverkan i objektivt hinseende (se bl.a. prop.

2004/05:110 s. 338-342).

EU-domstolen har klargjort att en EU-réttsligt konform tolkning ska goras dven om det
finns upplysningar av motsatt innebord om hur lagen ska tolkas i forarbetena till den
nationella bestimmelsen (se EU-domstolens dom den 29 april 2004, Bjornekulla
Fruktindustrier, C-371/02, EU:C:2004:275, p. 13). Principen om att EU-rétten har
foretrade framfor uttalanden 1 svenska forarbeten har bekréftats av Hogsta domstolen
(se t.ex. NJA 2012 s. 975, p. 35). Dessutom noterar Patent- och marknadsover-
domstolen att inte heller pa rittsomrdden som inte paverkas av EU-rétten foljer det av
svensk rittskélleldra eller lagtolkningsmetod att forarbeten skulle vara bindande for
domstolarna. Mot denna bakgrund konstaterar Patent- och marknadséverdomstolen att
Telia 1 och for sig har rétt 1 att tolkningen av 53 b § forsta stycket upphovsrittslagen
avviker frén uttalanden i forarbetena om krav pa straffrattslig medverkan i1 objektivt
hénseende, men finner pd motsvarande sitt som Patent- och marknadsdomstolen att

detta dr en ofrdnkomlig konsekvens av den EU-rittsligt konforma tolkning som
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domstolarna &r skyldiga att gora i detta fall (se for motsvarande slutsatser

PMOD 2017:1, s. 20).

Telia har med hénvisning till skdl 59 i direktivet anfort att medlemsstaterna sjdlva far
bestimma om villkoren och bestammelserna for foreldgganden av det slag som ér
aktuellt. Enligt Telia skulle det darfor inte finnas ndgon skyldighet att tolka 53 b §

forsta stycket upphovsrittslagen pa nagot annat sétt dn enligt uttalandena i forarbetena.

Det har genom EU-domstolens praxis blivit klarlagt hur artikel 8.3 1 direktivet ska
tolkas. EU-domstolens uttalanden lamnar inte ndgot utrymme for att i motsvarande
bestimmelser 1 nationell rétt stilla upp krav pa t.ex. ett objektivt straffréttsligt ansvar
(se UPC Telekabel, p. 35, och Tommy Hilfiger, p. 22). EU-domstolens tolkning av
artikel 8.3 1 direktivet kan inte &sidoséttas med stdd av ett icke-bindande skal till
direktivet. Skdl 59 ger darfor inte ndgot utrymme for svenska domstolar att i den
nationella lagstifiningen tolka in ett krav pa objektivt straffrattsligt ansvar for att kunna

rikta ett forbud mot en mellanhand (se for motsvarande slutsats PMOD 2017:1, s. 15).

Slutligen har Telia gjort gillande att den tolkning av 53 b § forsta stycket upphovs-
rattslagen som domstolarna har gjort aktualiserar en rattsstatlig problematik, bl.a.
eftersom den innebér rittsskapande verksamhet som bor kontrolleras av landets hogsta

rattsliga instans, dvs. har Hogsta domstolen.

Det f6ljer av Sveriges medlemskap 1 EU att Sverige har en skyldighet att f6lja den
grundldggande principen om EU-réttens foretrdde framfor nationell rétt (se t.ex. EU-
domstolens dom den 15 juli 1964, Costa mot ENEL, 6/64, EU:C:1964:66). Hogsta
domstolen har uttalat att principen om EU-réttens foretrdde innebdr att svenska
domstolar ar forhindrade att tolka en bestdmmelse som har beslutats pd EU-niva pa ett
sitt som dndrar dess innehall eller effekt och att de dr bundna av EU-domstolens
tolkning av EU-rétten (se NJA 2014 s. 79, p. 15). Enligt Hogsta domstolen kan en
svensk domstol frangd vad som f6ljer av EU-domstolens tolkning av en EU-
bestimmelse endast om tillimpningen i det enskilda fallet annars skulle utgora en

allvarlig och otvetydig krinkning av Europakonventionen (se NJA 2014 s. 79, p. 17).
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Négon sadan situation &r inte aktuell i detta mal. Till detta kommer att det skulle vara
oforenligt med skyldigheten att ge EU-rétten ett effektivt genomslag om inte varje
nationell domstol — d4ven en sddan som inte utgor sista instans — omedelbart tillimpade
EU-ritten 1 6verensstimmelse med EU-domstolens praxis, utan att domstolen behdver
avvakta atgirder av ndgon annan nationell myndighet eller instans (se t.ex. EU-
domstolens dom den 9 mars 1978, Simmenthal II, 106/77, EU:C:1978:49, p. 20-24).
Mot denna bakgrund finner Patent- och marknadsdverdomstolen att det tviartemot vad
Telia gjort gdllande skulle vara problematiskt ur ett rattsstatligt perspektiv om

domstolarna inte foljde principen om EU-réttens foretrade.

Sammanfattningsvis ger det som har forekommit 1 Patent- och marknadsoéver-
domstolen inte anledning till ndgon annan slutsats 4n den som Patent- och marknads-
domstolen har kommit till 1 frdga om tolkningen av 53 b § forsta stycket upphovs-
rattslagen. Det dr alltsd fortfarande Patent- och marknadséverdomstolens uppfattning
att 53 b § forsta stycket upphovsrittslagen ska tolkas konformt med EU-rédtten, dvs. 1
enlighet med artikel 8.3 1 direktivet och EU-domstolens tolkning av denna artikel.
Detta innebér att 53 b § forsta stycket upphovsrittslagen ska tolkas pa sa sitt att en
internetleverantor som ger sina abonnenter tillgang till internetuppkoppling kan anses
medverka till upphovsrittsintrang, om abonnenterna dérigenom kan fa del av
upphovsrittsligt skyddat material som en tredje part olovligen tillgingliggjort for
allminheten. Nér internetleverantdren pa detta sétt tillhandahaller tjinster som
utnyttjas av tredje man fOr att géra upphovsrittsintrang kriavs det inte nagot avtals-
forhdllande eller annan relation mellan internetleverantoren och intrangsgoraren och
inte heller nagot objektivt straffrittsligt ansvar for internetleverantdren. En internet-
leverantor kan alltsd medverka till upphovsrittsintrdng genom att enbart tillhandahalla

internetuppkoppling till sina abonnenter.
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Fragan om Telias medverkan

Patent- och marknads6verdomstolen har i det foregdende funnit att det objektivt sett
har skett upphovsrittsintrang genom att de filmverk som anges i domsbilaga 1 till
Patent- och marknadsdomstolens dom olovligen har dverforts till allménheten via
tjansterna The Pirate Bay, Nyafilmer, Fmovies och Dreamfilm. Telias abonnenter har
via den internetuppkoppling som Telia tillhandahaller dem kunnat fa tillgang till
tjdnsterna. Patent- och marknadsdverdomstolen bedomer att Telia hdrigenom har

medverkat till upphovsrittsintrang.

Slutsats

Patent- och marknads6verdomstolen finner att Telia, 1 den mening som avses 153 b §
forsta stycket upphovsrittslagen, har medverkat till upphovsrittsintring. Patent- och
marknadsdverdomstolen gor dirmed samma bedémning som Patent- och marknads-

domstolen.

Ovriga forutsittningar for ett forbud

Inledning

Patent- och marknadséverdomstolen har i det foregédende funnit att Telia medverkat till
upphovsrittsintrdng. Darmed foreligger en forsta forutséttning for ett forbud.
Ytterligare forutsittningar dr, som Patent- och marknadsdomstolen har redovisat, att
atgirden ar dndamalsenlig, effektiv och proportionerlig. Proportionalitetsbedémningen
innebér att Patent- och marknadsdverdomstolen ska viga bl.a. rittighetshavarnas
intresse av att fa skydd for sina immateriella réttigheter mot Telias intresse av att
bolagets mdjligheter att bedriva sin verksambhet inte forsdmras. Domstolen ska dven
beakta de inskrdnkningar i informationsfriheten som det begirda forbudet skulle

medfora for Telias abonnenter. (Se t.ex. UPC Telekabel, p. 46, 47, 56, 62 och 63.)
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Andamalsenlighet och effektivitet

Utredningen visar att upphovsréttsligt skyddat material olovligen tillgangliggjorts for
allménheten i stor omfattning via samtliga i malet aktuella tjanster, men att tjinsten
Dreamfilm inte ldngre var verksam vid tidpunkten for Patent- och marknads-
domstolens dom. Det kan inte uteslutas att personerna bakom tjénsten Dreamfilm, i
gamla eller nya konstellationer, ater tar den i drift. I likhet med Patent- och
marknadsdomstolen bedomer Patent- och marknadsoverdomstolen att det, trots att
risken for fortsatt intrdng far anses vara begransad, dr motiverat att utfirda ett forbud
som avser dven tjansten Dreamfilm (se EU-domstolens dom den 14 december 2006,
Nokia, C-316/05, EU:C:2006:789, p. 36, NJA 2007 s. 431 och PMOD 2017:1, s. 25).
Motsvarande resonemang gor sig gillande dven for de dominnamn och webbadresser
som enligt Telia inte lingre leder till ndgon av tjinsterna. Patent- och marknadsover-
domstolen har i det foregdende funnit att &ven dessa domédnnamn och webbadresser, 1
vart fall vid tidpunkten for bevissdkringen, har gett tillgang till respektive angiven
tjinst. Aven om de for tillfillet inte skulle ge sddan tillgdng finns det risk att de pa nytt
anvinds for detta &ndamil. Det dr dérfor motiverat att lta ett forbud triffa dven dessa

dominnamn och webbadresser.

Med anledning av att Telia har anfort att en bedomning som den nyss gjorda inte ar
forenlig med ett interimistiskt beslut i mélet konstaterar Patent- och marknadsdver-
domstolen att ett interimistiskt beslut ska fattas efter en skyndsam préovning vid vilken
det sker endast en dversiktlig och prelimindr bedomning pa ett i regel skriftligt och mer
begrinsat underlag dn vid den slutliga provningen samt att de réttsliga forutséttning-
arna ndr det géller bl.a. beviskrav och krav pa sabotagerisk dr annorlunda &n vid en
slutlig provning (jfr NJA 2006 s. 380 och Patent- och marknadsdverdomstolens beslut
den 6 februari 2019 i mal PMO 9945-18, s. 8 och 11).

Tekniska blockeringsétgirder som vidtas av Telia mot domidnnamn och webbadresser
som ger tillgdng till tjansterna far, enligt Patent- och marknadsdverdomstolen, anses
vara vilriktade atgérder i den meningen att de ar dgnade att hindra Telias abonnenter

fran att fa tillgéng till de filmverk som utan réttighetshavarnas samtycke overfors till
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allménheten via tjdnsterna. Att det kan finnas andra atgérder att vidta mot andra
aktorer dn Telia — sésom mot tjansterna eller personerna bakom dem — paverkar inte

denna beddmning.

Det har i malet inte framkommit ndgot exempel pa ndgon mindre ingripande atgérd &n
ett forbud med ett aldggande for Telia att tekniskt blockera domidnnamn och
webbadresser som skulle kunna vidtas i detta fall gentemot Telia for att fa Telias
medverkan till intrangen att upphora. Patent- och marknadsoverdomstolen kan inte
heller se att det finns ndgon sddan mindre ingripande atgérd eller annan teknisk 16sning
som skulle kunna anvéndas och som inte skulle innefatta ndgon form av dvervakning
och filtrering av den information som Telia 6verfor i sitt nét (jfr EU-domstolens dom

den 24 november 2011, Scarlet Extended, C-70/10, EU:C:2011:771, p. 35-54).

Som Telia har framhéllit kan det vara litt for internetanvdndarna att kringga en teknisk
blockering av domdnnamn eller webbadresser genom att t.ex. byta DNS-server eller
anvanda sig av VPN-tjanster. Utredningen visar ocksé att det gar snabbt och enkelt for
aktorerna bakom tjénsterna att skapa nya domidnnamn och webbadresser som ger
tillgéng till tjansterna. Trots detta &r det enligt Patent- och marknadséverdomstolens
bedomning klart att det yrkade forbudet med blockeringséatgérder i vart fall skulle
forsvara for Telias abonnenter att f del av réttighetshavarnas filmverk som
tillgdngliggors olovligen via tjinsterna. Det &r inte heller ndgon réttslig forutséttning
att atgdrden ska leda till att intrangen helt upphor (se UPC Telekabel, p. 62 och 63, och
for motsvarande bedomning PMOD 2017:1, s. 26).

Aven om det #r en friga som nirmast hor till utformningen av ett forbud kan Patent-
och marknadsdverdomstolen konstatera att effektiviteten skulle 6ka om forbuds-
foreliggandet omfattar tekniska blockeringsatgéirder som, forutom de doménnamn och
webbadresser som anges 1 domsbilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens dom,
dven avser nya domidnnamn och webbadresser som skapas for att ge tillgang till

tjansterna.
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Sammantaget instimmer Patent- och marknadsdverdomstolen i Patent- och marknads-
domstolens bedomning att ett forbud for Telia att fortsitta att medverka till upphovs-

rattsintrang skulle vara dndamalsenligt och effektivt.

Intresseavvdgning

Som Patent- och marknadsdomstolen anfort har réttighetshavarna i detta fall ett
betydande intresse av att forhindra att intrang begas i upphovsritten till deras filmverk,

dvs. att skydda sin egendom.

Mot rittighetshavarnas intresse star Telias intresse av att kunna bedriva sin verksamhet
som internetleverantdr. I en ndringsidkares intresse av niaringsfrihet ligger bl.a. att
inom vissa granser fritt kunna disponera ver sina ekonomiska, tekniska och
finansiella resurser (se UPC Telekabel, p. 48—50). Telias uppgifter om vilka kostnader
och annan paverkan pa verksamheten som ett forbud skulle medfora framstar som
overdrivna och de har inte preciserats i Patent- och marknadsdverdomstolen, trots att
ett forbud redan géller utan hinder av laga kraft. Vidare finner Patent- och marknads-
overdomstolen att Telias pastiende om minskat kundfortroende till f61jd av en
blockering inte kan tas for gott. Det som Telia 1 detta sammanhang har anfort om
rattegangskostnaderna i malet &r ndgot som inte paverkar proportionalitets-
beddmningen. Patent-och marknadsdverdomstolen aterkommer dock till detta vid
beddmningen av rittegdngskostnaderna. Sammantaget finner Patent- och marknads-
overdomstolen, i linje med Patent- och marknadsdomstolens bedémning, att ett forbud
skulle innebéra endast begransad pdverkan pa Telias verksamhet. Detta géller sérskilt

om forbudet tidsbegrinsas.

Det begirda forbudet maste bedomas dven i forhéllande till de inskrdnkningar 1
informationsfriheten for Telias abonnenter som det innebér. Det ska da beaktas om den
typ av information som det ar frdga om &r av sdrskild betydelse, t.ex. om det ar
information inom ramen for den politiska debatten eller en debatt som ror allmén-
intresset (jfr EU-domstolens domar den 29 juli 2019 i mdlen Funke Medien, C-469/17,
EU:C:2019:623, p. 74, och Spiegel Online, C-516/17, EU:C:2019:625, p. 58).
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Informationsfriheten medfor inget beréttigat ansprék pa att fa tillgang till de filmverk
som har tillgdngliggjorts utan rattighetshavarnas samtycke och som ligger till grund for
deras talan. Det star samtidigt klart att det begirda forbudet skulle komma att traffa ett
mycket storre material dn dessa filmverk. Telia har framhallit exempel p4 att en del av
detta ovriga material dr lovligen tillgangligt — bl.a. ett EU-fordrag och en film om The
Pirate Bay. Av utredningen framgar emellertid att det material som finns respektive
fanns tillgéngligt via var och en av tjansterna The Pirate Bay, Nyafilmer, Fmovies och
Dreamfilm i huvudsak dr upphovsrittsligt skyddat material som tillgéngliggdrs och har
tillgdngliggjorts olovligen. Att ndrmare bestimma andelen lovligt respektive olovligt
material har inte ndgon avgorande betydelse i detta fall nér det star klart att syftet med
var och en av tjansterna har varit att olovligen tillgdngliggdra upphovsrittsligt skyddat
material. Telia har visat att tjinsterna dven innehéller vissa inldgg fran anvindarna.
Utifrén skdrmavbilder som har lagts fram och vittnesforhoret med A.N. finner Patent-
och marknadséverdomstolen att de kommentarer som har gjorts av enskilda pa de
olika tjénsterna framfor allt har avsett det olovliga materialets och de olagliga
tjdnsternas beskaffenhet. Patent- och marknadsoverdomstolen konstaterar att de
kommentarer fran enskilda som forekommer i detta fall inte dr av sadant slag som
sarskilt virnas om inom informationsfriheten. Mot bakgrund av det nu anforda finner
Patent- och marknadséverdomstolen, i linje med Patent- och marknadsdomstolens
beddmning, att ett forbud skulle inskrdnka internetanvindarnas informationsfrihet i

endast ringa mén. Detta giller sdrskilt om forbudet tidsbestdms.

Nar det sedan géller den intresseavvagning som ska goras star alltsa réattighetshavarnas
egendomsskydd mot Telias niringsfrihet och internetanvdndarnas informationsfrihet.
Patent- och marknadséverdomstolen instdmmer i Patent- och marknadsdomstolens
beddmning att rittighetshavarnas intressen sammantaget viger tyngst i detta fall. Ett
forbud ar alltsa proportionerligt trots att det bl.a. leder till att Telias abonnenter hindras
fran att fa tillgdng till ett betydligt storre material 4n det som réttighetshavarna grundat

sin talan pa.

Telia har gjort géllande att intresseavvagningen ska omfatta dven de intrangsgdrande

tjansternas och domdnnamnsigarnas intressen. Utredningen visar att den verksamhet
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som bedrivs av tjinsterna inte ar laglig och dessa intressen ska dirfor inte paverka
proportionalitetsbedomningen i detta mal. Vidare kan det enligt Patent- och marknads-
overdomstolen ifragasittas om alla doménnamnsagare, till skillnad fran Telia, enbart
ska anses vara mellanhinder vars tjinster utnyttjas for att gora upphovsréttsintrang.
For sddana domidnnamnségare, som sjilva har ett ansvar som stracker sig lingre én for
en mellanhand, &r det skyddsvédrda i deras intresse forsvagat eller till och med uteslutet.
Ovriga doménnamnsigare har visserligen ett intresse i form av egendomsskydd eller
naringsfrihet, men det kan 1 detta fall inte viga upp réttighetshavarnas intressen att

forhindra fortsatta upphovsréttsintrang.

Modjlighet till 6verprovning

Telia har med hanvisning till réttsfallet UPC Telekabel gjort géllande att det inte finns
forutsittningar for ett forbud eftersom det 1 det hér fallet saknas erforderliga réttssdker-
hetsgarantier. Patent- och marknadséverdomstolen instimmer 1 att det med hénsyn till
bl.a. internetanvéndarnas informationsfrihet 4r nddvandigt att av rattssdkerhetsskal
beakta deras intressen. Forhallandena hér skiljer sig emellertid frdn de som var aktuella
i réttsfallet UPC Telekabel dér den Osterrikiska domstolen endast hade alagt internet-
leverantGren att uppna ett visst resultat medan det stod foretaget fritt att avgora vilka
atgiarder som skulle vidtas (se UPC Telekabel, p. 14 och 57). Vid talan om fore-
laggande om sadana konkreta atgidrder som &r aktuella i detta mal sker en intresse-
avvagning, som tar hinsyn till informationsfriheten, innan ett foreliggande meddelas
(se for motsvarande bedomning Patent- och marknadsdverdomstolens beslut den

6 februari 2019 i mal PMO 9945-18, s. 11, och den 1 oktober 2019 i mal PMO 7648-
19, s. 6). Det finns dé inte nagot behov av en provning i efterhand, eftersom domstolen
redan har beaktat att konsekvensen av ett forbud blir att internetanvindarna hindras
fran tillgéng till ett betydligt storre material 4n de upphovsrittsligt skyddade verk som
ligger till grund for talan 1 mélet. I det svenska systemet tillgodoses sélunda internet-
anvédndarnas réttssdkerhet genom bl.a. mojligheten till en forhandsprévning i domstol 1
atminstone tva instanser. For Telias del tillkommer &ven mdjligheten till provning i
domstol 1 &tminstone tvd instanser for det fall frdgan om utdomande av vite skulle bli

aktuell (jfr UPC Telekabel, p. 53 och 54).
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Internetanvindarnas intressen tillvaratas dessutom genom att Post- och telestyrelsen
har till uppgift att meddela de foreldgganden och forbud vid vite som behdvs for
fullgérande av skyldigheter som anges i Europaparlamentets och radets forordning
(EU) 2015/2120 av den 25 november 2015 om atgirder rorande en 6ppen internet-
anslutning, fortsattningsvis TSM-forordningen (7 kap. 3 a § lagen, 2003:389, om
elektronisk kommunikation). Till skydd for en 6ppen internetanslutning finns det 1
artikel 3.3 i TSM-forordningen bestimmelser om nér en internetleverantor far vidta
trafikstyrningsatgérder, sdsom att blockera tjanster. Dessa begridnsande bestammelser
syftar till att bl.a. sdkerstélla internetanvdndarnas informationsfrihet (se t.ex. skélen 3,
6, 7 och 19 till TSM-forordningen). Post- och telestyrelsen kan med stéd av
bestammelserna ingripa mot en internetleverantor om denne skulle vidta tekniska
blockeringsatgirder som dr mer omfattande 4n vad som krévs enligt ett forbuds-
foreldggande 1 enlighet med 53 b § forsta stycket upphovsrittslagen. Post- och
telestyrelsens beslut far overklagas till allmén forvaltningsdomstol (8 kap. 19 § lagen

om elektronisk kommunikation).

Slutsats

Sammantaget finner Patent- och marknadsdverdomstolen att det dr &ndamalsenligt,
effektivt, och proportionerligt att meddela ett forbud mot Telia i detta fall. Patent- och
marknadsoverdomstolen kommer alltsé till samma slutsats som Patent- och marknads-
domstolen. Flera av de aspekter som Patent- och marknadsdverdomstolen nu har

bedomt maste dock beaktas ocksa vid beddmningen av hur forbudet ska utformas.

Utformningen av ett forbudsforeliggande mot Telia

Rattsliga utgdangspunkter

Patent- och marknadsdverdomstolen har funnit att det finns forutsattningar att meddela

ett forbud mot Telia. Nésta frdga att bedoma dr darfor hur forbudet ska utformas.
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Fragan om forbudets utformning &r indispositiv och domstolen &r, inom ramen for
talan, inte bunden av hur yrkandena har utformats. Ett vitesforbud maste vara klart
avgrinsat sa att den som forbudet riktar sig mot vet vad han eller hon inte far gora.
Forbudet ska utformas sa att det blir tydligt och konkret, men samtidigt inte gér lingre
an vad som dr motiverat i det enskilda fallet. Domstolen &r oforhindrad att begrinsa

forbudet i forhdllande till vad som yrkats. (Se prop. 1993/94:122, s. 67 och 73.)

Som har framgatt ovan far domstolen, i enlighet med 53 b § forsta stycket upphovs-
rattslagen, vid vite forbjuda en internetleverantdr att medverka till upphovsrittsintrang.
Inom ramen for denna bestimmelse, som ska tolkas konformt med EU-rétten, kan
domstolen dven specificera vilka positiva atgirder som internetleverantdren ska vidta
for att fa sin medverkan att upphora (jfr Scarlet Extended, p. 30 och 31). En séddan
specificering tydliggor och begrinsar dessutom forbudet (se for samma bedomning
PMOD 2017:1, s. 28). Vidare skulle det frimja att de EU-rittsliga kraven pa indamals-
enlighet, effektivitet och proportionalitet, som Patent- och marknadséverdomstolen har
bedomt i det foregidende, blir uppfyllda om domstolen i forbudsforeldggandet anger

vilka atgirder som internetleverantdren ska vidta.

Utformningen av forbudet att medverka till intrang

Rattighetshavarna har yrkat ett forbud for Telia att medverka till intrang i deras film-
verk med ett dldggande for Telia att vidta tekniska blockeringsatgérder for att hindra
sina abonnenters tillging till vissa tjdnster dels via de domdnnamn och webbadresser
som aterfinns i domsbilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens dom, dels via de
domédnnamn och webbadresser vars enda eller 6verviagande d&ndamal dr att mojliggdra
eller underlitta tillgdngen till tjinsterna och som réttighetshavarna underréttar Telia

om.

For att forbudet ska ta sikte pa det intrdng som Telia har medverkat till bedomer
Patent- och marknadsdverdomstolen att forbudet ska ange vilka upphovsrittsliga

forfoganden och vilka verk (se domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
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dom) det avser. Patent- och marknadsdverdomstolen finner vidare att det 4r motiverat
att begrinsa forbudet genom att ange vilka positiva atgirder som Telia ska vidta for att
folja forbudet. Med en sadan begrinsning blir det tydligt for Telia vilka &tgarder som
kravs. Dessutom sikerstiller ett sddant konkret foreldggande att bl.a. internet-

anvindarnas informationsfrihet inte onddigtvis begrinsas.

Patent- och marknadsdomstolen har utformat forbudet som tva olika punkter i dom-
slutet och darmed foreskrivit vite i tva fall. Med hénsyn till hur rattighetshavarna har
bestdmt sitt yrkande beddmer Patent- och marknadsdverdomstolen att det ska vara
endast ett forbud vid vite. Patent- och marknadsdomstolens dom ska é@ndras 1 detta

avseende.

Ndrmare om aldggandet att vidta blockeringsdtgdrder

Av utredningen framgér att det gar eller har gatt att né tjansterna The Pirate Bay,
Nyafilmer, Fmovies och Dreamfilm genom savil mer generella domédnnamn som mer
specifika webbadresser. Utredningen har inte visat att det skulle innebdra nagon
teknisk svarighet att hindra tillgangen till tjansterna genom blockeringsatgéarder
avseende domdnnamn och webbadresser eller att det foreligger ndgon oklarhet for
Telia vad det innebir. Foreldggandet ska darfor avse sdvdl domdnnamn som webb-
adresser. Vilken specifik teknik som ska anvindas vid blockeringen bor Telia sjalvt fa

avgora. Det behover alltsd inte framga av foreldggandet.

Som Patent- och marknadsdverdomstolen redan har bedomt finns det inte skal att
undanta sddana domidnnamn och webbadresser som inte lingre ger tillgang till ndgon
av tjansterna. Foreldggandet ska dérfor avse samtliga domidnnamn och webbadresser

som anges i domsbilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens dom.

Vidare stdr det klart att de olika dom@nnamn och webbadresser som anvénds for att ge
tillgdng till tjinsterna sténdigt foréndras i syfte att kringga blockeringsdtgarder. Det
innebdr att ett forbudsforeldggande som omfattar enbart de doménnamn och webb-

adresser som anges i domsbilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens dom skulle
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riskera att bli verkningslost. Réttighetshavarna har ett beréttigat ansprak pa att fa ett
effektivt skydd mot fortsatta upphovsrittsintrang (angdende kravet pa en hog skydds-
niva och ett effektivt skydd se t.ex. skédlen 9-13, 58 och 59 till Infosoc-direktivet). Vid
en avvigning mellan rattighetshavarnas intressen och de motstaende intressen som gor
sig géllande finner Patent- och marknadsdverdomstolen, i likhet med Patent- och
marknadsdomstolen, att forbudsforeliggandet bor omfatta d&ven de nya doménnamn
och webbadresser som skapas och som ger tillgédng till ndgon av tjansterna. Ett
aldggande avseende sddana domdnnamn och webbadresser ryms inom det generella
forbudet att fortsitta medverka till intrdng i upphovsrétten till rattighetshavarnas
filmverk genom en 6verforing till allménheten via tjinsterna The Pirate Bay,
Nyafilmer, Fmovies och Dreamfilm. Det ryms dven inom den proportionalitets-

beddmning som Patent- och marknadséverdomstolen redan har gjort.

I linje med vad Patent- och marknadsdverdomstolen har funnit vid bedoémningen av
andamalsenlighet, effektivitet och proportionalitet ska foreldggandet utformas pé sa
satt att det traffar tjansterna The Pirate Bay, Nyafilmer, Fmovies och Dreamfilm i
deras helhet. For att foreliggandet ska bli tydligt behovs, vilket ocksa Patent- och
marknadsdomstolen konstaterat, en precisering av de tjanster som avses savitt géller
den del som inte avser de domdnnamn och webbadresser som anges i domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens dom. Det dr inte nddvéndigt, sasom Telia har anfort,
att ange vilka personer som administrerar tjdnsterna eller att beskriva tjansterna
grafiskt. Savdl administratorer som grafiskt utseende kan for en och samma tjanst
variera utan att det blir friga om en annan tjanst. Sdsom rittighetshavarna har anfort ar
det vdsentliga 1 stéllet tjansternas kdnnetecken, uppbyggnad och funktion. Patent- och
marknadsoverdomstolen finner att de beskrivningar av tjinsterna som har gjorts 1
Patent- och marknadsdomstolens dom (s. 18-22) inte ar tillrdckligt tydliga. I stéllet ska

tjdnsterna preciseras pa det sitt som gjorts i bilaga B.

I enlighet med réttighetshavarnas yrkande har Patent- och marknadsdomstolen i
forbudsforeldggandet angett att det ska vara fraga om domidnnamn och webbadresser
vars enda eller 0vervigande dndamél dr att mojliggora eller underlitta tillgdngen till

tjansterna. Patent- och marknadséverdomstolen héller med om att en precisering ér
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nddvindig. Detta bor enligt Patent- och marknadsdverdomstolen uttryckas pa sé sétt att
domdnnamnet eller webbadressen ska ha till huvudsakligt syfte att ge tillgéng till
ndgon av tjansterna. Genom denna precisering kommer doménnamn och webbadresser
till soktjanster sdsom Google eller Yahoo inte att triffas av forbudsforeldggandet. Inte
heller skulle foreldggandet tréffa situationen att ldnkar till tjinsterna anges 1 inldgg pa
tjdnster sdsom Facebook eller Twitter. Ddremot kan doménnamn och webbadresser
som skapas med hjélp av t.ex. proxytjinster eller spegelsidor (eng. mirror sites) tréffas
av foreldggandet nir det huvudsakliga syftet med dessa ar att ge tillgang till The Pirate

Bay, Nyafilmer, Fmovies eller Dreamfilm.

Patent- och marknadséverdomstolen finner att det inte vore lampligt eller proportion-
erligt att inom ramen for ett forbudsforeldggande aligga Telia — som enbart medverkar
till intrdng — att ensamt bevaka vilka nya domidnnamn och webbadresser som skapas
och som har till huvudsakligt syfte att ge tillgdng till ndgon av tjinsterna. I stéllet bor
rattighetshavarna, 1 enlighet med deras yrkande i Patent- och marknadsdomstolen,
anmdla till Telia vilka domdnnamn och webbadresser som Telia ska blockera. En
forutséttning for att Telia inom ramen for forbudsforeliggandet ska vara skyldigt att
vidta atgirder dr da att domidnnamnen eller webbadresserna har till huvudsakligt syfte
att ge tillgang till nagon av tjinsterna, sdsom dessa har preciserats i bilaga B. Patent-
och marknadsdverdomstolen konstaterar att detta innebdr att sdvil réittighetshavarna
som Telia har ett sjalvstindigt ansvar att bedoma att forutsittningarna for blockering &r
uppfyllda. I det sammanhanget ska tilldggas att oavsett forbudsforeldggandet har Telia
ett sddant ansvar till f6ljd av bestimmelserna 1 artikel 3.3 1 TSM-forordningen.
Ytterligare en forutséttning for att Telia i enlighet med forbudsforeldggandet ska vara
skyldigt att vidta atgirder ar att ndgot av de filmverk som anges i domsbilaga 1 till
Patent- och marknadsdomstolens dom 6verfors till allménheten via den tjédnst som det

nya doménnamnet eller webbadressen ger tillgang till.

En réttighetshavares anmélan ska goras till en behorig stallforetrddare for Telia, vilket
foljer av att inte ndgot annat anges 1 foreliggandet. Det ankommer direfter pa den
behoriga stéllforetradaren att 1ta vidta nodvédndiga atgirder med anledning av

anmaélan.
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Det dr tankbart att Telia, under aberopande av bristande forutséttningar i forhdllande
till forbudsforeldggandet, véljer att inte godta att blockera specifika domdnnamn eller
webbadresser som ndgon av réttighetshavarna anméler. I en sddan situation har sévil
Telia som rattighetshavaren mojlighet att sékra bevisning till stod for sin sak. Sadan

bevisning kan d4 komma till anvéindning vid en eventuell talan om utdémande av vite.

Telia har gjort géllande att ett forbudsforeliggande som omfattar &ven nya domédnnamn
och webbadresser innebdr att privatrittsliga subjekt ges ritt att bestimma den faktiska

omfattningen av ett vitesforbud, vilket inte &r tillatligt.

Patent- och marknadséverdomstolen konstaterar att med den utformning som forbuds-
foreldggandet nu far ar det tydligt att forbudet mot Telia avser medverkan till upphovs-
rattsintrang 1 de filmverk som anges 1 domsbilaga 1 till Patent- och marknads-
domstolens dom genom att dessa olovligen tillgingliggors for allmédnheten. Aven de
atgiarder som Telia ska vidta for att folja forbudet ar tydligt angivna 1 forbudsfore-
laggandet. Telia ska salunda vidta tekniska blockeringsatgirder for att hindra sina
abonnenter fran att fa tillgang till dels de domdnnamn och webbadresser som anges 1
domsbilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens dom, dels de ytterligare domén-
namn och webbadresser som har till huvudsakligt syfte att ge tillgang till ndgon av
tjdnsterna och som ndgon av rattighetshavarna anmaler till Telia. Parterna har inte
mojlighet att dndra omfattningen av forbudsforeldggandet och darmed inte heller dndra
forutséttningarna for nér Telia har skyldighet att vidta atgérder eller vilka atgiarder som
Telia ska vidta. Daremot har samtliga parter ett ansvar nér det géller att bedoma om

forutsittningarna for att vidta blockeringsatgérder dr uppfyllda.

Telia har ocksa anfort att det dr oklart hur linge en blockering av ett visst domdnnamn
eller webbadress ska kvarstd. Patent- och marknadsdverdomstolen beddmer att
utredningen visar att tjinsterna pa olika satt forsoker kringgd en blockering, bl.a.
genom att aktivera, avaktivera och ateraktivera olika domdnnamn och webbadresser.
Enligt Patent- och marknadséverdomstolen skulle forbudet varken bli tydligt eller

effektivt, om en blockering skulle hidvas under den tid som forbudet &r i kraft. Att
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blockeringen ska kvarsta under forbudets aterstdende giltighetstid — oavsett om det
aktuella domdnnamnet eller webbadressen skulle upphdra att ge tillgang till en viss

tjanst — foljer av forbudsforeldggandet utan att det behover regleras sarskilt.

Patent- och marknadsdomstolen har i forbudsforeldggandet angett att Telia ska vidta
rimliga atgérder vid den tekniska blockeringen. Enligt Patent- och marknadsover-
domstolen blir foreldggandet emellertid otydligt med en sddan utformning. Fragan om
Telia har vidtagit rimliga atgirder kan i stillet aktualiseras i ett eventuellt mal om
utddmande av vite, eftersom nagot vite inte skulle domas ut om Telia inte haft faktisk
eller rattslig mojlighet att folja foreldggandet (se NJA 2015 s. 512, p. 14, och jfr UPC
Telekabel, p. 53 och 54). Patent- och marknadsdomstolens dom ska déarfor dndras 1

detta avseende.

Vitesbelopp och vissa tidsangivelser

Forbudsforeldggandet ska forenas med ett vite for att bli verkningsfullt. Patent- och
marknadsdverdomstolen instimmer i1 Patent- och marknadsdomstolens bedomning att

ett vitesbelopp om 500 000 kr &r vél avvégt.

Vidare instimmer Patent- och marknadsdverdomstolen i Patent- och marknads-
domstolens bedomning att det dr lampligt att i tiden begridnsa forbudet till tre ér (se

dven samma beddémning i PMOD 2017:1, s. 31).

Enligt punkten 3 i Patent- och marknadsdomstolens domslut giller redan, utan hinder
av laga kraft, ett forbudsforeliggande avseende de domdnnamn och webbadresser som
anges 1 domsbilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens dom. Trots att Patent- och
marknadsoverdomstolen omformulerar forbudsforeldggandet saknas det darfor behov
av att nu forordna om ndgon tidsfrist for nér Telia ska ha inréttat sig efter foreldgg-

andet avseende dessa domidnnamn och webbadresser.

Nir det daremot géller sddana domdnnamn och webbadresser som rittighetshavarna

framover kan komma att anméla till Telia behover Telia fa skalig tid for att vidta de



Sid 28
SVEA HOVRATT DOM PMT 13399-19
Patent- och marknadsGverdomstolen

atgirder som dr nodvindiga. Enligt Patent- och marknadsoverdomstolen fér tre veckor
fran varje anmélan anses vara tillrdckligt for att Telia ska hinna vidta nédvéandiga

atgirder med anledning av en anmaélan fran ndgon av réttighetshavarna.

Slutsats

Patent- och marknadséverdomstolen har bedomt att forbudet for Telia att medverka till
upphovsrittsintrang ska specificeras med de atgarder som Telia ska vidta for att folja
forbudet. Patent- och marknadsoverdomstolen har 1 allt vasentligt kommit till samma
slutsatser som Patent- och marknadsdomstolen i fraga om utformningen av forbuds-
foreldggandet. Eftersom det finns ett visst behov av fortydligande leder beddmningarna
anda till att punkterna 1—4 1 Patent- och marknadsdomstolens domslut ska upphéivas
och att forbudsforeldggandet 1 stéllet ska utformas pé det sdtt som anges i Patent- och

marknadsoverdomstolens domslut.

Rittegangskostnader

Patent- och marknadséverdomstolens bedomningar innebdr att vissa dndringar ska
goras 1 Patent- och marknadsdomstolens domslut. Trots detta bedomer Patent- och
marknadsoverdomstolen att Telia huvudsakligen &r att anse som forlorande part i bdda
instanserna. Telia har anfort att kostnaderna i en sadan situation ska kvittas. Enligt
Telia har det varit nodvandigt med ett réttsligt avgdrande for att Telia skulle kunna

vidta tekniska blockeringsétgérder.

Det saknas bestdmmelser i upphovsrittslagen om fordelning av réttegangskostnader i
mal om forbud 1 anledning av medverkan till upphovsrittsintrang. Bestimmelsen 1
53 e § andra stycket upphovsrittslagen angdende réttegdngskostnader i d&renden om
informationsforeliggande, som Telia har hdnvisat till, &r varken direkt eller analogt
tillamplig. I stdllet dr 18 kap. rittegangsbalken bestimmande for fordelningen av

kostnadsansvaret.
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Enligt 18 kap. 2 § réttegdngsbalken har ritten mojlighet att kvitta rattegangskostnad-
erna, om malet géller ett rittsforhallande som enligt lag inte far bestimmas pa annat
sitt an genom en dom. Det fakultativa momentet innebér enligt forarbetena att huvud-
regeln fortfarande ska vara att tappande part bar vinnande parts kostnad (se NJA II
1943 s. 228). I praxis har kvittning skett vid medgivande som gors direkt och dér ingen
part orsakar den andra parten kostnader som inte varit nddvéandiga for att erhalla
domen. Nir det daremot géller indispositiva mal binds inte ritten av ett medgivande.
Avgorande for kvittningsmdjligheten i sddana fall bor i stdllet vara om parterna fore
eller under rattegangen har haft uttalat motstdende intressen. (Jfr t.ex. Bellander,

Kommentaren till 18 kap. 2 § rittegangsbalken, Lexino 2018-07-01.)

Patent- och marknadséverdomstolen konstaterar att parterna 1 detta mal har haft uttalat
motstdende intressen. Patent- och marknadséverdomstolen finner darfor att det inte
finns forutsittningar att tillimpa den fakultativa regeln 1 18 kap. 2 § rittegdngsbalken. I
detta sammanhang anmérker Patent- och marknadsdverdomstolen att situationen inte
heller varit sddan att det varit nodvandigt med ett rittsligt avgorande for att Telia

skulle kunna vidta tekniska blockeringsatgirder i enlighet med rattighetshavarnas
begéran, se artikel 3.3 och skél 13 1 TSM-forordningen angédende mojligheten att vidta
blockeringsatgirder for att hindra tillgdngen till olagligt innehall. Det foljer alltsé av
TSM-forordningen att Telia hade kunnat godta rattighetshavarnas begéran om att vidta

blockeringsatgirder utan att det var nodvandigt att domstol faststéller detta.

Det anforda leder till att riattegangskostnaderna ska fordelas 1 enlighet med huvud-
regeln 1 18 kap. 1 § rittegadngsbalken. Telia, som ar den forlorande parten i bada

instanserna, ska ddrmed ersitta rittighetshavarna for deras riattegdngskostnader.

Telia har i Patent- och marknadsdomstolen vitsordat kostnaderna dér som skiliga i och
for sig. Nagon dndring av Patent- och marknadsdomstolens dom ska dirfor inte goras

betraffande skyldigheten att ersétta dessa kostnader.

Nir det géller rittegangskostnaderna i Patent- och marknadsdverdomstolen finns det

inte anledning att ifrdgasitta t.ex. att ombuden lagt ned det arbete som arvodet avser.
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Med sirskild hinsyn till att ombuden har foretritt 16 parter samt tvistens betydelse for
rittighetshavarna bedomer Patent- och marknadsoverdomstolen att hela det yrkade

beloppet, inklusive kostnaden for utldgg, ar skiligt.

Sammanfattning

Patent- och marknadséverdomstolen har bedomt att Telia har medverkat till upphovs-
rittsintrang genom att tillhandahalla internetuppkoppling till sina abonnenter, vilka
dérigenom fatt tillgang till vissa filmverk som olovligen tillgéngliggjorts via nagon av

tjansterna The Pirate Bay, Nyafilmer, Fmovies eller Dreamfilm.

Vidare har Patent- och marknadsdverdomstolen efter en intresseavvigning funnit att
det ar proportionerligt att vid vite forbjuda Telia att fortsitta sin medverkan till
upphovsréttsintrang samt att aldgga Telia att vidta tekniska blockeringsatgirder mot
domdnnamn och webbadresser for att hindra sina abonnenter fran att fa tillgang till
filmverken via tjansterna. Patent- och marknadsdverdomstolen har 1 allt vasentligt
kommit till samma slutsatser som Patent- och marknadsdomstolen, men bedomt att

utformningen av forbudsforelaggandet bor fortydligas.

Slutligen har Patent- och marknadsdverdomstolen bedomt att Telia, som forlorande
part, ska ersatta riattighetshavarna for deras réittegdngskostnader 1 enlighet med

huvudregeln.
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Overklagande

Det saknas skl att gora undantag fran huvudregeln att Patent- och marknadsover-
domstolens domar inte far 6verklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188, om

patent- och marknadsdomstolar). Denna dom far déarfor inte 6verklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Ulrika Beergrehn, Annika Malm, Adrian

Engman, referent, och Sara Ulfsdotter.
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10. Paramount Pictures Corporation
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DOMSLUT

1. Telia Sverige AB forbjuds vid vite om 500 000 kr att medverka till
tillgéngliggérande for allménheten av de filmverk och tv-serier som anges i
domsbilaga 1, pa sé sétt att Telia Sverige AB alaggs att genom tekniska
blockeringsatgérder, hindra bolagets abonnenters tillging till tjansterna The
Pirate Bay, Nyafilmer och Fmovies via de domidnnamn och webbadresser som
anges 1 domsbilaga 2. Forbudet giller tjansterna s som de definieras under

rubriken ”Tjansterna” 1 domskélen, s. 18-21.

2. Telia Sverige AB forbjuds vid vite om 500 000 kr att medverka till
tillgdngliggérande for allménheten av de filmverk och tv-serier som anges 1
domsbilaga 1, pa sa sitt att Telia Sverige AB alaggs att genom teknisk
blockering, vidta rimliga atgérder for att hindra bolagets abonnenters tillgang
till tjinsterna The Pirate Bay, Nyafilmer, Fmovies och Dreamfilm via andra
domdnnamn och webbadresser én de som anges i domsbilaga 2, vars enda eller
overviagande dndamal dr att mojliggora eller underlatta tillgangen till tjdnsterna.
Forbudet giller tjdnsterna sa som de definieras under rubriken ”Tjdnsterna” i

domskilen, s. 18-22.

3. Forbudet under punkten 1 giller fran den 23 december 2019 utan hinder av att

denna dom inte har vunnit laga kraft.

4. Forbudet under punkterna 1 och 2 géller under tre ar frn det att denna dom har

vunnit laga kraft.

5. Telia Sverige AB ska ersitta AB Svensk Filmindustri, Art & Bob Film &
Drama AB, C More Entertainment AB, Columbia Pictures Industries Inc.
Disney Enterprises Inc., GF Studios AB, Nordisk Film A/S, Nordisk Film

Distribution AB, Nordisk Film Production Sverige AB, Paramount Pictures
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Corporation, Stella Nova Film AB, Sweetwater Production AB, TV4
Aktiebolag, Twentieth Century Fox Film Corporation, Universal City Studios
Production LLLP och Warner Bros. Entertainment Inc. for deras
rattegangskostnad med ett gemensamt belopp om 3 531 050 kronor, varav

3 363 250 kronor avser ombudsarvode, jimte rianta pa beloppet enligt 6 §

rantelagen (1975:635) fran dagen for denna dom till dess betalning sker.
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BAKGRUND

AB Svensk Filmindustri, Art & Bob Film & Drama AB, C More Entertainment AB,
Columbia Pictures Industries Inc., Disney Enterprises Inc., GF Studios AB, Nordisk
Film A/S, Nordisk Film Distribution AB, Nordisk Film Production Sverige AB,
Paramount Pictures Corporation, Stella Nova Film AB, Sweetwater Production AB,
TV4 AB, Twentieth Century Fox Film Corporation, Universal City Studios Production
LLLP och Warner Bros. Entertainment Inc. ér alla bolag verksamma 1 filmbranschen (1

fortsdttningen réttighetshavarna).

Telia Sverige AB (”Telia”) dr bland annat verksam som internetleverantor och erbjuder

sina abonnenter tillgang till internet.

Via internetuppkoppling kan Telias kunder fa tillgéng till tjansterna The Pirate Bay,
Nyafilmer och Fmovies (gemensamt “’tjinsterna”). Tidigare har Telias kunder kunnat

fa tillgang till tjinsten Dreamfilm, som vid tidpunkten for denna dom inte &r 1 bruk.

Den 25 maj 2018 vickte réttighetshavarna talan mot Telia och yrkade att domstolen
ska forbjuda Telia att medverka till upphovsrittsintrang pa sé sitt att Telia alaggs att
blockera sina abonnenters tillgang till tjinsterna och tjdnsten Dreamfilm. Yrkandet

framstélldes jamval interimistiskt.

Patent- och marknadsdomstolen bifoll det interimistiska forbudsyrkandet till viss del
genom beslut den 15 oktober 2018. Beslutet inhiberades av Patent- och marknads-

overdomstolen som sedermera upphivde beslutet den 6 februari 2019.

Det ér ostridigt mellan parterna
- att de filmer och TV-serier (filmverken) som framgér av domsbilaga 1, ér
upphovsrittsligt skyddade,
- att filmbolagen har de relevanta rittigheterna for att forhindra

upphovsrittsintring till filmverken,
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- att anvindandet av filmverken dr foremal for strikt reglering betréffande
upphovsrittslig licensiering,

- att filmverken inte finns Sppet tillgéngliga p4 ndgon webbplats med
filmbolagens medgivande,

- att filmbolagen inte har ldmnat sitt tillstand till att tjinsterna och/eller
Dreamfilm far tillgangliggdra filmverken for allménheten,

- att filmbolagen och/eller dess licenstagare begrinsar tillgangen till filmverken
genom olika tekniska skyddsatgiarder och

- att ett tillgdngliggorande av filmverken utan licens och med kringgéende av de

tekniska skyddséatgéarderna ar olovlig.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Rittighetshavarna har yrkat att domstolen, vid vite, forbjuder Telia att medverka till
tillgdngliggérande for allménheten av de filmverk och tv-serier (filmverken) som
anges 1 domsbilaga 1, pa sa sitt att Telia aldggs att genom tekniska blockerings-
atgirder, hindra sina abonnenters tillgang till The Pirate Bay, Nyafilmer och Fmovies,
via de domdnnamn/webbadresser som anges 1 domsbilaga 2, och andra doménnamn
och webbadresser vars enda eller 6vervigande dndamal ar att mojliggora eller
underlétta tillgdngen till The Pirate Bay, Nyafilmer och Fmovies och som Telia genom

rattighetshavarnas forsorg underréttas om fran tid till annan.

TV4 AB, Nordisk Film Distribution AB, Art- & Bob Film & Drama AB samt Stella

Nova Film AB har inte framstillt ndgot yrkande avseende tjdnsten Fmovies.

Avseende Dreamfilm har rittighetshavarna yrkat att domstolen forbjuder Telia att
medverka till tillgéngliggdrande for allmédnheten av filmverken, om och ndr Dreamfilm
ateraktiveras, pa sd sitt att Telia di &ldggs att genom tekniska blockeringsatgérder,
hindra sina abonnenters tillgang till Dreamfilm via de domdnnamn/webbadresser som
Telia genom rittighetshavarnas forsorg vid sddan tidpunkt underréttas om och dérefter

underrittas om fran tid till annan.
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Raittighetshavarna har yrkat att domen ska gilla omedelbart utan hinder av att den inte

har vunnit laga kraft.

Telia har bestritt rattighetshavarnas yrkanden. For det fall domstolen skulle férordna
om att domen ska géilla omedelbart utan hinder av att den inte har vunnit laga kraft har
Telia begért att bolaget ska ges skélig tid om minst tre veckor for att efterkomma ett

eventuellt blockeringsforeldggande.

Parterna har yrkat ersittning for rattegangskostnader. Telia har i andra hand yrkat att

parterna ska sta for sina egna rattegangskostnader.

GRUNDER M.M.

Rittighetshavarna

Tjdnsterna tillgdangliggor filmverken olovligen for allmdnheten

Tjansterna tillgédngliggdr, utan rattighetshavarnas samtycke, filmverken, 1 deras helhet,
for allmidnheten, bland annat i form av Telias abonnenter, pa internet via bland annat

de domdnnamn och webbadresser som framgar av domsbilaga 2.

Tjansterna var tillgdngliga via domdnnamnen och webbadresserna i domsbilaga 2 vid
tidpunkten for rattighetshavarnas bevissdkring den 24 oktober 2019. Det &r ostridigt att
rattighetshavarna inte har gjort filmverken tillgidngliga for allménheten 6ppet pa

internet.

Tillgéngliggdrandet av filmverken via tjansterna har skett i form av dverforing till
allménheten. Det innefattar att verforingarna har skett genom ny teknik eller till en ny
publik. Overforingar har i praktiken skett genom tillhandahdllandet av torrentfiler,

magnetldankar och andra typer av lidnkar. Tjinsterna tillhandahéller ldnkar till samtliga 1
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maélet aktuella filmverk. Om tjénsterna i ndgot fall skulle lanka till en tjanst dér nagot
verk finns legalt, har tjinsterna i sa fall tagit sig forbi en betalviagg, vilket medfor att

overforingen dven i ett sadant fall sker olovligen till en ny publik.

Tjansterna bedrivs i vinstsyfte. Det framgér bland annat av de annonser, forfradgningar
om donationer och intikter via sa kallad “’crypto-mining” som forekommer pa

tjansterna. Vinstsyfte ar dock inget krav for att ett intrdng ska anses foreligga.

Administratorerna som star bakom tjinsterna ar aktiva i verksamheten som bedrivs via
tjansterna och har informerats om att intrang sker via tjdnsterna. Dreamfilm och
Nyafilmer ar foremal for polisutredning och Fmovies har kontaktats och blockerats 1
flera andra lidnder. Det foreligger inte ndgon tvekan om att tjdnsterna, och tidigare

Dreamfilm, uppséatligen och olagligen tillgingliggor filmverken for allmédnheten.

De tidigare uppgivna domdnnamnen som géller tjinsten Dreamfilm leder inte lingre
till olagligt inneh&ll. Det finns dock en betydande risk att tjinsten ateruppstar. Aven

tjansten Dreamfilm ska darfor blockeras i enlighet med réttighetshavarnas yrkande.

Telia medverkar till de intrang som sker via tjdinsterna

Telia tillhandahaller sina abonnenter ohindrad tillgang till tjansterna och gor det
darigenom mojligt for tjinsterna att utnyttja Telias internettjanster for att bega intrang i

saval rattighetshavarnas som andras rittigheter.

Forarbetsuttalandena hénforliga till genomforandet av artikel 8.1 1 Europaparlamentets
och radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa
aspekter av upphovsritt och nérstdende rittigheter i informationssamhéllet
(Infosocdirektivet) dr Overspelade genom EU-domstolens senare avgdranden pé
omradet. En direktivkonform tolkning av medverkansansvaret ska goras i enlighet med
den bedomning som Patent- och marknadsdverdomstolen gjorde i ml PMT 11706-15,

Universal Music Aktiebolag m.fl. mot B2 Bredband AB, PMOD 2017:1.
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Réttighetshavarna har i brev som skickades den 27 mars 2018 underréttat Telia om att
tjansterna, och tidigare d&ven Dreamfilm, begir omfattande upphovsrittsliga intrdng

samt begért att Telia ska blockera tjénsterna.

Ett blockeringsforeldggande dr proportionerligt

En utgingspunkt for det upphovsrittsliga skyddet ar att réattighetshavare ska erhalla en
hog skyddsniva. Den yrkade atgiarden ar Andamalsenlig, effektiv och det finns ingen
mindre ingripande atgérd att tillgripa. Det &r tillrdckligt att en atgérd forsvarar
tillgdngen till en tjénst som olovligen tillgdngliggdr upphovsrittsligt skyddade verk,

vilket blockeringsétgérder gor.

Den yrkade dtgérden ér proportionerlig vid en avvédgning mellan 4 ena sidan
rattighetshavarnas intresse av att fa skydd for sina immateriella réattigheter och & andra
sidan Telias intresse av att fa bedriva sin verksamhet samt informations- och
niringsfriheten. Atgirden ir begrinsad och kommer dirfor inte nimnvirt att paverka
Telias mojligheter att bedriva sin verksamhet. De kostnader som kan komma att uppsté

ar rimliga.

Rattighetshavarna ér inte skyldiga att forst vinda sig mot intrangsgdrarna. De har
dock, utan framgang, initierat polisutredningar, atal och civilréttsliga atgarder mot

tjansterna och Dreamfilm.

Tjansterna tillgdngliggdr, i princip uteslutande, upphovsrittsligt skyddade verk utan
tillstand fran relevanta réttighetshavare. De sociala element som forekommer pa
tjdnsterna, t.ex. mojligheter att ldimna kommentarer, dr av s ringa omfattning att de
utgdr en forsumbar del av tjinsterna. Det gar inte att freda omfattande illegal
verksamhet med hidnvisning till sddana element. Det krdvs vidare inte att kiranden
visar att allt material som finns pé en tjidnst r intrdngsgorande for att den yrkade

atgirden ska anses vara proportionerlig.
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Grundarna av The Pirate Bay har tidigare domits till fingelse och tvé internetoperatorer
forbjods ar 2010 att tillhandahélla The Pirate Bay internetatkomst. Tjansten har dven
blockerats i flera EU-ldnder, och i Sverige genom Patent- och
marknadséverdomstolens dom i PMOD 2017:1. I EU-domstolens dom den 14 juni
2017 i mél nr C-610/15, Stichting Brein mot Ziggo BV, EU:C:2017:456 fann EU-
domstolen att intrdng i upphovsritt sker via The Pirate Bay samt att tjinsten drivs med

vinstintresse.

Dreamfilm var en svensk illegal streamingtjanst. Administratdrerna som lag bakom
Dreamfilm domdes nyligen till villkorlig dom av Goéta hovritt for upphovsréttsintrang.
Hovritten fann att ndstan allt innehdll som tillhandahd6lls via Dreamfilm tillgénglig-

gjordes for allmidnheten 1 vinstsyfte och utan samtycke fran respektive rattighetshavare.

Administratorerna som ligger bakom Nyafilmer &r for ndrvarande foremal for

polisutredning och Fmovies har blockerats i flera EU-lander.

Rattighetshavarna har tillgang till tekniska l6sningar som minimerar risken for
overblockering. Systemet BlockWatch fran foretaget Incopro sparar nir en viss
webbplats byter domidnnamn eller IP-adress men registrerar &ven om webbplatsen
andrar sitt tillvigagangssitt. Systemet kontrollerar d&ven innehéllet som finns
tillgdngligt via en blockerad tjénst. Skulle en blockerad tjanst byta karaktar till en
laglig verksamhet skulle det upptéckas av systemet. Réttighetshavarna kan da
informera Telia om fordndringen. Detsamma géller om en tjénst byter domdnnamn.

Genom att anvidnda BlockWatch blir risken for dverblockering forsumbar.

En internetanvidndare som inte delar bedomningen att en viss tjinst ska vara blockerad
kan vénda sig till sin internetoperatdr, som i sin tur kan vdnda sig mot réttighets-
havarna. Tredje man borde 1 ett sddant fall kunna {2 sitt ansprdk provat i domstol i
enlighet med samma principer som sedan tidigare legat till grund for blockerings-

atgdrder utomlands. Om Patent- och marknadsdomstolen bedomer att internet-
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anvindarnas informationsfrihet behdver stirkas, kan domstolen ge internetanvéndarna
ratt att {2 sitt ansprék provat direkt genom foreldggandet. Darutover tillgodoses tredje
mans intressen genom Post- och Telestyrelsens befogenheter, genom mojligheten till

intervention samt genom att domstolen beaktar dessas intressen vid sin beddmning.

Ndrmare om férbudets utformning

Illegala tjanster som olovligen tillgédngliggdér upphovsrittsligt skyddat material via
internet har ett antal sitt att kringga foreldgganden dér internetleverantorer alaggs att
hindra sina abonnenters tillgang till dessa. Till exempel har méanga illegala tjanster ett
stort antal spegel- och proxysidor, som ger anvdndarna tillgang till tjinsterna via
alternativa vagar. Andra vanliga atgérder &r att tjansterna byter domidnnamn till ett
justerat eller helt nytt domédnnamn. Réttighetshavarna har darfor ett behov av ett
foreldggande som riktar sig mot tjénsterna som sddana. Ett forbud bor darfor
formuleras 1 enlighet med yrkandets andra led, sa att det tar sikte pa de illegala
tjdnsterna som sadana och inte uteslutande pa de domédnnamn och webbadresser som
tjansterna anvander sig av vid tillféllet for domstolens prévning. Sadana foreldgganden
har meddelats upprepande génger i andra ldnder. Utan ett sadant foreldggande blir
rattighetshavarna tvingade att vénda sig till domstol vid varje forédndring av de
domédnnamn som tjinsterna anvénder. En sddan ordning vore ineffektiv och

betungande.

Telia

Rdttighetshavarna har inte visat nagot upphovsrdttsintrang

Réttighetshavarna har inte visat att upphovsréttsintrdng begatts via tjénsterna eller via
Dreamfilm avseende de i malet aktuella filmverken. Beddmningen ska goras separat
for varje enskild tjanst och uppgivet domdannamn. Réttighetshavarna har inte heller
visat att filmverken har 6verforts genom en sérskild teknik som skiljer sig fran den

teknik som anvéndes for att sprida filmverken legalt, eller till en ny publik som
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rittighetshavarna inte avsdg nér de lamnade sitt tillstand till tillgédngliggdrandet for

allméinheten.

Det saknas utredning kring hur de nu aktiva tjdnsterna fungerar, och hur Dreamfilm
fungerade, samt underlag avseende forlagornas ursprung, vilket inkluderar vem eller
vilka som pastas ha tillgdngliggjort filmverken och huruvida dessa personer haft

kdnnedom om olovligheten.

Det ar inte visat att administratorerna bakom var och en av tjansterna haft kinnedom
om den pastadda olovligheten och rittighetshavarna har inte heller visat att
tillgdngliggdrandet har skett 1 vinstsyfte. Telia kan vitsorda att det fran tid till annan
har férekommit annonsering pa The Pirate Bay, dock inte omfattningen eller intékterna
frdn annonseringen. Enbart den omstidndigheten att det har forekommit annonser pa en

tjanst innebér dock inte att den bedrivs 1 vinstsyfte.

Det ar inte visat att tjansterna ar eller har varit tillgédngliga via de aktuella
domdnnamnen. Vid kontroll utford av Telia i slutet av oktober 2019 framgick det att
tva av domédnnamnen 1 domsbilaga 2 inte leder till tjansterna och att ett antal andra

domdnnamn leder till webbplatser som skiljer sig fran tjinsterna.

Telia medverkar inte till de pastadda intrangen

Medverkansansvar forutsitter att det foreligger straffréttslig medverkan i objektiv
mening till ett pastétt intrdng. Telia har ingen ndrmare kinnedom om vilka tjinster som
iternetanviandarna besoker, eller vilket material som de tar del av och Telia behover
inte heller aktivt vidta nagra atgérder eller tillhandahdlla ndgon tjinst till personerna
som ansvarar for de webbplatser som Telias kunder besoker. Telia tillhandahaller inte
ndgra tjinster till tjansterna och har inte heller tillhandahéllit nagra tjénster till
Dreamfilm. Vidare saknar Telia ndrmare kinnedom om omfattningen av de péstadda
intrangen, eller hur manga av bolagets kunder som anvénder tjansterna. Telia gor inget

annat &n att tillhandahélla internetuppkoppling, dvs. bedrivandet av en
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leverantorsverksamhet. Av detta foljer att Telia inte kan anses medverka i objektiv
straffrittslig mening. Déarutover ska det beaktas att Telias leverantorsverksamhet i
forsta hand ar ett vardefullt verktyg i laglig verksamhet och dven allmént
samhillsnyttig. Patent- och marknadséverdomstolens dom i PMOD 2017:1 #r felaktig

vad géller bedomningen av medverkansansvaret och ska inte tillmétas ndgon betydelse.

Ett blockeringsforeldggande dr inte proportionerligt

Ett slutligt forbud som innebér ett foreldggande att blockera tjinsterna samt Dreamfilm
ar inte proportionerligt av flera anledningar. Ett slutligt forbud 1 enlighet med
rattighetshavarnas yrkanden kommer att fd 1ngtgaende konsekvenser for Telia och for
utomstéende, vilket méste beaktas vid beddmningen av om eventuella

blockeringsatgirder dr proportionerliga.

Den yrkade blockeringsatgdrden kommer inte att hindra de pdstadda intrangen och ar
darfor inte lamplig. Den yrkade atgirden &r en s.k. DNS-blockering. En sddan
blockering dr mycket enkel att kringga, dven utan sirskilda tekniska kunskaper. DNS-
blockering tar endast bort kopplingen mellan doménnamnet och IP-adressaterna for
internetanviandarna som anvéander den specifika DNS-server dir atgirden verkstills.
Tjansterna kan fortfarande nés och internetanvindarna kan enkelt byta DNS-server
eller anvidnda sig av proxyservrar. Vidare kan internetanvindaren anvinda sig av VPN-

tjanster, vilket redan cirka 25 procent av alla internetanvandare redan gor.

Blockeringsatgérden dr inte nddvindig. Den minst ingripande atgérden vore att
rattighetshavarna riktar ansprak mot administratdrerna bakom tjédnsterna.
Réttighetshavarna ska endast 1 sista hand kunna vinda sig till Telia for att fa stopp pa
de pastddda intrdngen. Att det dr en framkomlig vig framgar av att Dreamfilm inte
langre &r tillgénglig efter att tjanstens administratorer domdes for brott mot
upphovsrittslagen. Réttighetshavarna har inte ens gjort géllande att de har forsokt
forma administratorerna av Nyafilmer och Fmovies att upphora med de intrdng som

pastas ske via dessa tjdnster, trots att tjinsterna har en process for att ta bort
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intrangsgorande material. Av Telias egen utredning framgar att vissa av
domédnnamnen, dven efter den redigering av domidnnamnslistan som gjordes precis fore
huvudforhandlingen, inte leder till tjansterna. Det kan inte anses nodvandigt att Telia

aldggs att blockera doménnamn som inte lingre leder till tjansterna.

Det andra ledet i réttighetshavarnas yrkande gar utover vad som ar nddvandigt for att
uppné det efterstravade malet, sdrskilt mot bakgrund av att det i denna situation ror sig
om domdnnamn som inte har underkastats en bedomning av en domstol eller en
myndighet. Det skulle vidare innebéra att réttighetshavarna bemyndigades att sjdlva

gora proportionalitetsbedomningen.

Ett blockeringsforeldggande innebir oproportionerliga ingrepp 1 flera skyddsvirda
intressen, déribland internetanvdndarnas informationsfrihet och yttrandefrihet samt
nédringsfriheten for Telia, for de personer som star bakom blockerade hemsidor och for
de som dger de domdnnamn som blockeras trots att de inte leder till ndgon av
tjansterna. Telias niringsfrihet inskrdnks genom att bolaget blir tvunget att vidta
atgarder som innebér kostnader 1 form av organisationsfordndringar, inforskaffande av
tekniska 16sningar och minskat kundfortroende. Tillgangen till internet omfattas av
informationsfriheten, som inte far begrénsas i onddan. En blockering av ett
domdnnamn medfor att domédnen blir vardelos, vilket utgor ett ingrepp for

dominnamnsinnehavaren.

Det foreligger alltid en risk for 6verblockering vid blockeringsforeligganden. Enligt de
riktlinjer som Patent- och marknads6verdomstolen nyligen tillimpat ar det 1 sig till-
rackligt att det foreligger en risk for 6verblockering for att yrkandet ska avslés. Det ér
ett resultat av att det enligt svensk rétt saknas tillrdckliga rittssdkerhetsgarantier, eller
sdkerhetsventiler, for att garantera internetanvindarnas informationsfrihet eller 6vriga
tredje parters rittigheter i mal om blockeringsédtgédrder. Avsaknaden av
sdkerhetsventiler dr sédrskilt allvarlig, med hédnsyn till att det 1 dagsldget tycks dligga
internetleverantdrerna att bevaka tredje parters intressen. Ett bifall till

rittighetshavarnas yrkande kommer sannolikt att leda till ytterligare blockeringskrav,
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vilket kan medfora att internetleverantorer 1 fortsattningen kommer att bevilja dessa
utan att ta den ekonomiska risken att véinda sig till domstol. Det skulle ytterligare
riskera tredje parters réttigheter och intressen. De rittsmedel och méjligheter for tredje

parter, som aberopats av rattighetshavarna, laker inte denna brist.

Det gar inte att faststilla andelen lovligt material pa en tjanst, eftersom innehéllet
forandras over tid. Det gar darfor inte att gora ndgon framtida bedomning avseende
denna fraga och det finns alltid en risk for 6verblockering. Ett exempel dr Dreamfilms
tidigare domdnnamn som nu leder till en helt legal hemsida. Endast 13 av 63
domidnnamn och webbadresser, som angavs 1 stimningsansdkan, begérs fortfarande
blockerade. Under mélets handlaggning har alltsé ett stort antal domédnnamn férdandrats
pa ett sddant sétt att inte ens rattighetshavarna anser att de ska blockeras. Mot denna
bakgrund star det klart att det alltid foreligger en risk for 6verblockering. Telia
bestrider att det 6verhuvudtaget finns nagra sddana tekniska losningar som
rattighetshavarna hanfor sig till som skulle kunna minska risken for 6verblockering.
Att lata réttighetshavarna, genom en teknisk 16sning, bestdimma vad som ska blockeras
skulle &ven medfora att proportionalitetsbeddmningen dverldmnades at ett

privatrittsligt subjekt, som dessutom &r part 1 malet.

Rattighetshavarna har inte visat att andelen lovligt material pa tjansterna skulle vara
obetydlig. Den utredning som har lagts fram kan inte ligga till grund for
rattighetshavarnas slutsatser. Vid egna undersokningar har Telia hittat flera exempel pa
lovligt material som aterfinns pa tjinsterna, sasom verk som tillgdngliggors med
medgivande fran de som innehar réttigheterna till verken, verk som omfattas av Open
Access-villkor som tillater tillgédngliggdrande via tjénsterna, verk vars skyddstid har
16pt ut och verk som inte ens omfattas av upphovsritt. Det forekommer dven sociala
element pd vissa av tjinsterna, dir anvindarna bland annat kan utbyta dsikter och

nyheter.
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Sammantaget har réttighetshavarna inte visat att ett blockeringsforeliggande inte
onddigtvis skulle frinta internetanvéndarna tillgang till lovligt material. Under alla

omstandigheter kan det inte uteslutas att det finns en risk for dverblockering.

Det yrkade vitesforbudet kan inte lagligen meddelas

Ett vitesforbud maste vara klart avgrinsat, tydligt utformat och far inte ga ldngre dn

vad som ar motiverat 1 det enskilda fallet.

Det andra ledet 1 rittighetshavarnas yrkande éar problematiskt av flera skil. For det
forsta definieras inte de “Illegala Tjinsterna” med tillracklig precision. For det andra ar
yrkandet inte begrinsat till specificerade doménnamn eller webbadresser, utan om-
fattar d&ven sdidana domdnnamn och webbadresser som har som ’enda eller
overviagande dndamal [...] att mojliggdra eller underlatta tillgangen™ till de “’Tllegala
Tjansterna”. Det dr uppenbart att yrkandet inte uppfyller kraven pa tydlighet och
precision; Telia kan omdjligen veta vad bolaget maste gora for att folja ett forbud
utformat enligt yrkandet. Det &r inte heller forenligt med grundldggande rittssdakerhets-
overviaganden att privatréttsliga subjekt ska ges rétt att bestimma den faktiska
omfattningen av ett vitesforbud. Vidare framgér det inte under vilka forutsattningar

som eventuell blockeringsskyldighet skulle upphéra.
UTREDNINGEN
Parterna har aberopat skriftlig bevisning i form av bland annat rapporter,

skidrmavbildningar och e-postmeddelanden. Rattighetshavarna har harutover

aberopat vittnesforhor med B.B. och A.N..



Sid 17

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 7262-18
Patent- och marknadsdomstolen 2019-12-09
DOMSKAL

Hur domstolen provar malet

Domstolen redovisar inledningsvis vad som dr utrett om de i malet aktuella tjansterna
och vad dessa bestér av. Darefter provar domstolen om det har skett intrang i upphovs-
ritten till filmverken i domsbilaga 1 genom verksamheten som bedrivs pa tjinsterna
eller Dreamfilm. Om domstolen kommer fram till att sa ar fallet tar domstolen darefter
stallning till om Telia har medverkat till den intrdngsgorande handlingen i enlighet
med 53 b § upphovsrittslagen (1960:729). Om Telia bedoms ha ett medverkansansvar
provar domstolen slutligen om ett vitesforbud &r proportionerligt och hur ett sddant

forbud 1 sé fall bor utformas.

Tjansterna

Inledning

Rattighetshavarna har gjort géllande att filmverken 1 domsbilaga 1 tillgédngliggors via
tre tjanster, The Pirate Bay, Nyafilmer och Fmovies. Réttighetshavarna har vidare gjort
gillande att filmverken tidigare och fram till maj 2018 tillgdngliggjordes via den nu

nedlagda tjansten Dreamfilm.

A.N. arbetar som utredare vid Réttighetsalliansen. Réttighetsalliansen dr en
organisation som huvudsakligen verkar mot brott mot upphovsrittslagen som begas
pa internet. A.N. har pa rittighetshavarnas uppdrag genomfort bevissikring avseende
de upphovsrittsintrang som pastés i malet. Resultatet av bevissdkringen har

presenterats som skriftliga rapporter. A.N. har dven horts som vittne vid domstolen.

I de skriftliga rapporterna och i forhoret har A.N. redogjort bland annat for hur The

Pirate Bay, Nyafilmer och Fmovies fungerar och vad de innehéaller samt hur
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tjiansten Dreamfilm fungerade och vad den innehéll innan verksamheten lades ned i
maj 2018. Domstolen ser ingen anledning att ifragasitta A.N.s uppgifter och lagger des
sa till grund f6r identifieringen av de fyra aktuella tjdnsterna. Vad som pa

detta sétt anses utrett redovisas nedan under respektive rubrik.

The Pirate Bay

The Pirate Bay ér en fildelningsplattform som marknadsfors under kdnnetecknet The
Pirate Bay. The Pirate Bays huvuddoménnamn — thepiratebay.org — registrerades 2004
1 samband med att tjinsten startade. Tjansten har blockerats i flera lainder och den
anvinder sig dirfor nu av s.k. proxytjanster, dvs. domdnnamn som anvénds for att
kringga en blockering av ett annat domidnnamn genom att slussa trafik vidare fran
tjdnsten till en viss dator. Antalet proxytjinster som The Pirate Bay anvénder sig av
har varierat dver tid. Vid tidpunkten for rittighetshavarnas bevissidkring, den 24
oktober 2019, fanns The Pirate Bay tillgdnglig via de domdnnamn och webbadresser

som framgér av domsbilaga 2.

En fildelningsplattform &r ett index over sa kallade BitTorrent-filer. BitTorrent ar ett
protokoll som anvinds for att dela filer, t.ex. en fil innehdllande ett visst filmverk,
mellan flera olika anvédndare. BitTorrent-protokollet delar upp filen i ménga smé delar
som direfter delas mellan de anvéndare som har filen eller som efterfrdgar den. En
anvindare som laddar ned en fil laddar samtidigt upp delar av filen till andra
anvéindare som efterfrgar filen. P4 detta sitt minskar BitTorrent-protokollet behovet

av ett centralt serverutrymme.

For att kunna dela filer pa det hér séttet médste anvidndarna forst ladda ned en sédrskild
programvara, en sd kallad BitTorrent-klient. En anvdndare som vill gora ett filmverk
tillgéngligt, en s kallad seeder, anvénder BitTorrent-klienten for att skapa en

torrentfil. Torrentfilerna hénvisar till en central server som identifierar de anvindare

som finns tillgéngliga for att dela torrentfilen och den underliggande filen som
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innehéller filmverket. Ofta anvdnds dven magnetlinkar. Magnetlankar identifierar

innehéllet 1 en torrentfil och hinvisar till denna med hjélp av ett digitalt avtryck.

Seeders laddar upp torrentfiler pé fildelningsplattformen The Pirate Bay. The Pirate
Bay indexerar filerna si att tjainstens anvéndare kan hitta dem och ladda ned de filer

med filmverk som torrentfilerna avser pé sétt som redogors for ovan.

Administratorerna bakom The Pirate Bay skoter fildelningsplattformen, organiserar
webbplatsen och ser till att den ar uppdaterad sa att de torrentfiler som finns

uppladdade ocksé fungerar och leder till en fil som innehéller ritt filmverk.

Av A.N.s vittnesmal samt den skriftliga rapport som han har avgett i malet framgér att
ett mycket stort antal torrentfiler tillgangliggors pd The Pirate Bay. Vidare

framgar att det stora flertalet av dessa torrentfiler leder till upphovsrittsligt skyddat
material som filmer och tv-serier som tillgingliggors utan respektive rittighetshavares
samtycke. Det framgar att The Pirate Bay har intdkter fran bland annat annonsering

och donationer.

Nyafilmer

Tjansten tillhandahaller strommande media i form av filmer och tv-serier och
marknadsfors, framfor allt mot en svensk publik, under kdnnetecknet Nyafilmer.
Tjansten ar kostnadsfri och det finns inget krav pa registrering. Den 24 oktober 2019
fanns tjinsten tillgdnglig via de domédnnamn och webbadresser som framgar av

domsbilaga 2.

Tjansten bestar av en webbplats och en sdkbar databas. Webbplatsen dr uppbyggd med
forslag pa filmer och tv-serier som listas frdn hemsidans borjan till slut. Anvéndaren
kan vilja olika kategorier och det gar ocksa att soka efter en specifik titel i tjanstens
databas. Uppspelning av en film eller tv-serie startas genom att anvidndaren klickar pa

en play-knapp, varefter materialet spelas upp i realtid.
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Filmfilerna finns inte lagrade pd Nyafilmers webbserver utan infogas via en hyperlénk
fran andra innehéllsleverantorer sasom Google Drive, Openload och Jawcloud. I
samband med uppspelning visas dock filmerna och tv-serierna pa Nyafilmers

webbplats.

Av A.N.s vittnesmal samt den skriftliga rapport han har avgett i malet framgéar att
ett mycket stort antal filmer och tv-serier tillgéngliggdrs pa Nyafilmer. Vidare
framgdr att alla dessa filmer och tv-serier, med nigot enstaka undantag, &r
upphovsrittsligt skyddade och tillgéngliggors utan respektive réttighetshavares
samtycke. Av A.N.s uppgifter framgér ocksé att Nyafilmer finansieras genom
reklam som Gppnas i egna fonster eller flikar i webblésaren nar anvandaren

klickar pd nagon av de filmer och tv-serier som Nyafilmer har 1 sitt utbud.

Fmovies

Tjansten tillhandahaller strommande media i form av filmer och tv-serier och
marknadsfors under kidnnetecknet Fmovies. Tjansten dr kostnadsfri och det finns inget
krav pa registrering. Vid tidpunkten for réttighetshavarnas bevissidkring, den

24 oktober 2019, fanns tjansten tillgédnglig via de domidnnamn och webbadresser som

framgar av domsbilaga 2.

Tjansten bestar av en webbplats och en sokbar databas. Webbplatsen ar uppbyggd med
forslag pa filmer och tv-serier som listas frdn hemsidans borjan till slut. Anvéndaren
kan vélja olika kategorier och det gar ocksaé att soka efter en specifik titel i tjanstens
databas. Uppspelningen av en film eller tv-serie startas genom att anvdndaren klickar

pa en play-knapp, varefter materialet spelas upp i realtid.

Filmfilerna finns inte lagrade pd Fmovies webbserver utan infogas via en hyperlink
fran andra innehéllsleverantorer foretradesvis molntjansten MyCloud. I samband med

uppspelning visas dock filmerna och tv-serierna pa Fmovies webbplats.
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Av A.N.s vittnesmal samt den skriftliga rapport han har avgett i malet framgér att ett
mycket stort antal filmer och tv-serier tillgangliggors pd Fmovies. Vidare framgar att
alla dessa filmer och tv-serier, med nigot enstaka undantag, dr upphovsrattsligt
skyddade och tillgéngliggors utan respektive rittighetshavares samtycke. Av A.N.s
uppgifter framgér ocksaé att tjdnsten finansieras genom reklam. Reklamen &r synlig pa
tjdnstens webbplats men det forekommer ocksa att den 6ppnas i1 egna fonster eller
flikar 1 webbldsaren nér anvandaren klickar pa nigon av de filmer och tv-serier som

Fmovies har i sitt utbud. En stor del av reklamen &r pa svenska.

Dreamfilm

Tjénsten tillhandaholl tidigare strommande media 1 form av filmer och tv-serier och
marknadsfordes, framfor allt mot en svensk publik, under kdnnetecknet Dreamfilm.
Tjansten var kostnadsfri och det fanns inget krav pa registrering. Tjénsten upphorde 1

maj 2018.

Tjansten bestod av en webbplats och en sdkbar databas. Webbplatsen var uppbyggd
med forslag pa filmer och tv-serier som listas fran hemsidans borjan till slut.
Anvéndaren kunde vélja olika kategorier och det gick ocksa att soka efter en specifik
titel 1 tjinstens databas. Uppspelningen av en film eller tv-serie startades genom att

anvandaren klickade pa en play-knapp, varefter materialet spelades upp i realtid.

Filmfilerna fanns inte lagrade pa Dreamfilms webbserver utan infogades via en
hyperlink frn andra innehdllsleverantorer sdsom Google Drive, Openload och
Jawcloud. I samband med uppspelning visades dock filmerna och tv-serierna pa

Dreamfilms webbplats.

Av A.N.s vittnesmal samt den skriftliga rapport han har avgett i malet framgér att ett

mycket stort antal filmer och tv-serier tillgédngliggjordes pa Dreamfilm.
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Vidare framgér att alla dessa filmer och tv-serier, med nigot enstaka undantag, ér
upphovsrittsligt skyddade och tillgingliggjordes utan respektive réttighetshavares
samtycke. Av A.N.s uppgifter framgar ocksa att tjinsten finansierades genom reklam.
Reklamen var synlig pa tjdnstens webbplats men det forekom ocksé att den 6ppnades
1 egna fonster eller flikar 1 webblédsaren nér anviandaren klickade pa nagon av de
filmer och tv-serier som Dreamfilm hade i sitt utbud. Merparten av reklamen var pa

svenska.

Upphovsrittsintriang

Rattsliga utgangspunkter

Den som har skapat ett litterért eller konstnérligt verk har upphovsritt till verket enligt
1 § upphovsrittslagen (1960:729). Rétten innefattar enligt 2 § en ensamriétt att forfoga
over verket genom att framstéilla exemplar av det och tillgingliggora det for

allminheten, exempelvis genom dverforing.

Av forarbetena framgar att 2 § tredje stycket punkten 1 avser all slags distans-
overforing av upphovsrittsliga verk, inklusive interaktiva forfaranden pa internet och
andra s.k. on-demandtjénster (prop. 2004/05:110 s. 69 f. och 379). Ett verk maste inte
kontinuerligt finnas tillgdngligt for att en 6verforing i lagtextens mening ska foreligga.
Ett upphovsrittsligt forfogande foreligger sa snart det har varit méjligt att ta del av

verken.

Ensamritten att Overfora ett verk till allmidnheten har harmoniserats genom artikel 3.1 1
Infosocdirektivet och EU-domstolen har i en rad avgéranden provat begreppet
overforing till allménheten 1 forhdllande till lankning pd internet. EU-domstolen har da
slagit fast att en person som har ként till eller borde ha ként till att den hyperldnk som
personen laddat upp ger tillgang till ett verk som publicerats pa internet utan
upphovsrittsinnehavarens tillstdnd utfor en overforing till allménheten i den mening

som avses i artikel 3.1 1 Infosocdirektivet (se bland annat EU-domstolens domar den
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13 februari 2014 i mal C-466/12, Nils Svensson m.fl. mot Retriever Sverige AB,
EU:C:2014:76 och den 8 september 2016 i méal C-160/15, GS Media BV mot Sanoma
Media Netherlands BV m.fl., EU:C:2016:644).

I Ziggo-maélet (C-610/15) slog EU-domstolen fast att administratorer av en
fildelningstjénst (The Pirate Bay) som gor upphovsrittsligt skyddade verk tillgédngliga
for tjanstens anvindare utan rittighetshavarnas samtycke, genom att ta en aktiv roll 1
tillhandahéllandet och administrationen av fildelningstjinsten, spelar en nodvandig roll
vid tillgdngliggdrandet av de aktuella verken 1 den mening som avses 1 artikel 3.1 1

Infosocdirektivet.

Bedomning av de i malet aktuella filmverken

Det ar ostridigt 1 malet att de filmverk som framgar av domsbilaga 1 ar upphovs-
rattsligt skyddade och att réttighetshavarna innehar de relevanta réttigheterna. Det ar
vidare ostridigt att filmverken inte finns 6ppet tillgdngliga p4 ndgon webbplats med
rattighetshavarnas medgivande och att rittighetshavarna inte heller har ldmnat sitt
tillstdnd till att tjansterna eller tidigare Dreamfilm fér tillgdngliggora filmverken for

allméinheten.

Av A.N.s vittnesmal framgar att han har kontrollerat att samtliga filmverk som ar
aktuella 1 mélet funnits tillgdngliga pa tjdnsterna. A.N. har kontrollerat att samtliga
lankar ledde till filmverken och att filmverken var kompletta och spelbara. Domstolen
finner inte anledning att ifragasitta A.N.s uppgifter om hur hans bevissdkring har gatt
till och vad han har funnit. Den kontroll av filmverkens tillgénglighet som han har
utfort ger, enligt domstolen, stdd for slutsatsen att filmverken har funnits att tillga pa

tjdnsterna och tidigare Dreamfilm pa sétt som pasts av rittighetshavarna.

Mot bakgrund av ovanstdende och med hénsyn till stadgad praxis pd omrddet anser

domstolen att det dr klarlagt att det objektivt har forelegat ett olovligt
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tillgdngliggérande av de upphovsrittsligt skyddade filmverken pa tjdnsterna. Det sitt
pa vilket tjinsterna och tidigare Dreamfilm har tillhandahéllit filmverken utgdr, enligt

domstolen, dverforing i upphovsrittslig mening.

A.N. har i sina skriftliga rapporter och i det forhor som héllits med honom, berittat hur
tjdnsterna fungerar och hur Dreamfilm fungerade. Han har beréttat att de ar
strukturerade, lattillgdngliga och vél administrerade, bland annat pa sa sitt att de ldnkar
som erbjuds fungerar och &r létta att hitta. Det dr enligt domstolen uppenbart att de
personer som skoter tjdnsterna och tidigare Dreamfilm och ser till att de haller denna
standard, ocksa dr medvetna om att dessa tillhandahaller upphovsrittsligt skyddat

material utan rittighetshavarnas medgivande.

Telias medverkansansvar

Rattsliga utgangspunkter — genomforande av Infosocdirektivet

Som tidigare har ndmnts &r 1 malet relevanta delar av upphovsrétten EU-réttsligt

harmoniserad genom Infosocdirektivet. Direktivets artikel 8.3 foreskriver foljande.

”Medlemsstaterna skall se till att rdttsinnehavare har mojlighet att begdra ett
foreldggande gentemot mellanhdnder vars tjdnster utnyttjas av en tredje part for att

bega intrang i en upphovsridtt eller ndrstdende rdttighet.”

Infosocdirektivet genomfordes i svensk ritt genom prop. 2004/05:110, Upphovsrétten 1
informationssamhéllet — genomforande av direktiv 2001/29/EG. Mer specifikt
genomfordes direktivets artikel 8.3 genom att 53 b § upphovsrittslagen kompletterades
med att ett forbud att fortsétta med en intrangsgorande dtgérd far meddelas dven mot

den som medverkar till ett upphovsréttsintrang.

Det dr genom de forarbetsuttalanden som gjordes i samband med genomforandet

tydligt att lagstiftaren avsag att medverkansansvaret 1 53 b § skulle kréva ett fraimjande
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av girningen pa det sitt som menas med det straffrittsliga medverkansansvaret i 23
kap. 4 § brottsbalken (1962:700). Det framholls 1 och for sig att ett framjande 1
objektiv mening ar tillrdckligt. Vidare ger forarbetsuttalanden stod for att lagstiftaren
ansag att enbart bedrivande av leverantdrsverksamhet normalt inte skulle vara
tillrdckligt for att ett medverkansansvar skulle aktualiseras (se t.ex. lagradsremiss,
Upphovsritten i informationssamhéllet — genomforande av direktiv 2001/29/EG m.m.
s. 332-333 och prop. 2004/05:110 s. 341 f.).

Rdittsliga utgdangspunkter - EU-domstolens fortydliganden

Nationella regler som omfattas av ett EU-direktiv ska tolkas 1 enlighet med EU-rétten
sa langt det ar mojligt med hiansyn till den nationella rattsordningen. Harigenom
sakerstélls att direktivregler som inarbetats 1 varje medlemslands nationella
rattsordning tolkas pd samma sitt i alla ldnder (se t.ex. EU-domstolens dom den 10
april 1984 1 mél C-14/83, von Colson, EU:C:1984:153, p. 26 och EU-domstolens dom
den 5 oktober 2004 i mal C-397/01, Pfeiffer, EU:C:2004:584).

Skyldigheten att gora en direktivkonform tolkning begrdansas dock av att en sadan
tolkning inte far ske om den skulle ga direkt emot den nationella bestammelsens
ordalydelse (se EU-domstolens dom den 15 januari 2014 i mal C-176/12, Association
de médiation sociale, EU:C:2014:2).

EU-domstolen ar den yttersta uttolkaren av EU-rdtten och domstolens avgdranden har
darfor avgorande betydelse vid tolkningen av hur en direktivregel ska forstds. EU-
domstolen har, i tiden efter det svenska genomforandet av Infosocdirektivet, gett flera

avgoranden dir domstolen har fortydligat direktivets innebord.

EU-domstolen har, savitt ér relevant for den fraga som Patent- och marknadsdomstolen
nu ska bedoma, forklarat att en internetleverantor ska anses vara en mellanhand i den
mening som avses 1 artikel 8.3 1 de fall ndgon begédr upphovsrittsintrang genom att

tillgéngliggdra upphovsrittsligt skyddat material pd internet via den tjénst som
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tillhandahélls av internetleverantdren (se EU-domstolens dom den 27 mars 2014 i mal

C-314/12, UPC Telekabel Wien, EU:C:2014:192).

EU-domstolen har vidare forklarat att artikel 8.3 medfor en skyldighet for medlems-
staterna att sdkerstilla att mellanhdnder vars tjanster utnyttjas av tredje man for att géra
intrang 1 en immateriell rittighet, oavsett mellanhéndernas eget ansvar for den
omtvistade verksamheten, kan tvingas vidta atgarder for att se till att dessa intrang
upphor och vidta atgarder for att forhindra nya intréng (se EU-domstolens dom den

7 juli 2016 i mal C-494/15, Tommy Hilfiger, EU:C:2016:528).

Medlemsstaternas skyldighet i dessa avseenden géller oavsett de ansvarsbegransningar
for tjanstelevererande mellanhdnder som foljer av Europaparlamentets och radets
direktiv 2000/31/EG av den 8 juni 2000 om vissa rattsliga aspekter pa
informationssamhdllets tjanster, sirskilt elektronisk handel, pd den inre marknaden, e-
handelsdirektivet (se EU-domstolens dom den 15 september 2016, 1 mal C-484/14,
Tobias McFadden, EU:C:2016:689 p. 79).

Patent- och marknadsdomstolen konstaterar att EU-domstolen har tydliggjort att en
internetleverantor, som Telia i nu aktuellt fall, 4r en mellanhand i1 Infosocdirektivets
mening. EU-domstolen har endast tolkat en regel som har gillt hela tiden och
direktivet ska, 1 enlighet med stadgad praxis, anses ha haft denna innebord sedan dess

tillkomst.

En direktivkonform tolkning av 53 b § upphovsridttslagen

Telia har gjort gillande att en direktivkonform tolkning av medverkansansvaret i

53 b § upphovsrittslagen skulle strida mot bestimmelsens ordalydelse. Telia menar att
lagstiftaren har valt att anviinda sig av det specifika begreppet medverkan och i
forarbetena uttryckligen uttalat att man med det avser medverkan till ett
upphovsrittsintrdng i samma avseende som foljer av den straffrittsliga

medverkansbestimmelsen 123 kap. 4 § brottsbalken. Telia menar att
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medverkansansvaret dr ett s etablerat begrepp i den svenska réttsordningen att det inte

kan ges samma innebdrd som ordet mellanhidnder ges i EU-rétten.

Domstolen konstaterar inledningsvis att det finns en skyldighet att géra en
direktivkonform tolkning av den svenska bestimmelsen helt oavsett om lagstiftaren
genom forarbetsuttalanden forklarat att man avsett att ge bestimmelsen en annan
innebord (se EU-domstolens dom den 29 april 2004, i mal C-371/02, Bjornekulla
Fruktindustrier, EU:C:2004:275, p. 13).

Lagstiftaren har visserligen 1 forarbetsuttalanden hanfort sig till det straffréttsliga
medverkansansvaret och 1 linje hirmed forklarat att det krévs ett matt av frimjande for

att ett medverkansansvar ska aktualiseras enligt 53 b § upphovsrittslagen.

Vad som avses med det straffrittsliga medverkansansvaret ér inte fastslaget i lag utan
ett begrepp som har utvecklats genom forarbetsuttalanden och praxis. Néar det géller
inneborden av kravet pa framjande har olika tolkningar foreslagits och nagon helt
entydig uppfattning om vad som ar géllande rétt i detta hinseende torde inte finnas

(SOU 1996:185, Straffansvarets grinser, s. 187).

Nar det géller hur medverkansansvaret enligt 53 b § upphovsréttslagen ska forstas har
lagstiftaren inte heller helt nojt sig med att forklara att det straffrattsliga medverkans-
ansvaret ar tillimpligt utan modifierat detta pa sa sitt att ett frimjande i ett objektivt
hianseende ar tillrdckligt for att fa till stdnd ett vitesforbud. Lagstiftaren har dven lagt
viss kraft pa att forklara grinsdragningar i praktiska situationer (se prop. 2004/05:110
s. 339 f).

Bestimmelsen 1 53 b § upphovsrittslagen &r vidare inte en straffrittslig bestimmelse
och kan inte heller anvindas for att aktualisera ett skadestandsansvar. Bestimmelsen dr
i stillet en civilréttslig sanktionsbestimmelse som syftar till att ge ett skydd mot

intrangsgorande verksamhet endast genom mojligheten att erhalla ett vitesforbud.



Sid 28
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 7262-18
Patent- och marknadsdomstolen 2019-12-09

Domstolen konstaterar slutligen att det inte finns nagot i den normala sprakliga
innebdrden av ordet medverkan som forhindrar en tolkning i enlighet med den EU-

rittsliga tolkningen av ordet mellanhénder i Infosocdirektivet.

Domstolen finner mot bakgrund av ovanstdende att medverkan inte kan anses vara ett
begrepp med en innebdrd som kan jamstillas med lagstiftning eller annars av en

karaktdr som forhindrar en direktivkonform tolkning.

Telia har ett medverkansansvar for de upphovsrdttsintrang som har begdtts

I enlighet med vad som funnits ovan &r Telia, sdsom internetleverantor, att anse som
medverkande enligt 53 b §, till de upphovsréttsintrang som domstolen har konstaterat

agt rum.

Proportionalitet

Utgangspunkter for bedomningen

Domstolen har funnit att det forelegat ett intrang i1 objektiv bemirkelse samt att Telia
har ett medverkansansvar dértill. For att meddela ett forbud kravs harutdver att ett
forbud dr proportionerligt utifran hénsyn till & ena sidan réttighetshavarnas intresse av
att intrang 1 deras réttigheter kan beivras och a andra sidan Telias ndringsfrihet samt
internetanviandarnas informationsfrihet. Domstolen ska ocksa bedoma att atgérderna ar

dndamélsenliga och effektiva.

Rdttighetshavarnas intresse av att stivja upphovsrdttsintrang pd internet

De filmverk som mélet ror har varit foremal for stora investeringar och representerar
ett betydande vérde for réttighetshavarna. Av utredningen i mélet framgar att de
fortfarande aktiva tjansterna har stor spridning hos allmédnheten och att dven

Dreamfilm hade stor spridning hos allmidnheten under den tid som tjénsten var
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verksam. Att filmverken pa detta sitt tillgdngliggjorts fritt via tjinsterna innebar att
rittighetshavarna har svart att f tillbaka de investeringar som gjorts i filmverken.
Sammantaget gor domstolen bedomningen att réttighetshavarna har ett betydande

intresse av att kunna forhindra att intrang begas.

Telias intresse av att kunna bedriva sin ndringsverksamhet

Telia har ett beaktansvirt intresse av att kunna bedriva verksamhet som internet-
leverantor. Det begdrda vitesforbudet skulle i och for sig 1 viss mén paverka Telias
verksamhet. Bolaget skulle tvingas vidta administrativa och tekniska atgéirder, vilket
skulle medfora vissa kostnader for bolaget. Kostnaden for att blockera tillgangen till de
1 malet aktuella tjansterna far dock anses vara begriansad. Vidare konstaterar domstolen
att ett vitesforbud inte skulle paverka kdrnan 1 Telias néringsfrihet (se domen 1 UPC
Telekabel Wien-mélet p. 51). Vid en avvdgning gentemot rittighetshavarnas stora
intresse av att kunna forhindra intrang framstar den inskréankning i Telias néringsfrihet

som ett vitesforbud skulle innebdra som rimlig och proportionerlig.

Internetanvindarnas intresse av tillgang till information

De 1 malet aktuella filmverken har tillgingliggjorts utan rittighetshavarnas
medgivande 1 strid med upphovsrittslagen. I detta avseende star det helt klart att ett
vitesforbud &r proportionerligt. Ett forbud som innebir en skyldighet att blockera de i
malet aktuella tjinsterna kommer dock att triffa ett betydligt storre material 4n de 1

malet aktuella filmverken.

A.N. har berittat att 1 princip allt material som tillgdngliggdrs p4 Fmovies och
Nyafilmer och som tidigare tillgéngliggjorts pa Dreamfilm samt den dvervéldigande
majoriteten av det filmmaterial som gors tillgangligt via The Pirate Bay har en s.k.
IMDb-rating, dvs. de har blivit betygsatta av IMDb (Internet Movie Database) som ar
varldens storsta publika databas for filmer. Det material pa Fmovies, Nyafilmer och

Dreamfilm som inte har en IMDb-rating har A.N.
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kontrollerat direkt med respektive réttighetshavare. Det dr genom dessa uppgifter utrett
att en overvildigande majoritet av det material som tillgingliggors via The Pirate Bay,
Nyafilmer, Fmovies och tidigare tillgingliggjordes via Dreamfilm ar upphovsrattsligt

skyddat. Filmerna och tv-serierna tillhandahalls fritt via tjinsterna och det far betraktas

som uppenbart att detta sker utan réttighetshavarnas medgivande.

A.N. har dven berittat att de sociala elementen pa The Pirate Bay, Nyafilmer,
Fmovies och Dreamfilm ar ytterst begransade och att de i princip inskrénks till ett
utbytande av kommentarer om kvalitén pa tjdnsterna och det material som dir

tillgangliggors.

Genom vad som pa detta sitt far anses utrett &r det enligt domstolen uppenbart att
internetanviandarnas intresse av att ta del av information frén tjansterna véger litt i den

avvagning mellan olika intressen som domstolen ska gora.

Risken for overblockering

Telia har gjort géllande att det finns en risk for 6verblockering eftersom tjinsterna
andrar och byter domidnnamn och att ett forbud darfor kan traffa domdnnamn som

leder till andra webbplatser eller i vart fall inte leder till tjansterna.

Av utredningen 1 malet ar det klarlagt att de tjanster som mélet rér byter domdnnamn
och/eller anvéinder sig av proxytjinster just for att komma runt eventuella blockerings-
atgirder. Detta har bland annat lett till att rittighetshavarna har sett sig foranledda att
vid flera tillfdllen under mélets skriftliga handliggning ge in en reviderad forteckning

over de domdnnamn som leder till tjinsterna.

Av A.N.s vittnesmal stér det klart att vid den bevissdkring som han gjorde den 24
oktober 2019 sa ledde samtliga domédnnamn och webbadresser i domsbilaga 2 till
tjdnsterna. Domstolen har ingen anledning att ifrdgasitta de uppgifter som A.N. har

ldmnat.
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Att tjéinsterna dérefter eventuellt byter dominnamn sé att vissa av domédnnamnen och
webbadresserna inte langre leder till tjansterna kan inte leda till att ett vitesforbud
skulle anses oproportionerligt. En sddan ordning skulle tvirt om vara orimlig. Den
eventuella oldgenhet som, over tid, kan uppsta for den som vill tillhandahalla ett sddant
doménnamn till en ny innehavare far dels anses véga relativt ldtt i sammanhanget, dels

balanseras av att forbudet begrénsas i tiden.

Telia har gjort gillande att en 6verblockering kommer att leda till ett oacceptabelt
ingrepp 1 internetanvéndarnas informationsfrihet utan att det i svensk rétt finns nagra

atgirder for dem att hdvda sin ritt.

EU-domstolen har visserligen uttalat att nationella processrittsliga reglerna behover
foreskriva en mdjlighet for internetanvdndarna att gora géillande sina rittigheter vid
domstol i ett fall d& en nationell domstol ger ett 6ppet foreliggande som inte preciserar
vilka atgirder som internetleverantoren ska vidta (se domen i UPC Telekabel Wien-

malet punkt 56, 57 och 64).

I det hér fallet dr det dock inte fraga om ett oppet foreldggande utan om ett
foreldggande som preciserar att tillgangen till fyra definierade tjanster ska forhindras
genom tekniska blockringsatgirder som tar sikte pa tjansternas domdnnamn och
webbadresser. Vidare begransas blockeringen i tid varefter, vid behov, en ny
domstolsprovning kan ske. Domstolen finner mot denna bakgrund att en blockering

inte heller i detta avseende kan anses oproportionerlig.

Atgérderna dr dndamdlsenliga och effektiva

Telia har gjort gillande att de yrkade blockeringsatgidrderna, dven utan sirskilda
tekniska kunskaper, dr mycket enkla att kringgd for internetanvindare samt att de dven
ar latta att kringgd for tjéinsteleverantérerna genom byte av domdnnamn. Domstolen

konstaterar att det inte dr en réttslig forutsittning for ett vitesforbud att atgarden ska
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leda till att intrdngen upphor. Det ar tillrdckligt att atgérden forsvérar tillgdngen till det
skyddade materialet (se t.ex. domen i UPC Telekabel Wien p. 62 och 63).

Domstolen konstaterar vidare att en blockering av de domidnnamn som tjansterna
anvander forsvarar tillgangen till det skyddade materialet. Vad Telia anfor i denna del
utgor darfor inte skl mot att meddela ett vitesforbud. Genom att inte bara dlagga Telia
att blockera de dominnamn som anvints for den intrangsgdrande verksamheten utan
dven dldgga Telia att blockera tjainsterna genom doménnamn och webbadresser som i
framtiden kan komma att anvéndas sikerstélls vidare att dtgarden ar séval

andamalsenlig som effektiv for att uppna det efterstravade syftet.

Det krdivs inte att rdittighetshavarna forst vinder sig mot tjdnsterna

Telia har gjort gillande att dtgdrden inte dr proportionerlig eftersom det bor kravas att
rattighetshavarna forst vdnder sig mot personerna som stir bakom tjdnsterna for att pa

sa sétt fa slut pa intrangen.

Domstolen konstaterar inledningsvis att lagstiftningen inte stiller upp nagot krav som

innebdr att rittighetshavare forst maste vinda sig mot den direkta intrangsgoraren.

Av utredningen 1 mélet, bland annat A.N.s vittnesmal, framgér att det &r mycket svart
att komma i kontakt med de personer som stir bakom tjansterna och &dnnu svarare att
genom sadana kontakter fa stopp pé den intrdngsgorande verksamheten. Foretradare
for sdvél The Pirate Bay som Dreamfilm har domts for brott mot upphovsréttslagen
med anledning av den roll de haft som administratdrer av dessa tjanster. Trots detta &r
i vart fall The Pirate Bay fortfarande aktiv. A.N. har vidare berittat att den verksamhet
som bedrevs under namnet Dreamfilm sannolikt nu bedrivs under namnet Nyafilmer
bland annat d& Nyafilmer anvénder sig av samma servrar som Dreamfilm tidigare
gjorde. Att komma till ritta med problemet genom straffrittsliga atgirder tar vidare

lang tid och innebdr att intrangen tillats paga under den tid som utredningen pagar.



Sid 33
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 7262-18
Patent- och marknadsdomstolen 2019-12-09

Mot denna bakgrund kan det enligt domstolens mening inte heller ur
proportionalitetshiansyn kravas att rittighetshavarna forst ska vinda sig mot de som

star bakom tjinsterna for att den yrkade atgérden ska vara proportionerlig.

Sdrskilt om Dreamfilm

Det ar ostridigt i mélet att Dreamfilm upphdrde med sin verksamhet i maj 2018 efter
det att de som stod bakom tjansten domts for brott mot upphovsrittslagen. Telia har
invént att ett foreliggande som avser Dreamfilm darfor inte langre behdvs och att ett
sadant foreldggande skulle vara oproportionerligt. Som stod hérfor har Telia anfort
bland annat att det nu bedrivs en annan, legitim tjénst, frin en av de doméner som

Dreamfilm tidigare anviande.

Domstolen konstaterar att ett mycket omfattande upphovsrittsligt skyddat material
tillgangliggjordes for allménheten via Dreamfilm. Av utredningen framgér ocksé att
tjdnsten under den tid som den var i bruk hade stor spridning. Av A.N.s
vittnesuppgifter framgéar att personerna som lag bakom Dreamfilm i dag sannolikt
tillhandahéller samma material fast under ett annat kdnnetecken — Nyafilmer. Det
kan inte uteslutas att personerna som ligger bakom verksamheten kommer att ga
tillbaka och anyo bedriva verksamhet under kénnetecknet Dreamfilm, sarskilt om
Nyafilmer, men inte Dreamfilm, skulle blockeras for Telias anvidndare. Dreamfilm
ska darfor omfattas av forbudet. Att risken for fortsatt intrang i och for sig har

avtagit efter att verksamheten upphorde i maj 2018 foréndrar inte denna bedémning.
Slutsats
Med hénsyn till ovan gjorda bedomningar finner domstolen att ett vitesforbud 1

enlighet med domslutet dr proportionerligt vid en avvdgning mot samtliga motstaende

intressen.
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Utformning av foreliggandet

Rdttsliga utgdangspunkter

Ett vitesforbud ska vara klart avgrinsat och tydligt utformat. Ett forbud far inte ga
langre 4n vad som &dr motiverat i det enskilda fallet (se t.ex. prop. 1993/94:122 s. 67).
Fragan om forelaggandets utformning ar indispositiv och domstolen ar alltsé, inom

ramen for talan, inte bunden av hur kidranden har utformat yrkandena.

Domstolen har mojlighet att tydliggora ett forbud mot en internetleverantér som endast
tillhandahéller internet till en intrdngsgdrande verksamhet pa sé sitt att det av
foreldggandet framgar vilka dtgdrder som internetleverantdren ska vidta for att

bolagets medverkan ska upphéra (se PMOD 2017:1).

Det forsta ledet av yrkandet

Det forsta ledet av rittighetshavarnas yrkande dr preciserat sa att domstolen ska alagga
Telia att genom tekniska blockeringsatgirder, hindra sina abonnenters tillgang till The
Pirate Bay, Nyafilmer och Fmovies, via de domédnnamn och webbadresser som anges 1

domsbilaga 2.

Som tidigare har konstaterats visar utredningen i malet att det den 24 oktober 2019
gick att nd de aktuella tjansterna via webbadresserna och domédnnamnen i domsbilaga
2. Att ndgot domdnnamn eller webbadress dérefter skulle ha fordndrat status och inte
lingre fungera har ingen betydelse for domstolens bedomning. Det fir vidare anses sta
klart att det inte innebér ndgon oklarhet eller teknisk svarighet att hindra tillgdngen till

tjdnsterna genom blockeringsatgéirder avseende domdnnamn och webbadresser.

Telia ska dirfor forbjudas att medverka till intrdng pd sé sitt att bolaget aldggs att

genom tekniska blockeringsatgérder, hindra sina abonnenters tillgang till tjansterna
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The Pirate Bay, Nyafilmer och Fmovies, via de domidnnamn och webbadresser som

anges i domsbilaga 2.

Det andra ledet av yrkandet

Réttighetshavarna har yrkat att forbudet dven ska omfatta en skyldighet for Telia att
genom tekniska blockeringsatgérder, hindra sina abonnenters tillgang till The Pirate
Bay, Nyafilmer, Fmovies och Dreamfilm, om och nidr Dreamfilm ateraktiveras, via
andra domdnnamn och webbadresser d4n de som framgar av domsbilaga 2 vars enda
eller 6verviagande dndamal ar att mojliggora eller underlitta tillgdngen till de aktuella
tjansterna och som Telia genom réttighetshavarnas forsorg underrittas om fran tid till

annan.

Telia har anfort att det andra ledet 1 rattighetshavarnas yrkande inte ar tillrackligt
preciserat med avseende pa tjinsterna. Enligt Telia gar det inte att veta vad bolaget
maste gora for att f0lja ett forbud som inte ar begrénsat till vissa specificerade
domdnnamn. Telia vdnder sig dven mot att rittighetshavarna fran tid till annan ska ges
inflytande 6ver den faktiska omfattningen av ett vitesforbud. Slutligen har Telia anfort
att det inte framgér under vilka forutsittningar som en eventuell blockeringsskyldighet

skulle upphora.

Av utredningen 1 malet stér det klart att tjansterna byter domidnnamn och webbadresser
samt att detta dr ett snabbt, enkelt och billigt sétt att kringgé effekten av ett
blockeringsforeliggande. Ett blockeringsforeliggande bor darfor, for att effektivt
tillvarata réttighetshavarnas intresse av att intrdng inte begés, inte enbart ta sikte pa
vissa preciserade domdnnamn och webbadresser utan dven ta sikte pa tjinsterna som

sadana.

Domstolen delar inte Telias uppfattning att ett sddant forbud skulle vara otillrackligt
preciserat. Genom den definition av respektive tjinst som inkluderats i domen under

rubriken “Tjédnsterna” far det anses vara tydligt for Telia vilken verksamhet som Telia
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alaggs att blockera. Foreliggandet ar vidare preciserat pa sa sitt att det omfattar
teknisk blockering av kundernas tillging till domdnnamn och webbadresser som leder

till tjansterna. Nagra andra blockeringsatgirder &r Telia inte skyldig att vidta.

Telia &r inte den som har begétt det upphovsrittsintrang som lett till att foreldggandet
meddelas och bolaget bor dérfor kunna undga vite for en dvertradelse av forbudet
genom att visa att bolaget har vidtagit alla rimliga atgarder for att folja det (se UPC
Telekabel Wien-malet p. 47 och 53).

Det kan inte rimligen kridvas av Telia att bolaget ska behdva ha en sténdig och total
overvakning over internet for att se till att foreliggandet f6ljs. Daremot kan det
rimligen krivas att bolaget agerar for det fall bolaget far kinnedom om att tjinsterna &r
tillgdngliga via vissa domdnnamn eller webbadresser. Om en sddan omstédndighet som
faller inom forbudets ramar pétalas for Telia kan det rimligtvis krévas att Telia
skyndsamt vidtar adekvata blockeringsatgiarder. Detta torde normalt kunna ske tva till
tre veckor fran det att man ndddes av underréttelsen. I den man adekvata atgérder

vidtas inom en sadan tidsram bor ett utdomande av vite alltsé inte komma ifraga.

Vitets storlek

Rattighetshavarna har framhallit att 500 000 kronor &r ett lampligt vitesbelopp
samtidigt som bada parter har framhallit att det inte finns nagot skl att tro att Telia
inte skulle folja ett foreldggande. Patent- och marknadsdomstolen anser att ett

vitesbelopp om 500 000 kronor &r val avvigt.

Utstrdickning i tid

Aven om ett forbudsforeliggande inom det immaterialrittsliga omradet normalt inte ir
begrénsat i tiden finns det inget som hindrar en sddan begrinsning. Att forelaggandet
nu riktas mot en annan person an intrangsgoraren gor att det finns sdrskild anledning

att vaka dver att informationsfriheten och niringsfriheten inte begrinsas pa ett
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oproportionerligt sétt. Detta utgor ett tillrdckligt skal for att foreliggandet bor
begrénsas i tiden. Det kan vidare konstateras att en sddan praxis inte &r ovanlig i andra
EU-lidnder. Samtidigt skulle en alltfor sndv avgransning i tiden inte tillgodose
rattighetshavarnas beréttigade ansprak pa ett effektivt skydd mot fortsatta
upphovsrittsintrang. Vid en avviagning mellan dessa motstdende intressen finner
domstolen att foreldggandets giltighetstid bor begrinsas till tre &r fran det att denna

dom vinner laga kraft.

Med hédnsyn till, vad domstolen har funnit utrett i malet, kdrandebolagens intresse av
att beivra intrdng som sker i deras réttigheter och domstolens bedomning av rattsliaget
finns det, 1 enlighet med 17 kap. 14 §, forsta stycket rattegdngsbalken skal att lata
foreldggandet savitt avser domdnnamnen och webbadresserna i domsbilaga 2 gilla
omedelbart utan hinder av att domen vunnit laga kraft. Domstolen anser daremot att
motsvarande inte bor gélla for forbudet savitt avser dtgérder mot andra domédnnamn

och webbadresser.

Det bor av foreldggandet framgé inom vilken tid som Telia ska vidta tekniska
blockeringsatgirder gentemot domdnnamnen och webbadresserna 1 domsbilaga 2, se 2
§ lagen (1985:206) om viten. Annat har inte framkommit 4n att de blockeringsétgérder
som Telia nu dlaggs att vidta ar relativt enkla for bolaget att utféra och inte sarskilt
tidskrdvande. Mot denna bakgrund bedomer domstolen att en tidsfrist om 14 dagar ar

tillrdcklig.

Rittegangskostnader

Telia har yrkat att vardera parten ska sta sin riattegdngskostnad oavsett utgang i malet.
Telia har som skél hirfor anfort att bolaget inte dr den som begétt de aktuella

upphovsrittsintrdngen. Yrkandet har bestritts av kdrandebolagen.

Malet handldggs som ett tvistemdl och reglerna i 18 kap. rittegangsbalken &r

tillampliga. Av 18 kap. 1 § rittegdngsbalken foljer att part som tappar mélet ska ersitta
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motpartens rittegdngskostnad om ej annat ar stadgat. Négot annat dr inte stadgat i det
fall domstolen nu ska bedoma som skulle kunna utgora grund for att fordela ansvaret

for kostnaderna pa nagot annat sitt.

Telia har tappat malet och ska darfor ersitta rittighetshavarnas rattegangskostnad. Den
begdrda ersittningen ar vitsordad och ska déarfor utgé. Pa beloppet ska betalas rénta 1

enlighet med lag.

HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 3 (PMD-02)
Overklagande, stillt till Patent- och marknadsoverdomstolen, ska ha kommit in till
Patent- och marknadsdomstolen senast den 30 december 2019. Det kravs

provningstillstdnd.

Carl Rosenmiiller Alexander Ramsay Ulrika Persson
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ThePirateBay
ukpirate.org
pirateproxy.yt
noobnoob.rocks
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piratebayproxy.tf
thepiratebay.rocks
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piratebaymirror.eu
pirateproxy.bet
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indiabea.com
indiaboat.art
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piraatprox.in
piraattpb.click
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proxybay.center
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uktpb.com
thepiratebaybay.org
proxybay.site
piratebayproxy.cx
freepirate.net
thepiratebay.realty
proxybay.pro
uktpb.org
thepiratebay.services
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pirateproxy.app
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Fmovies
www3.fmovies.to
www4.fmovies.to
wwwb5.fmovies.to
wwwb6.fmovies.to
www?7.fmovies.to
www9.fmovies.to
www11l.fmovies.to
fmovies.wtf
fmovies.taxi
fmovies.world
fmovies.to
Nyafilmer
nyafilmer.com
nyafilmer.to
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Anvisningar for overklagande PMD-02 - Dom i tvistemal ¢ Prc

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsda komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadsoéverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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SVEA HOVRATT PMT 13399-19
Patent- och marknadsdverdomstolen

TJANSTERNA

The Pirate Bay, Nyafilmer, Fmovies och Dreamfilm ar k&nnetecken for olika tjanster som har
eller har haft till syfte att via sina webbplatser olovligen 6verfora upphovsrattsligt skyddade
verk till allménheten.

Respektive tjanst tillhandahaller eller har tillhandahallit anvandargranssnitt samt sok- och
databasfunktioner som ger tillgang till ett mycket stort antal filmer och tv-serier. Overféringen
till allménheten av dessa filmer och tv-serier kan ske med olika tekniker.

The Pirate Bay, Nyafilmer och Fmovies &r de tjanster som under dessa kannetecken den

24 oktober 2019 var tillgangliga via domannamn och webbadresser enligt vad som framgar av
domsbilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens dom. Dreamfilm &r den tjanst som under
detta kannetecken i maj 2018 var tillganglig via olika doméannamn och webbadresser sasom
dreamfilmhd.io, dreamfilmhd.org och dreamfilmhd.info.





