SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Patent- och 2020-10-19 PMT 8528-19
marknadsdverdomstolen Stockholm

Rotel 020112

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens dom 2019-06-28 i mal PMT 15797-18, se bilaga A

PARTER

Klagande

Sortera Group AB, 559051-3288
Box 92151

120 08 Stockholm

Ombud: Advokaten H.-W. och jur.kand. G.K.
Westerberg & Partners Advokatbyra AB
Box 3101
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Motpart

Sortera AB, 556682-4636
Foretagsviagen 1

931 57 Skellefted

Ombud: Advokaten A.S.
Ahlgrens Advokatbyrd HB
Box 137

901 04 Umeéd

SAKEN
Hévning av registrering av foretagsnamn

DOMSLUT

1. Patent- och marknadséverdomstolen faststiller Patent- och marknadsdomstolens
domslut.

2. Sortera Group AB ska ersitta Sortera AB for rittegangskostnad i Patent- och
marknadsoverdomstolen med 43 700 kr, varav 37 050 kr avser ombudsarvode,
jamte rénta enligt 6 § rintelagen fran dagen for Patent- och marknadsdver-

domstolens dom till dess betalning sker.

Dok.Id 1639128

Sid 1 (6)

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
www.patentochmarknadsoverdomstolen.se
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YRKANDEN M.M.

Sortera Group AB (Sortera Group) har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen,
med dndring av Patent- och marknadsdomstolens dom, ska hiva registreringen av
foretagsnamnet Sortera AB samt befria Sortera Group fran skyldigheten att ersitta
Sortera AB (Sortera) for rittegangskostnaden i Patent- och marknadsdomstolen och

forplikta Sortera att i stillet ersitta Sortera Groups réittegangskostnad dér.

Sortera har bestritt dndring.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegangskostnader 1 Patent- och marknads-

overdomstolen.

Malet har, med stod av 3 kap. 1 § lagen (2016:188) om patent- och marknadsdomstolar
och 50 kap. 13 § andra stycket 2 réttegangsbalken, avgjorts utan huvudforhandling.

Parterna har 1 Patent- och marknadsdverdomstolen dberopat samma omstandigheter till
grund for talan som 1 Patent- och marknadsdomstolen och utvecklat sin talan pa i

huvudsak samma sétt som i underinstansen, med foljande fortydliganden.

Sortera Group

Det ar ostridigt att Sortera anvént sitt foretagsnamn 1 arsredovisningar och bolags-
stimmoprotokoll. Den i malet ostridiga anvdndningen dr emellertid inte sddan som
ligger 1 foretagsnamnets grundliggande funktion, ndmligen att identifiera den
nédringsverksamhet som Sortera bedriver. Vidare &r ostridigt att foretagsnamnet
forekommer i bl.a. borgensatandet hos SEB och forsékringsbrevet hos
Léansforsakringar. Men i dessa handlingar forekommer namnet endast med anledning

av att banken och forsakringsbolaget i egenskap av tredje man anvént namnet.

Patent- och marknadsdomstolen har felaktigt antecknat att Sortera Group vitsordat att

Sortera har anvént foretagsnamnet pa det sétt som Sortera har aberopat. Sortera Group
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har endast vitsordat att de handlingar som Sortera givit in i malet existerar samt att de
har det innehall som framgér av respektive dokument och att foretagsnamnet
forekommer 1 dessa dokument. Men Sortera Group har bestritt att dessa handlingar

visar att Sortera anvint sitt foretagsnamn i dokumenten.

Sortera har under den relevanta tidsperioden inte ingétt ndgra avtal eller pd annat sétt
bedrivit verksamhet 1 bolaget. Verksamheten i1 koncernen dir Sortera dr moderbolag
bedrivs i stéllet av andra bolag inom koncernen, framforallt Ersmarks Trd och

Bygg AB (ETB). All korrespondens med Sortera sker ocksé genom andra foretag och

andra e-postadresser, huvudsakligen ETB eller “ersmarkstra”.

Sortera har inte heller kopt eller salt vardepapper eller dgt eller forvaltat nagra andra
vardepapper annat én 1 det heldgda dotterbolaget ETB. Patent- och marknadsdomstolen
har anfort att Sortera bedriver “moderbolagsverksamhet”, for att ssammanfatta vad
bolaget anfort om sin verksamhet. Moderbolagsverksamhet dr dock inte ett vedertaget

begrepp och ingar inte heller i1 Sorteras verksamhetsbeskrivning.

Sortera

Sortera har ingatt avtal vid forvirvet av aktierna i dotterbolaget ETB samt har darefter
kontinuerligt mottagit och utdelat utdelning med anledning av aktieinnehavet i ETB.
Genom att aktivt 4ga och forvalta aktierna 1 ETB uppfyller den verksamhet som
Sortera har bedrivit i vart fall det som 1 det relevanta verksamhetsforemalet anges som

dga och forvalta virdepapper.

Sortera har vidare bedrivit verksamhet och anvént sitt foretagsnamn i bl.a. handlingar
och kontakter med SEB for att bli godkénd som kredittagare for bolagets och
koncernens verksambhet, 1 inkdp av tjanster frin PWC, i ett affarsforslag frdn SEB samt
i en offert fran Swedbank. Aven om det skulle visas att viss anviindning av Sorteras
foretagsnamn har foretagits av andra bolag inom samma koncern sé utgor det
anvindning som kan tillskrivas Sortera, da det saknas krav pd att ett bolag ska ha

bedrivit faktisk verksamhet for att bolaget ska anses ha gjort verkligt bruk av sitt
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foretagsnamn. Det har foljaktligen forekommit relevant anvdndning av foretagsnamnet

pa ett sitt som haft samband med den angivna verksamhetsbeskrivningen.

BEVISNING

Parterna har aberopat samma bevisning som i Patent- och marknadsdomstolen.

DOMSKAL

Rdittsliga utgdangspunkter

Patent- och marknads6verdomstolen konstaterar att Patent- och marknadsdomstolen
har redovisat rittsliga utgdngspunkter som ér av betydelse 1 detta mal. En forutsittning
for att kravet pa verkligt bruk enligt 3 kap. 3 § lagen (2018:1653) om foretagsnamn ska
vara uppfyllt i detta fall ar alltsa, att Sortera under perioden den 7 maj 2013 — den

7 maj 2018 bedrivit verksamhet i1 enlighet med det registrerade verksamhetsforemalet
och anvént sitt foretagsnamn for just saidan verksamhet som namnet registrerats for (se

NJA 2011 s. 916, punkterna 11, 16 och 17).

Vad som ligger 1 kravet pa verkligt bruk ska, som underinstansen ocksa redovisat,
bedémas med hédnsyn till den verksamhet som foretagsnamnet registrerats for. I vissa
fall kan det krévas att verksamheten kommit igdng inom en med hinsyn till
omstdndigheterna rimlig tid. I andra fall, sirskilt i mer komplicerade verksamheter,
kan det vara tillrdckligt att det under den relevanta tidsperioden har vidtagits atgarder
som leder ndringsidkaren nirmare maélet att bedriva viss verksamhet. (Se NJA 2011

s. 916, punkt 11.)

Det dr vanligt att foretag registrerar sitt foretagsnamn for flera olika verksamhets-
foremal. For att foretagsnamnet ska anses ha tagits 1 verkligt bruk &r det tillrackligt att
namnet under den relevanta tidsperioden har anvénts for ndgon del av den verksamhet
som det har registrerats for. Detta forhallande foljer av att det — till skillnad mot vad

som giller for varumérken — inte finns ndgon mojlighet att hdva registreringen av ett
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foretagsnamn endast for viss del av dess verksamhet (angdende partiell hdvning av

foretagsnamn, se prop. 2009/10:225 s. 363 f. och prop. 2017/18:267 s. 207).

Till ett aktiebolags forvaltning i vidstrackt mening kan hénforas alla beslut och
atgirder i bolaget. Med vissa undantag géller det savél beslut och atgarder av
bolagsstimman, som beslut och dtgérder av styrelsen och verkstillande direktoren. Till
forvaltningen hor alltsé bade interna forvaltningsatgirder och sdédana som beror
bolagets forhdllande till utomstaende, sdésom ingdende av olika typer av avtal. (Se

Svante Johansson, Svensk Associationsritt 1 huvuddrag, JUNO, version 12 s. 119).

Patent- och marknadséverdomstolens bedomning

Patent- och marknads6verdomstolen bedomer forst om Sortera bedrivit verksamhet i

enlighet med verksamhetsforemalet dga och forvalta vardepapper.

Mellan parterna dr ostridigt att Sortera dger samtliga aktier 1 dess dotterbolag ETB. I
sin egenskap av moderbolag, och 1 enlighet med det registrerade verksamhets-
foremalet, har Sortera till uppgift att d4ga aktier i ETB och att forvalta dem genom att
styra dotterbolagets verksamhet (jfr Knut Rodhe och Rolf Skog, Rodhes Aktie-
bolagsritt, 26 uppl., s. 266). Vidare &r ostridigt att Sortera under den relevanta
tidsperioden redovisat vinst samt tagit emot och beslutat om vinstutdelning till f61jd av
detta aktieinnehav. Ostridigt &r ocksa att Sortera gjort ett borgensatagande till formén

for dotterbolaget.

Redan med hénsyn hértill har Sortera bedrivit en verksamhet som svarar mot det
registrerade verksamhetsforemalet, att 4ga och forvalta virdepapper. Fragan dr da om

Sortera har anvént sitt foretagsnamn for denna verksambhet.

Det ir ostridigt att Sorteras foretagsnamn under den relevanta tidsperioden forekommit
1 drsredovisningar och bolagsstimmoprotokoll, som innehaller bl.a. styrelsens forslag
till vinstutdelning respektive bolagsstimmans beslut om utdelning. Dessa atgérder

utgor led 1 Sorteras styrning av dotterbolaget. Det dr ocksé ostridigt att foretagsnamnet
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forekommer 1 bl.a. ett borgensatagande hos SEB till formén for dotterbolaget. Att
namnet forekommer i en handling av detta slag &r enligt Patent- och
marknadsoverdomstolen ett tydligt resultat av att Sortera anvint namnet vid ingadende

av borgensatagandet, dvs. i ett avtal med utomstaende.

Av det anforda foljer att Sortera ockséd anvint sitt foretagsnamn i den verksamhet som

svarar mot det registrerade verksamhetsforemalet, att dga och forvalta virdepapper.

Det innebér att Sortera Groups Overklagande ska ldmnas utan bifall och Patent- och

marknadsdomstolens domslut faststéllas.

Rdttegangskostnader

Vid denna utgéng ska Sortera Group ersitta Sortera for rattegdngskostnad dven 1

Patent- och marknadséverdomstolen. Den av Sortera fordrade erséttningen ar skilig.
Overklagande
Det saknas skél att géra undantag fran huvudregeln att Patent- och marknadsdver-

domstolens domar inte far 6verklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen om patent- och

marknadsdomstolar). Denna dom far dérfor inte 6verklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmédnnen Christine Lager och Per Carlson, referent,

samt hovrattsradet Goran Soderstrom.
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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr

Patent- och marknadsdomstolen 2019-06-28 PMT 15797-18
Meddelad i
Stockholm

PARTER

Kirande

Sortera Group AB, 559051-3288

Box 92151

120 08 Stockholm

Ombud: Advokaten H.W. och Jur.kand. G.K.
Advokatfirman Lindahl KB

Box 1065

101 39 Stockholm

Svarande

Sortera AB, 556682-4636
Foretagsviagen 1

931 57 Skelleftea

Ombud: Advokaten A.S.
Ahlgrens Advokatbyrd HB
Box 137

901 04 Umed

DOMSLUT
1. Patent- och marknadsdomstolen avslar Sortera Group AB:s talan.
2. Sortera Group AB ska ersitta Sortera AB for bolagets rittegangskostnader med

120 662 kr, varav 119 925 kr avser ombudsarvode, jimte rénta enligt 6 §

rantelagen frdn denna dag till dess betalning sker.

Dok.Id 2018707

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Radhuset, 08- 561 654 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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BAKGRUND

Sortera AB (Sortera) bildades den 20 april 2005 och registrerade sitt foretagsnamn den
31 augusti 2005. Sortera dr moderbolag i en koncern som bedriver bygg- och

snickeriverksamhet. Sortera dger samtliga aktier 1 Ersmark Trd & Bygg AB (ETB).

Den 7 augusti 2018 ansokte Sortera Group AB (Sortera Group) till Bolagsverket om
administrativ hdvning av det registrerade foretagsnamnet Sortera. Som skal for
hdvning angavs att foretagsnamnet Sortera inte anvénts for det registrerade
verksamhetsforemalet under 1 vart fall de fem senaste aren. Sedan Sortera bestritt
yrkandet om administrativ hivning éverlamnades drendet den 14 november 2018 till

Patent- och marknadsdomstolen.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Sortera Group har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska hiva registreringen

av foretagsnamnet Sortera AB med organisationsnummer 556682-4636.

Sortera har bestritt yrkandet.

Parterna har yrkat ersittning for rattegangskostnader.

GRUNDER M.M.

Sortera Group

Det finns grund for att hiva registreringen av foretagsnamnet Sortera eftersom bolaget

inte har bedrivit ndgon verksamhet som utgdr verkligt bruk av foretagsnamnet inom en

period av fem ér i f61jd, dvs. under perioden 7 maj 2013 till 7 maj 2018.
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Sortera har inte 6verhuvudtaget bedrivit verksamhet i bolaget under den relevanta
tidsperioden. Av Sorteras arsredovisningar framgér att bolaget inte hade nagon
omsittning under den relevanta tidsperioden. Bolaget hade varken anstillda eller
kostnader utover ovriga externa kostnader. Vidare ger sokningar efter Sortera pa

Google inte nagra resultat dverhuvudtaget.

Sortera har 1 vart fall inte bedrivit verksamhet som uppfyller bolagets registrerade
verksamhetsforemal. Enligt det verksamhetsforemal som Sortera hade registrerat under
den relevanta tidsperioden skulle bolaget bedriva byggnadskonsultverksamhet,
skogsvéard samt dga och forvalta fastigheter och vardepapper, arrangemang av olika
idrottsliga event med kopplingar till tivlingar och turism samt idka ddrmed forenlig

verksambhet.

Sortera har angett att verksamheten 1 bolaget under den relevanta tidsperioden bestatt i
att aktivt 4ga och forvalta aktier 1 ETB. Av det foljer att Sortera inte har anvént
foretagsnamnet for den del av verksamhetsforemélet som ror skogsvard, arrangemang

av idrottsliga event med kopplingar till tdvlingar och dirmed forenlig verksamhet.

Sortera Group bestrider vad Sortera anfor om att bolaget ska anses uppfylla det som i
verksamhetformalet anges som byggnadskonsultverksamhet genom att dga aktier 1
ETB. Under alla omsténdigheter har ETB inte 6verhuvudtaget anvint foretagsnamnet

Sortera i samband med eventuell byggnadskonsultverksamhet.

Sortera Group bestrider vidare vad Sortera anfor om att bolaget ska anses uppfylla det
som 1 verksamhetsforemalet anges som dga och forvalta viardepapper genom bolagets
dgande av aktier i ETB. Verksamhetsforemalet miste bedomas utifran allmdnhetens
uppfattning av dess avgransning. En verksamhet som bestér 1 att 4ga och forvalta
virdepapper innebdr att bolaget aktivt kdper och séljer vardepapper. Den verksamhet
som Sortera bedriver stér i tydlig kontrast till aktiv forvaltning, da Sorteras kontroll

over sitt dotterbolag bestatt i att passivt agera innehavare av samtliga aktier 1 ETB.
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Sortera Group vitsordar att Sortera har anvént sitt foretagsnamn pa det sitt som Sortera
har aberopat, med undantag for affirsforslag fran SEB samt offerten frdn Swedbank,
men bestrider att denna anvindning uppfyller kravet pé verkligt bruk. Den anvindning
som Sortera har dberopat avser antingen rent interna angelidgenheter eller verksamhet

som bedrivits i andra bolag dn Sortera.

Den rent interna anvindning som Sortera har aberopat utgdrs bl.a. av rsredovisningar,
utdrag ur huvudbok och bolagsstimmoprotokoll. Handlingarna visar enbart att Sortera
hallit lagstadgad bolagsstdmma, flyttat pengar mellan konton samt mottagit och
utbetalat utdelning. Sddana aktiviteter utgdr inte verksamhet, i vart fall inte sidan
verksamhet som krdvs for att Sortera ska anses ha gjort verkligt bruk av foretags-
namnet. Vidare ar anlitandet av en revisor ett lagkrav. Att det forekommer
stimmomoten och revision av Sortera pekar alltsd enbart pd att bolaget uppfyller de

lagstadgade krav som uppstélls pa det.

Den av Sortera aberopade anvindningen som avser verksamhet som bedrivits i andra
bolag utgors bl.a. av fakturor frain PWC och SEB samt blanketter till Skatteverket och
Bolagsverket. Dessa visar enbart att de bolag och myndigheter som stéllt ut fakturorna

och mottagit blanketterna bedrivit verksamhet.

Vad giller fakturorna fran PWC bestrider Sortera Group att “dgarfragor” avser vad
Sortera pastar. Det framgar inte av fakturorna vad “agarfragor” avser och det framgér
framforallt inte att det skulle utgéra konsulttjanster for att t.ex. bredda verksamheten,
anstilla personal for att utfora skogsvard, planera skogsfastigheter eller andra
aktiviteter. Aven om “#garfrigor” skulle avse konsulttjinster av den karaktir som
Sortera péstdr utgdr inte kop av konsulttjénster for bolagsinterna dgarfragor sadan

extern anvindning av foretagsnamnet som kravs for att verkligt bruk ska foreligga.

Den forsikring som Sortera har &beropat visar inte att Sortera bedrivit ndgon egentlig
verksamhet, utan enbart att Sortera stdr som medforsakrad i en forsdkring tecknad av

ETB. Borgensatagandet utgor inte heller ndgon faktisk verksamhet, i vart fall utgor
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inte ett borgensatagande sddan verksamhet som uppfyller det som i verksamhets-

foremélet anges som dga och forvalta vardepapper.

Vad giller affarsforslaget fran SEB samt offerten frdn Swedbank framgar det av den av
Sortera ingivna mailkonversationen att dessa har skickats till ETB. Det 4r sdledes ETB
som stétt i kontakt med SEB och Swedbank. Offerten ar vidare utstélld till M
Jakobsson Fastigheter AB. Att Sortera nimns 1 dokumentationen innebér inte att det ar

Sortera som varit det bolag som stéatt i kontakt med Swedbank.

Sammanfattningsvis har Sortera inte bedrivit ndgon verksamhet som utgor verkligt
bruk av foretagsnamnet inom den relevanta tidsperioden. Det finns ddrmed grund for

att hiva registreringen av foretagsnamnet Sortera.

Sortera

Det finns inte grund for att hiva registreringen av foretagsnamnet Sortera eftersom
Sortera bedriver verksamhet under foretagsnamnet och har under perioden 7 maj 2013
till 7 maj 2018 gjort verkligt bruk av foretagsnamnet for den verksamhet som det

registrerats for.

Det stammer att Sortera under perioden 7 maj 2013 till 7 maj 2018 hade registrerat det
verksamhetsforemal som Sortera Group har angett. Verksamheten i Sortera har under
den angivna tidsperioden huvudsakligen bestatt i att aktivt 4ga och forvalta aktier 1

dotterbolaget ETB. Sortera har ddrmed bedrivit moderbolagsverksamhet.

I den av Sortera bedrivna moderbolagsverksamheten har foretagsnamnet anvénts pa

bl.a. foljande sétt.

Sortera har anvént sitt foretagsnamn 1 ett borgensdtagande for ETB:s ataganden hos
SEB samt i ett forsdkringsbrev hos Lansforsdkringar Visterbotten av vilket framgér att

Sortera dr medforsdkrad i ETB:s verksamhet. Sortera har vidare anviént sitt foretags-
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namn i handlingar och kontakter med SEB for att bli godkénd som kredittagare for

bolagets och koncernens verksamhet.

Sortera har anvént sitt foretagsnamn i fakturor frain PWC av vilka framgér att Sortera
har kopt konsulttjanster fran PWC vilka bestétt i bitrdde vid uppréttande av bokslut
och drsredovisning samt revision. Vidare har Sortera kopt rddgivningstjanster fran
PWC gillande dgarfragor i koncernen innefattandes bl.a. fragor om eventuell utokning
av verksamheten 1 Sortera, eventuell anstéllning av personal 1 Sortera samt
fragestéllningar rérande ETB:s verksamhet, avkastning och vinstutdelning samt andra

associationsrattsliga fragor.

Sortera &r tillsammans med vissa andra bolag 1 koncernen part 1 ett affirsforslag fran
SEB. Affarsforslaget behandlar en kreditbedomning utifran koncernbolagens
finansiella stéllning dér Sortera och Sorteras tillgdngar beaktas for att utreda
mojligheterna att uppta lan inom koncernen. Sortera och andra bolag inom koncernen
har dven anvint foretagsnamnet Sortera 1 kontakter med Swedbank dir banken lamnat
offert till ett nytt dgarbolag i koncernen. I offerten anges att dgarbolaget for att fa

forvarvskredit om tre miljoner kr behover pantsétta samtliga aktier 1 Sortera.

Dérutover har Sortera anvints regelbundet vid bolagsstimmor och i arsredovisningar.
Sortera har hallit extra bolagsstammor och beslutat om ytterligare utdelning vid tre
tillfallen och har vid dessa tillfallen anvént sitt foretagsnamn i kontakt med PWC och
Bolagsverket. Sortera har gjort inkdp och har 1 samband med dessa redovisat moms
gentemot Skatteverket. Sortera har vidare kopt banktjénster frdn Swedbank vilka
bestatt i ett 6ppnande av bankkonto, upprittande av bankgiro och utférande av
transaktioner. Av utdragen ur Sorteras huvudbok framgar att Sortera har varit ett aktivt

moderbolag och Sortera har dessutom deltagit pa samtliga bolagsstammor hos ETB.

Den ovan redovisade anvindningen har ett samband med det som i verksamhets-
foremalet anges som dga och forvalta vardepapper eftersom aktier dr virdepapper och

Sortera dger och forvaltar aktier 1 dotterbolaget ETB. Sorteras verksamhetsforemal
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uppfylls redan av att Sortera dger aktier i ETB, det foreligger inget krav pa att
transaktioner faktiskt har skett. Att Sorteras nettoomséttning uppgivits vara 0 kr under
den relevanta tidsperioden innebér inte att nigon verksamhet inte kan anses ha
bedrivits. Den ovan redovisade anvdndningen har ocksa ett samband med det som i
verksamhetsforemalet anges som byggnadskonsultverksamhet eftersom Sortera ar

moderbolag i en koncern som utfor bygg- och snickeritjénster.

Sammanfattningsvis har Sortera, under den relevanta tidsperioden, bedrivit verksamhet
under foretagsnamnet och gjort verkligt bruk av foretagsnamnet inom vasentliga delar
av det registrerade verksamhetsforemalet. Sortera dr ddrmed inte ndgon sddan dod

firma som bestdmmelsen om andvandningstvang framst tar sikte pa.

DOMSKAL

Sedan parterna beretts tillfille att skriftligen slutfora talan har malet, med stod av

42 kap. 18 § forsta stycket 5 rittegangsbalken, avgjorts utan huvudférhandling.

Rattsliga utgangspunkter

Den 1 januari 2019 ersattes 1974 érs firmalag med en ny lag om foretagsnamn
(2018:1653). Genom den nya lagen har firmalagen upphdvts men géller fortfarande i
vissa angivna fall. Av 6vergangsbestimmelserna foljer att domstolen har att tillimpa
den nya lagen i forevarande mal, trots att det omtvistade foretagsnamnet registrerades

och talan vid domstolen vicktes fore lagen om foretagsnamn tradde i kraft.

I 3 kap. 3 § lagen om foretagsnamn finns bestimmelser om underliten anvindning av
foretagsnamn. Av lagrummet foljer att en registrering av ett foretagsnamn far hivas
om innehavaren inte gjort verkligt bruk av foretagsnamnet 1 Sverige for den verksam-
het som det registrerats for inom fem &r frdn den dag dé fragan om registrering slutligt
har avgjorts eller inom en period av fem &r 1 foljd. Registreringen av foretagsnamnet

far dock inte hdvas om det finns giltiga skl till att foretagsnamnet inte har anvénts.
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Lagbestdammelsen i 3 kap. 3 § lagen om foretagsnamn motsvarar bestimmelsen om
anvindningstvang i 1974 ars firmalag. Bestimmelsen infordes bl.a. mot bakgrund av
att registren i stor utstrackning belastades av firmor for foretag som hade upphort eller
som aldrig hade igangsatts, s.k. doda firmor, vilket anségs innebéra klara olédgenheter
och vara ett hinder for niringslivet, (se prop. 1974:4 s. 109 och 186 f. samt Essén m.fl.
Firmaritt, 4 uppl., 2013, s. 161).

Bestammelsen har utformats 1 6verensstaimmelse med motsvarande bestimmelse om
anviandningstvang pa varumirkesomradet — 3 kap. 2 § varumirkeslagen — som 1 sin tur

genomfor artikel 16 12015 ars varumérkesdirektiv.

Samordningen av bestdmmelserna géllande verkligt bruk av foretagsnamn respektive
varumarken motiveras i forarbetena med att det finns ett ndra samband mellan de tva
omradena och att de bada regelverken dérav bor vara samordnade 1 s hog grad som
mojligt. Samtidigt uttalas att undantag borde goras vid tillimpningen om det finns
sakliga skél for detta, exempelvis med hénsyn till foretagsnamnets associationsréttsliga
funktion eller dess anvindning som offentligrattsligt individualiseringsmedel (prop.

2009/10:225 s. 350).

Av praxis fran Hogsta domstolen framgér att beddmningen av om ett bolag ska anses
ha gjort verkligt bruk av sitt foretagsnamn ska goras med utgangspunkt i foretags-
namnets grundldggande funktion, vilken &r att identifiera den néringsverksamhet som
naringsidkaren bedriver. Eftersom foretagsnamnets huvudsakliga funktion saledes
framst dr en annan dn varumérkets, vilken istéllet dr att garantera ursprungsidentiteten
hos de registrerade varorna eller tjinsterna, ar de kriterier som utvecklats pa
varumérkesomradet inte tillimpliga fullt ut pa foretagsnamnsomradet (jfr NJA 2011 s.
916 och EU-domstolens dom den 19 december 2012 i mal C-149/11, Leno Merken BV
mot Hagelkruis Beheer BV, p. 29 och 55, samt déri gjorda hinvisningar).

En nddvindig forutsattning for att kravet pa verkligt bruk i lagen om foretagsnamn ska

vara uppfyllt dr att naringsidkaren under den relevanta tidsperioden inte bara anvént
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foretagsnamnet i olika sammanhang, t.ex. i reklam, avtal och dylikt, utan ocksa anvént
foretagsnamnet just for sidan verksamhet som det registrerats for. Ett grundldggande
krav &r alltsé att bolaget faktiskt bedriver verksamhet under foretagsnamnet; det racker
inte att foretagsnamnet har anvénts, utan det ska finnas ett samband mellan anvind-
ningen och den registrerade verksamheten. Vad som ska anses ligga i detta krav ska
bedomas med hinsyn till vilken slags verksamhet bolaget ska bedriva (jfr prop. 1974:4
s. 223 och NJA 2011 s. 916).

Innehéllet i bolagets arsredovisningar kan tjina som végledning vid bedomningen av
om det har pagétt verksamhet i bolaget, enbart den omstandighet att arsredovisningar
har uppriéttats dr dock inte tillracklig for att ett bolag ska anses ha gjort verkligt bruk av
foretagsnamnet (prop. 1974:4 s. 223).

Har Sortera gjort verkligt bruk av foretagsnamnet?

Den relevanta tidsperioden for beddmningen av om Sortera har gjort verkligt bruk av
foretagsnamnet ar perioden 7 maj 2013 till 7 maj 2018. Det dr i mélet ostridigt att
Sortera enligt det verksamhetsforemal som bolaget hade registrerat under den relevanta
tidsperioden skulle bedriva byggnadskonsultverksamhet, skogsvard samt dga och
forvalta fastigheter och véardepapper, arrangemang av olika idrottsliga event med

kopplingar till tdvlingar och turism samt idka ddrmed forenlig verksamhet.

For att Sortera ska anses ha gjort verkligt bruk av foretagsnamnet maste Sortera visa
att bolaget under den relevanta tidsperioden har bedrivit verksamhet som uppfyller det
relevanta verksamhetsforemélet samt att det forekommit relevant anvindning av

foretagsnamnet som har ett samband med den registrerade verksamheten.

Domstolen provar inledningsvis om det under den relevanta tidsperioden har pagétt

verksamhet 1 Sortera som uppfyller det relevanta verksamhetsforemalet.
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Sortera har gjort gillande att bolaget under den relevanta tidsperioden har bedrivit
moderbolagsverksamhet, bestaende i att aktivt 4ga och forvalta aktier i ETB, vilken
enligt Sortera uppfyller det som i det relevanta verksamhetsforemélet anges som dga

och forvalta viardepapper samt byggnadskonsultverksamhet.

Sortera Group har hdaremot anfort att Sortera inte kan anses ha bedrivit verksamhet
overhuvudtaget eftersom bolaget under den relevanta tidsperioden bl.a. inte hade
ndgon omséttning eller nagra anstéllda. Sortera Group har vidare anfort att Sortera i

vart fall inte kan anses uppfylla det relevanta verksamhetsforemalet.

Domstolen konstaterar att det av utredningen 1 mélet, vilken 1 denna del &r ostridig
mellan parterna, framgér att Sortera under den relevanta tidsperioden, 7 maj 2013 till 7
maj 2018, kontinuerligt har redovisat vinst samt mottagit och utdelat utdelning. Av
utredningen framgdr att den vinst som Sortera redovisat uteslutande beror av det
aktieinnehav som bolaget har 1 ETB, vilka redovisas som anldggningstillgdngar 1
Sorteras arsredovisning. Av utredningen framgér vidare att Sortera, utdover ordinarie
bolagsstimma, héallit extra bolagsstimmor vid tre tillfdllen och har i samband med

dessa beslutat om ytterligare utdelning.

Enligt domstolens beddmning visar det ovan anforda att det under den relevanta
tidsperioden har pagétt verksamhet i Sortera. Den verksamhet som Sortera har bedrivit
har sin grund i Sorteras aktieinnehav 1 ETB och utgdér moderbolagsverksamhet. Vad
Sortera Group har anfort om att Sortera bl.a. inte hade nagon omséttning eller ndgra
anstéllda fordndrar inte domstolens bedomning eftersom den verksamhet som Sortera

har bedrivit inte nddvindigtvis genererar det anforda.

Domstolen beddmer vidare att den moderbolagsverksamhet som Sortera har bedrivit
uppfyller det som i det relevanta verksamhetsforemalet anges som dga och forvalta
véardepapper. Det kan enligt domstolen inte anses ligga ett krav pd att bolaget ska kopa
och silja vardepapper for att uppfylla detta verksamhetsforemal, utan det far anses vara

ett 1ampligt sétt att beskriva ett dgande och forvaltande av aktier i dotterbolag. Sortera
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kan ddremot inte anses bedriva byggnadskonsultverksamhet enbart genom sitt 4gande

och forvaltande av aktierna 1 ETB.

Domstolen har ovan konstaterat att det under den relevanta tidsperioden har pagéatt
moderbolagsverksamhet i Sortera vilken uppfyller det relevanta verksamhetsforemalet
savitt avser dga och forvalta vardepapper. Det aterstar ddrmed att prova om det under
den relevanta tidsperioden forekommit relevant anvindning av foretagsnamnet vilken

har ett samband med moderbolagsverksamheten.

Sortera har aberopat att bolaget under den relevanta tidsperioden har anvéant
foretagsnamnet bl.a. 1 arsredovisningar, 1 bolagsstimmoprotokoll, 1 blanketter till
Skatteverket och Bolagsverket, i ett borgensitagande hos SEB, i ett forsdkringsbrev
hos Léansforsdkringar Visterbotten, 1 handlingar och kontakter med SEB for att bli
godkind som kredittagare for bolagets och koncernens verksamhet, 1 ink&p av tjénster

fran PWC, 1 ett affarsforslag fran SEB samt i en offert frdn Swedbank.

Sortera Group har vitsordat att Sortera anvint foretagsnamnet pa det sitt som Sortera
har &beropat, med undantag for affarsforslag frain SEB samt offerten frdn Swedbank,

men bestridit att denna anvindning uppfyller kravet pé verkligt bruk.

Vad avser den anvindning av foretagsnamnet som dr ostridig i malet konstaterar
domstolen att denna innebdr att Sortera, i egenskap av moderbolag, har anvént sitt
foretagsnamn vid dtaganden for dotterbolagets verksamhet bl.a. 1 det dberopade
borgensédtagandet hos SEB, i forsdkringsbrevet hos Linsforsdkringar Visterbotten
samt 1 handlingar och kontakter med SEB for att bli godkénd som kredittagare for
bolagets och koncernens verksamhet. Den i1 milet ostridiga anvindningen innebir
vidare att Sortera har anvént sitt foretagsnamn vid kontakter med myndigheter sdsom
Skatteverket och Bolagsverket samt vid kontakter med dvriga externa aktdrer sdsom

PWC.
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Enligt domstolens bedomning far det ovan anforda anses vara en naturlig anvindning
av foretagsnamnet vid bedrivande av moderbolagsverksamhet. Den anvéndning som
forekommit ar enligt domstolens bedomning tillracklig for att Sortera ska anses ha
foretagit relevant anvindning av bolagets foretagsnamn. Domstolen anser darmed att
Sortera har anvént foretagsnamnet i enlighet med dess grundlaggande funktion,
ndmligen att identifiera den niringsverksamhet som Sortera bedriver, och att bolaget,
under den relevanta tidsperioden, har gjort verkligt bruk av foretagsnamnet. Sortera
AB har séledes inte varit nagon sadan dod firma som bestdmmelserna om
anviandningstvang frimst tar sikte pa. Det finns ddrmed inte grund for att hdva

registreringen av foretagsnamnet Sortera.

Rdttegangskostnader

Vid denna utgéng i malet ska Sortera Group, 1 egenskap av tappande part, ersitta
Sortera for bolagets rittegingskostnader. Det av Sortera begérda beloppet far anses

skaligt.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (PMD-02)
Skriftligt 6verklagande, stéllt till Patent- och Marknadséverdomstolen, ska ha kommit
in till Patent- och marknadsdomstolen senast den 19 juli 2019. Det kréavs

provningstillstand.

Alexander Ramsay
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsda komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadsoéverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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