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YRKANDEN M.M.

J.J. har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen ska bifalla hans talan.

M.A. har motsatt sig att Patent- och marknadsdomstolens dom dndras.

Malet har avgjorts utan huvudforhandling.

PARTERNAS TALAN

Parterna har i 6verklagad del aberopat samma grunder och utvecklat sin talan pa 1
huvudsak samma sétt som i Patent- och marknadsdomstolen. J.J. har i Patent- och
marknadsdverdomstolen fortydligat att M.A. har gett in fotografierna och

teckningarna i ett méal i tingsratten, men inte dér aberopat alstren som bevisning.

UTREDNINGEN

Utredningen dr densamma som 1 Patent- och marknadsdomstolen.

DOMSKAL

Inledning

J.J. har begért skadestand av M.A. for att hon dels skrivit ut de pé internet
tillgdngliggjorda alstren — fyra fotografier och fyra teckningar — och dérigenom
framstéllt fysiska exemplar av dem, dels gett in fotografierna och teckningarna till
domstol inom ramen fOr ett annat mal mellan parterna och dédrigenom

tillgéngliggjort alstren for allménheten. Det &r ostridigt 1 mélet att M. A. har skrivit ut
fysiska exemplar och elektroniskt gett in exemplar till domstol samt att eventuella

rittigheter till fotografierna och teckningarna innehas av J.J. .
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Patent- och marknadsdverdomstolen provar forst om teckningarna och fotografierna
har skydd enligt lagen (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnarliga verk
(upphovsrittslagen). Om alstren har skydd, bedomer domstolen direfter om nagon av
M.A. atgérder utgor ett sddant otillitet forfogande som innebér intrang 1J.J.

ensamritt. Slutligen kan det bli aktuellt att prova om J.J. har rétt till skadesténd.

Upphovsriittsligt skydd

Patent- och marknadsoverdomstolen instammer 1 Patent- och marknadsdomstolens

beddmning att teckningarna utgor konstnérliga verk enligt 1 § upphovsrittslagen.

Vad giller fotografierna bedomer Patent- och marknadsdverdomstolen att dessa inte
kan anses ge uttryck for nagra fria eller kreativa val. Fotografierna har déarfor inte
sadan originalitet som krdvs fOr att de ska anses utgora verk i upphovsréttslagens
mening. I stillet beddmer Patent- och marknadsdverdomstolen, 1 likhet med Patent-
och marknadsdomstolen, att fotografierna ar skyddade som fotografiska bilder enligt

49 a § upphovsrittslagen.

Fragan om intrang genom overforing till allmédnheten

Ensamritten till verk och fotografiska bilder innefattar ritten att géra dem tillgangliga

for allmédnheten (2 § forsta stycket och 49 a § forsta stycket upphovsrittslagen).

Ett verk gors tillgéingligt for allménheten bl.a. nir det dverfors till allménheten. Over-
foring till allménheten sker nér ett verk pd tradbunden eller trddlos vig gors tillgdngligt
for allmédnheten fran en annan plats dn den dér allmédnheten kan ta del av verket (2 §

tredje stycket 1 upphovsrittslagen).
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Enligt 49 a § fjarde stycket upphovsrittslagen giller, genom en hénvisning, bestim-
melserna om tillgdngliggorande genom Gverforing till allménheten dven for foto-

grafiska bilder.

Fragan i denna del av malet dr, som Patent- och marknadsdomstolen angett (s. 12 i
domen), om M.A. dtgédrd att elektroniskt ge in exemplar till domstol har inneburit en

overforing till allménheten 1 upphovsrittslagens mening.

Bestammelserna om ensamrétten till dverforing av verk till allmdnheten motsvarar
artikel 3.1 1 Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001
om harmonisering av vissa aspekter av upphovsrétt och nérstaende rittigheter 1 infor-
mationssamhdllet (infosocdirektivet). Daremot dr bestimmelserna om fotografiska
bilder inte harmoniserade. Eftersom dessa svenska bestdmmelser hdnvisar till de har-
moniserade bestimmelserna om upphovsritt, som ska tolkas direktivkonformt, blir
dock foljden att den direktivkonforma tolkningen dven ska tillimpas for fotografiska
bilder (se for samma bedomning bl.a. Patent- och marknadséverdomstolens dom 2018-

10-05 1 mél nr PMT 722-17, 5. 9).

EU-domstolen har slagit fast att begreppet “6verforing till allménheten” i artikel 3.1 1
infosocdirektivet inte omfattar elektroniskt ingivande av ett upphovsrittsligt skyddat
verk till en domstol som bevisning i ett mal mellan privatpersoner. Detta eftersom en
sadan overforing inte ska anses ske till allmdnheten (EU-domstolens dom den 28 okto-

ber 2020, BY (Preuve photographique), C-637/19, EU:C:2020:863.)

I enlighet med vad EU-domstolen har uttalat i det ovanndmnda mélet bedomer Patent-
och marknadsdverdomstolen att M.A. genom sin atgérd inte har 6verfort verken eller
de fotografiska bilderna till allmdnheten 1 den mening som avses 1 upphovsréttslagen.
Huruvida M.A. uttryckligen 1 det mélet har dberopat verken och fotografierna som
bevisning paverkar inte denna beddmning, eftersom det avgdérande méste vara att
alstren getts in till domstolen i det dér aktuella malet och inte till ett obestdmt antal
potentiella mottagare (jfr BY (Preuve photographique) punkterna 28 och 29). M.A.

har séledes inte genom denna dtgérd forfogat dver alstren i strid med
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upphovsrittslagen och har ddrmed inte gjort intrang 1J.J. ensamritt.

Fragan om intring genom exemplarframstillning

En rittighetshavare har en ensamritt att forfoga over sitt verk genom att framstélla
exemplar av det. Denna ensamrétt giller dven for en fotografisk bild (2 § forsta och

andra styckena samt 49 a § upphovsrittslagen).

I mélet star det klart att M.A. har framstillt fysiska exemplar av verken och de
fotografiska bilderna genom att skriva ut dem fran J.J. webbsida. Fragan 4r om denna
exemplarframstéllning har varit tilldten enligt ndgon inskrdnkning i ensamritten.
Patent- och marknadsoverdomstolen provar forst M.A. invindning om att

framstéllningen skett for privat bruk.

Var och en fér for privat bruk framstélla ett eller ndgra f4 exemplar av offentliggjorda
verk. Exemplaren far inte anvindas for andra &ndamaél &n privat bruk. Det finns inte
nagot ratt att framstélla exemplar for privat bruk nér det exemplar som &r den egentliga
forlagan olovligen framstillts eller gjorts tillgdnglig for allménheten. (Se 12 § forsta
och fjarde styckena upphovsrittslagen.)

Inskrdankningen i ensamrétten for exemplarframstillning for privat bruk giller, enligt

en hanvisning 149 a § fjarde stycket upphovsrittslagen, dven for fotografiska bilder.

Bestimmelserna i 12 § upphovsrittslagen genomfor artikel 5.2 b) 1 infosocdirektivet
och ska tolkas direktivkonformt. P4 samma sétt som angetts ovan blir denna tolkning

relevant dven for fotografiska bilder.

Av artikel 5.2 b) 1 infosocdirektivet foljer att medlemsstaterna far foreskriva undantag
eller inskridnkningar i rétten till exemplarframstéillning for exemplarframstéllning
utford av en fysisk person for privat bruk och dér syftet varken direkt eller indirekt ar

kommersiellt, under forutsittning att rattsinnehavarna far rimlig kompensation.
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Fore genomforandet av infosocdirektivet géllde i svensk rétt att var och en fick fram-
stilla enstaka exemplar av offentliggjorda verk for enskilt bruk. Vad gillde uttrycket
enskilt bruk angavs att det avsag den kopiering som skedde for att tillgodose ett rent
personligt behov, inklusive utnyttjanden uteslutande inom familje- och vénkretsen.
Enskilt bruk ansags vidare innefatta vad som forekom bland medlemmarna i mindre
sammanslutningar av mera privat karaktér. Enskilda var ocksa beréttigade till att géra
kopior for att sedan nyttja dem i sitt arbete. Fanns det saledes ett eget personligt behov
kunde enskilt bruk vara f6r handen dven om kopieringen samtidigt gynnade den egna
forvarvsverksamheten eller arbetsgivaren. Det ansags dven godtagbart att gora enstaka

kopior at kollegor pa arbetsplatsen. (Se prop. 2004/05:110 s. 101 med hénvisningar.)

I samband med genomforandet av infosocdirektivet dndrades de svenska reglerna bl.a.
pa sa sitt att uttrycket enskilt bruk ersattes med privat bruk. 1 propositionen uttalades
bl.a. att uttrycket privat bruk ska tolkas i ljuset av skrivningen i artikel 5.2.b 1 direk-
tivet om att kopiering inte far ske om syftet direkt eller indirekt &r kommersiellt samt
att resultatet blev att bestimmelsens tillimpningsomrade hade inskrinkts. Det radde
dock ingen tvekan om att det dven fortsdttningsvis skulle vara tillatet att géra kopior at
sig sjdlv 1 privatlivet och &t personer inom familje- och umgingeskretsen. Det anségs
ocksa tdnkbart att det dven fortsattningsvis kunde finnas ett visst utrymme for kopie-
ring pa arbetsplatsen for anvindning i arbetet, sa linge detta skedde for egen rékning.
Déremot bedomdes det att det inte ldngre torde vara acceptabelt att med stod av
bestimmelsen framstélla kopior at kollegor pa arbetsplatsen. (Se prop. 2004/05:110

s. 383.)

Som anges ovan giller enligt artikel 5.2 b) 1 infosocdirektivet att medlemsstaterna far
inskrdnka ensamritten och tilldta kopiering for privat bruk bara om réttighetshavarna
far en rimlig kompensation for kopieringen. Nagon betalningsskyldighet behdver dock
inte uppkomma om forfdnget for rattighetshavaren ar obetydligt (se skil 35 1 direk-
tivet). Bestdimmelsen om rimlig kompensation i artikel 5.2 b) tar sikte pd s.k. privat-
kopieringsersittning och andra sérskilda erséttningssystem for att kompensera

rittighetshavarnas forfang (se t.ex. EU-domstolens dom den 21 oktober 2010,
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Padawan, C-467/08, EU:C:2010:620, punkten 39 och 41 samt dom den 9 juni 2016,
EGEDA m.fl., C-470/14, EU:C:2016:418, punkten 19).

I Sverige kan en rittighetshavare, genom en organisation som foretrader honom eller
henne, under vissa forutsdttningar fa privatkopieringsersattning enligt 26 k—26 m §
upphovsrittslagen. Erséttningen avser att ge viss kompensation for den skada som
rattighetshavare drabbas av till f61jd av att det ar tillatet att framstélla exemplar for
privat bruk. Nagon mojlighet for en réttighetshavare att fa ersittning direkt frén en
fysisk person som pa ett lovligt sétt framstillt exemplar for privat bruk finns déremot
inte. (Se om rimlig kompensation och privatkopieringsersittning bl.a. prop.
2004/05:110 s. 104—106 och 125-147 samt rittsfallet NJA 2016 s. 490 punkterna 5—
10; se dven kommittédirektiven dir. 2020:82 till Utredningen om privatkopierings-
ersdttning som ska gora en dversyn av ersittningen till rittighetshavare vid privat-

kopiering.)

I fraga om exemplarframstillningen har varit tillaten enligt reglerna om framstéllning

for privat bruk gor Patent- och marknadséverdomstolen féljande bedomning.

Enligt Patent- och marknadsoverdomstolen har det i detta fall inte framkommit annat
an att M.A. har skrivit ut de fysiska exemplaren av verken och de fotografiska
bilderna — som tidigare hade tillgidngliggjorts av J.J. pd internet — fOr sitt eget privata
behov, varvid syftet med denna exemplarframstillning varken direkt eller indirekt kan
anses ha varit kommersiellt. Denna bedomning paverkas enligt Patent- och
marknadsoverdomstolen inte av det forhallandet att M. A. i ett senare skede skickat in
andra, elektroniska exemplar av alstren till domstol i ett mél i vilket hon agerade i
egenskap av privatperson. Som Patent- och marknadséver-domstolen funnit ovan har
atgirden att skicka in exemplaren elektroniskt till domstol dessutom inte utgjort ndgot
forfogande i strid med J.J. ensamrétt. Inte heller har det i mélet framkommit att M.A.
genom sina utskrifter skulle ha framstéllt fler &n nagra fa exemplar av alstren. Vid
dessa forhdllanden bedomer Patent- och marknadsdverdomstolen att den
exemplarframstillning som skett genom M.A. utskrifter ska anses ha varit for privat

bruk och tilldten enligt 12 §
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forsta och fjarde styckena samt 49 a § fjarde stycket upphovsrittslagen. M. A.

har ddrmed inte gjort intrang i J.J. ensamritt i nu aktuellt avseende.

Avslutande bedomning

Patent- och marknadsdverdomstolen har funnit att M.A. inte har begatt nagot intrang
1J.J. ensamritt till verken och de fotografiska bilderna pa sétt som J.J. pastétt. Det
finns dirfor inte ndgon skyldighet for M.A. att betala skadesténd till J.J. for
utnyttjandet. J.J. talan ska darfor, dven enligt Patent- och marknadséverdomstolens
bedomning, ldmnas utan bifall. Patent- och marknadsdomstolens domslut i punkten 1

ska ddrmed sta fast.
Overklagande
Det saknas skél att géra undantag fran huvudregeln att Patent- och marknadsdver-

domstolens domar inte far 6verklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188, om

patent- och marknadsdomstolar). Denna dom far darfor inte 6verklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Kerstin Norman, Eva Edwardsson och Mattias

Pleiner, referent.
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BAKGRUND

J.J. har tagit fyra fotografier och ritat fyra teckningar som han publicerat i artiklar pa
sin hemsida yakida.se. M.A. har anvént sig av fotografierna och teckningarna i
samband med en genstimning mot J.J. 1 mal T 1773-17 vid Attunda tingsritt dar han

har vickt talan om fortal mot henne.

J.J. har véckt talan mot M.A. i Patent- och marknadsdomstolen med pastaende om att
ndmnda agerande utgor ett upphovsrittsligt intrang 1 hans ensamritt till fotografierna

och teckningarna.

M.A. har genstdmt J.J. och gjort géllande att J.J. 1dmnat in skdirmdumpar av fem
sidor fran hennes blogg (bloggsidorna) och att detta utgdr ett upphovsrittsligt intrdng i
hennes ensamritt till bloggsidorna. M. A. har i1 genstdmningen ocksa gjort gillande att
J.J. tagit texter fran hennes blogg (texterna) och olovligt publicerat dessa pa sin

hemsida yakida.se.

YRKANDEN OCH INSTALLNING I HUVUDKAROMALET

J.J. har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska forplikta M.A. att till honom
betala 9 000 kr jamte rinta enligt 6 § rintelagen fran dagen for dom till dess
betalning sker. Han har vidare yrkat erséttning for sin rattegdngskostnad med 900

kr, avseende ansdkningsavgift.

M.A. har bestritt yrkandena och inte vitsordat nagot belopp som skiligt i och for sig.

YRKANDEN OCH INSTALLNING I GENKAROMALET

M.A. har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska forplikta J.J. att till henne

betala 9 300 kr jamte rénta enligt 6 § rantelagen fran dagen for
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dom till dess betalning sker. Hon har dven yrkat erséttning for sin rattegangskostnad

med 900 kr, avseende ansdkningsavgift.

J.J. har bestritt yrkandena och inte vitsordat nagot belopp som skéligt i och for sig.

GRUNDER I HUVUDKAROMALET

JJ.

Upphovsridttsligt skydd

J.J. har tagit de fyra aktuella fotografierna som forestdller M.A., Vallentuna
nérpolisstation samt L.G.. Fotografierna utgor fotografiska verk enligt
upphovsrittslagen, eller skyddas i vart fall som fotografiska bilder enligt 49 a §

upphovsrittslagen.

De fyra teckningarna ritade J.J. 1978 och han har sjélv fotograferat av dem och
publicerat dem pa hemsidan yakida.se. Teckningarna finns kvar i original. I forsta
hand gor J.J. gillande att teckningarna har upphovsrittsligt skydd som konstnérliga
verk och 1 andra hand att de har fotografiskydd enligt 49 a § upphovsritts-lagen.

Upphovsrdttsintrang

M.A. har skrivit ut artiklar frdn J.J. hemsida yakida.se dér de aktuella fotografierna
och teckningarna forekommer och har dirmed gjort sig skyldig till otillaten
exemplarframstdllning. M. A. har dven gjort fotografierna och teckningarna tillgéngliga
for allménheten genom att 1dmna in dem till Attunda tingsritt for att anvéndas i mal nr

T 1773-17. Vissa av fotografierna forekommer pa flera stéllen i det ingivna
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materialet och totalt har fotografierna utnyttjats tio gdnger och teckningarna

fyra ganger, se aktbil. 2.

e Vallentuna néarpolisstation (s. 1, 3, 4 och 7)

e Ansiktsbild pa M.A. (tvd ganger pa s. 2 samt pd s. 9 och 10)
e Helkroppsbild pd M.A. (s. 10)

e L.G.(s.2)

e Teckningarna (tva stycken pé s. 5 samt pa s. 6 och 8)

Fotografierna och teckningarna har inte haft ndgon relevans for det aktuella malet
och det foreligger inget réittsvardande intresse av att delge Attunda tingsrétt dem.
M.A. kunde ha tagit bort bilderna fran materialet nér hon bearbetade texten.

Forfogandena har skett utan J.J. samtycke.

Skdlig ersdittning

Eftersom M.A. har begatt upphovsrittsintrang ska hon betala skilig ersdttning till J.J.
for de olovliga utnyttjandena. Skélig ersdttning motsvarar 500 kr per fotografi och 1
000 kr per teckning som avbildats. Sammantaget begérs alltsa 5 000 kr for
fotografierna som anvénts sammanlagt tio gdnger och 4 000 kr for de fyra
teckningarna, totalt 9 000 kr. Ersdttningen har berdknats utifran de rekommenderade
minipriser per dtergivning av ett fotografi som finns i prislistor frdn Sveriges
forfattarforbund och foreningen Bildupphovsritt. Bdda prislistor ger stod for att en

och samma bild som publiceras flera gdnger ska erséttas per publicering.

M.A.

Upphovsridttsligt skydd

M.A. bestrider inte att de aktuella fotografierna ér tagna av J.J. , att han har ritat

teckningarna och att ensamrétten till dem tillhor J.J..
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teckningarna ar amatérméssiga. Hon overldmnar till domstolen att préva om

fotografierna och teckningarna har verkshojd.

Upphovsrdttsintrang

Det ar riktigt att M.A. har skrivit ut artiklarna med fotografierna och teckningarna fran
J.J. hemsida yakida.se samt att hon 1dmnat in dem i digitalt format i mal T 1773-17
vid Attunda tingsritt. Hon bestrider dock att detta ska betraktas som ett
upphovsrittsintrang. Hon har ldmnat in materialet pd uppmaning av polisen som bevis
1 en pagdende rittegdng mellan parterna. Syftet var att forsvara sig i J.J. fortalsprocess
mot henne. Bilderna dr krankande for M. A. och forstarker fortalstexten som en del av
den smutskastningskampanj J.J. utsatt M.A. f6r. Materialet utgér adekvat bevisning
for att bevisa den smutskastning och det fortal som J.J. gjort sig skyldig till och som
madlet 1 Attunda tingsrétt handlade om. Hon har valt att inte maskera bilderna for att

inte forvanska originalen.

Fotografierna och teckningarna har funnits publicerade sedan manga &r pa hemsidan

yakida.se och har dirmed sedan lidnge varit tillgdngliga f6r allménheten.

M.A. utnyttjande av det aktuella materialet har varit for strikt privat bruk. Hon har inte
haft ndgot ekonomiskt intresse eller ndgon ekonomisk fordel av att delge Attunda
tingsratt dem som bevisning i fortalsmélet. Hon vill inte att ndgot av fotografierna ska
spridas till allménheten eftersom de ér krinkande for henne. Hon har skickat in
materialet till tingsrétten i tron att det varit ett korrekt forfaringssétt. Hon har aldrig
sett de regler om anvéndning av materialet som J.J. pastér finns pd yakida.se.

Anvindningen har varit befogad och forfogandet utgor inget intrang.
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Skdlig ersdittning

M.A. har anvint materialet pa ett befogat sitt. Ddrmed foreligger inget intrang och
inget belopp kan vitsordas som skiligt i och for sig. Aven om domstolen skulle

finna att upphovsrittsintrang foreligger ska ingen ersittning utga.

GRUNDER I GENKAROMALET

M.A.

Upphovsrdttsligt skydd

M.A. har skapat de aktuella bloggsidorna och texterna vilka atnjuter
upphovsrittsligt skydd.

Bloggsidorna, som omfattar layout, texter och bilder inom ramarna for respektive
skarmdump pa s. 1, 2, 3, 6 och 7 1 aktbil. 3, &r ett resultat av hennes skapande och har

stor verkshdjd.

Texterna omfattar de rédmarkerade styckena 1 aktbil. 77. Hon har sjilv skrivit de
stycken som inleds eller avslutas med "M.A. sa” och ”Upplagd av M.A.” samt den
rodmarkerade texten i avsnitt 8 ”Allmosan, #rlighet och uppriktighet”. Ovriga
rodmarkerade stycken dir det stdr ”Anonym” eller nan annans namn r inte skrivna av
henne. Hon har dock upphovsritt till dessa kommentarer 1 egenskap av publicist.
Kommentarerna hor till blogginldggen och dr skrivna i sin tid av de personer som da
var inblandade. Dessa personer har valt att kommentera i hennes bloggar och ingen
annanstans. Skribenterna har dirmed 6verlatit ansvaret for sina texter till henne. I och
med att kommentarerna godkénts av henne innan de publicerats pa hennes blogg har
hon 1 egenskap av publicist upphovsritt till dem. Nér J.J. tar dessa kommentarer och

publicerar dem pé yakida.se har han begétt ett upphovsréttsintrang.
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M.A. har 1 vart fall upphovsritt till de texter hon sjilv har skrivit.

Upphovsrdttsintrang

J.J. har, genom att ldmna in olovligt framstéllda digitala kopior av de fem
bloggsidorna till Patent- och marknadsdomstolen i nuvarande mél, gjort sig skyldig
till otilldten exemplarframstillning och otillatet tillgingliggdrande for allmédnheten.
Det har inte varit befogat att skicka in bloggsidorna i det aktuella malet. M.A.
uppfattning om upphovsrétt har varit tydlig hela tiden.

J.J. har vidare olovligt exemplarframstdllt och for allmédnheten tillgéngliggjort nio
fall av M. A. texter genom att spara ner kopior av sammanlagt 34 stycken A4-sidor
med 78 321 tecken fran hennes bloggar pa sin dator och dérefter publicerat dem pa

sin hemsida yakida.se, se rodmarkerade avsnitt i aktbil. 77.

Texterna har funnits publicerade pa yakida.se i ca 7-8 ar.

J.J. publicering av textmaterialet dr inte fraga om citat. Textstyckena har inte vavts in
1 16ptext utan publicerats for sig i sin helhet forvanskade och i ett for M.A.
ofordelaktigt sammanhang. Det saknas ocksa citattecken. Texterna har dirmed inte

anvants 1 enlighet med god sed.

M.A. bestrider att det foreligger ett journalistiskt och vetenskapligt syfte att anvinda

texterna.

De aktuella bloggarna dér materialet har himtats har inte funnits offentligt publicerade
under ar 2018. Bloggarna har varit staingda, dvs. inte 0ppna for allménheten, sedan
flera ar tillbaka. J.J. har sparat ner dem pa sin harddisk sedan tidigare och himtat

materialet darifran.
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Skdlig ersdittning

Eftersom J.J. begatt upphovsrittsintrdng ska han betala skélig ersittning for de
olovliga utnyttjandena. Skilig ersittning for utnyttjandet av de fem bloggsidorna

motsvarar 300 kr per bloggsida, totalt 1 500 kr.

De aktuella texterna omfattar 78 321 tecken. Eftersom en skélig ersittning inte ryms
inom ramen for ett forenklat tvistemal begérs ersittning for de aktuella texterna endast
med ett symboliskt belopp om 7 800 kr. Skélig erséttning uppgar 1 vart fall till detta
belopp.

For tydlighetens skull ska det framhéllas att den begérda erséttningen inte utgor

ett medgivande eller samtycke till J.J. publicering av texterna.

JJ.

Upphovsrdittsligt skydd

J.J. medger att M.A. skrivit texten som forekommer pa skdrmdumparna av de aktuella
bloggsidorna. Designen och layouten pé de artiklar som M.A. skrivit i sina bloggar

tillkommer daremot foretaget Blogger vilket framgér av foretagets villkor. De aktuella
bloggsidorna, som funnits publicerade offentligt pA M.A. bloggar i minga ar, omfattar

en begrinsad méngd text av obetydlig karaktér som saknar verkshojd.

M.A. ersittningsyrkande omfattar texter i form av kommentarer till blogginldgg
som dr skrivna av andra namngivna personer och dven av anonyma personer pa
andra bloggar som inte tillhor M.A.. Det 4r endast de textinldgg som inleds med

”M.A. sa” som vitsordas vara skrivna av
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M.A.. De aktuella citaten fran M.A. texter omfattar 11 A4-sidor och bestar av 20 423

tecken. De aktuella texterna saknar verkshdojd.

I vart fall har M.A. inte upphovsritt till de delar av texterna som hon inte sjilv har

skrivit.

Upphovsrdittsintrang

J.J. erkédnner att han ldmnat in M. A. bloggsidor som bevisning i férevarande mal.
Upphovsrittsintrang bestrids emellertid d& det har varit forsvarligt att 1dmna in
bloggsidorna som bevisning i malet. Bevisningen har aberopats for att styrka M. A.
kunskap om J.J. upphovsrittsliga skydd. Pa polisens hemsida ges radet att ta

skdrmdumpar som bevis.

Vad giller pastdendet om att J.J. olovligen utnyttjat M. A. texter bestrids
upphovsrittsintrdng. J.J. medger att han kopierat texterna och att de finns
publicerade pa yakida.se. Forfarandet utgor dock ett undantag fran upphovsrétten pa
sa sdtt att han citerat M.A. skriftliga och offentliga uttalanden och artiklar i ett antal
betydelsefulla sakfragor och aktuella hdandelser. Citaten har publicerats J.J. hemsida
med utgivningsbevis nr 2003-083 fran myndigheten for press, radio och tv.
Citeringen har skett 1 journalistiskt syfte och har inte haft ndgon sjilvstandig

ekonomisk betydelse.

J.J. har endast anvint textstycken i den omfattning som ar motiverad av
sammanhanget for att beskriva, analysera och redogora for nédthat och ge en béttre
helhetsbild av de aktuella hindelser som M.A. skriver om i sin blogg. Syftet med
citaten har varit att aterge exakt vad som har skrivits. Citeringen har dérfor skett i

enlighet med god sed.

Vidare har M.A. fort en offentlig debatt och publicerat sina kommentarer offentligt

olika debattforum och gjort dem tillgiingliga for ett stort och obestdmt antal personer.
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M.A. ir journalist, bloggare och kédnd forfattare pa riksniva vilket medfor att hennes
texter maste kunna granskas och kritiseras. M.A. har 1 samband med sina publiceringar
efterfragat svar och framstéllt uppmaningar riktade till J.J. och 6vriga ldsare vilket
framgér 1 vissa av citaten. Han har darfor utgatt fran att citering skett med hennes
samtycke. J.J. publicering av citaten ar ocksa tillatna pa grund av “’social adekvans”,
dvs. av skil som inte &r uttryckta i lagtext. Han har haft ritt att besvara fragor och

anklagelser riktade till honom.

I del tre av texterna, som handlar om umgéngessabotage, gors dven ett vetenskapligt
syfte gillande forutom det journalistiska. J.J. har med citaten i det hir avsnittet

velat bevisa att den s.k. PAS-teorin existerar, vilket M.A. fornekar.

M.A. bloggar och artiklar har varit offentligt publicerade och fullt tillgdngliga
under 2018.

Skdlig ersdttning

J.J. bestrider att skilig erséttning ska utges eftersom han inte begatt nagot
upphovsrittsintrang. Den aktuella exemplarframstédllningen 1 form av skdrmdumpar av
bloggsidorna dr av obetydlig karaktdr och ndgon skilig erséttning for utnyttjandet ska

darfor inte utga.

UTREDNINGEN

Parterna har aberopat skriftlig bevisning i enlighet med vad som anges i protokollet

frdn sammantrdde for muntlig forberedelse 1 malen den 1 februari 2019.

Malet har med parternas samtycke avgjorts utan huvudfoérhandling, efter att de bada

vid sammantradet for muntlig forberedelse forklarat att de slutfort sin respektive talan.
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DOMSKAL

Huvudkiromalet

Upphovsrdttsintrang

Lagen (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnérliga verk ger en
upphovsman skydd for bade litterdra verk och fotografiska verk. Upphovsrittslagen
ger dven skydd for den som framstéllt en fotografisk bild (1 respektive 49 a §%).
Skyddet innebdr i bada fallen en ensamritt att framstélla exemplar av verket eller

bilden eller gora dessa tillgédngliga for allménheten (se 2 §).

Enligt 12 § i upphovsrittslagen far var och en, med vissa begriansningar, for privat
bruk framstilla ett eller ndgra fd exemplar av offentliggjorda verk. Denna inskrankning

giller ocksd enligt 49 a § 1 lagen pd ensamritten till en fotografisk bild.

For att ett fotografi ska utgora ett fotografiskt verk enligt 1 § upphovsréttslagen kravs
att det dr upphovsmannens intellektuella skapelse som avspeglar hans eller hennes
personlighet, vilket kommer till uttryck genom att upphovsmannen gjort fria och
kreativa val i samband med skapandet av fotografiet. Upphovsmannen kan pé flera sétt
och vid olika tillfdllen gora fria och kreativa val i samband med skapandet, t.ex. genom
att vélja iscenséttning, belysning och fotovinkel samt genom val av
framkallningsteknik eller efterbehandling i dator (se EU-domstolens dom den

1 december 2011 i mal nr C-145/10, Painer, punkterna 8§7-94).

Det ar ostridigt att J.J. ritat de fyra i malet aktuella teckningarna. Domstolen
beddmer att de utgdr konstnirliga verk och att J.J. har upphovsritten till dem. De
Ovriga fotografierna framstar som enkla amatdrfotografier och det framgar varken av
bilderna som sadana eller utredningen i mélet att J.J. gjort sddana fria och kreativa

val 1 samband med skapandet av dem att de ska skyddas som fotografiska verk.
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Domstolen bedomer darfor att de endast dr skyddade som fotografiska bilder

enligt 49 a § upphovsrittslagen.

Det ar ostridigt att M. A. har skrivit ut artiklarna med de aktuella teckningarna samt
bilderna fran J.J. hemsida. Hon har dirmed framstallt fysiska exemplar av dem,
vilket skett utan J.J. samtycke. M.A. har invéint att hennes utnyttjande av det aktuella
materialet har varit for strikt privat bruk. Att framstdlla exemplar av verk och bilder
for att ge in som bevisning i domstol kan dock inte anses falla inom ritten att
framstilla exemplar for privat bruk enligt 12 § upphovsréttslagen. M.A. har dirmed

gjort intrdng 1 J.J. rétt till teckningarna och bilderna genom exemplarframstéllningen.

Det ar vidare ostridigt att M.A. gett in artiklarna 1 digital form som bevisning i
Attunda tingsritts mal nr T 1773-17, 1 vilket J.J. stimt henne for fortal. Nér ett verk
som finns i digital form, t.ex. i ett pdf-dokument, skickas med e-post sa innebér det
enligt upphovsrittslagens terminologi att verket 6verfors till mottagaren. Den friga
som domstolen har att ta stéllning till 4r darfor om M.A. dtgérd ska anses innebéra
att hon overfort artiklarna till allmdnheten, och darmed gjort intrdng i J.J. ensamrétt

till sina teckningar och bilder.

Tingsritten dr en myndighet och kan enligt domstolens beddmning i sig inte anses
utgora allmédnheten. Att ett flertal anstéllda pé tingsrétten kan ha rétt att ta del av
teckningarna och bilderna inom ramen for sin tjdnsteutovning paverkar inte denna
bedomning. Att enskilda har ritt att ta del av allm@nna handlingar hos tingsrétten, och
att denna ritt inte begransas av att en handling innehaller offentliggjorda verk eller
fotografiska bilder som skyddas enligt upphovsréttslagen, leder inte heller till nagon
annan bedomning (jfr Patent- och marknadséverdomstolens dom den 24 januari 2018 i

mal nr PMFT 2585-17).
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Patent- och marknadsdomstolen bedémer dérfor att M. A. atgérd att ge in de aktuella
teckningarna och bilderna till Attunda tingsritt inte innebér att hon gjort intrdng 1 J.J.

ensamrdtt till dem.

Skdlig ersdittning

Den som olovligen utnyttjar ett verk eller en fotografisk bild ska betala skélig
ersittning for utnyttjandet (54 § forsta stycket och 57 § upphovsrittslagen). Den
skéliga ersdttningen ska grundas pa den royalty eller licensavgift som borde ha
betalats om licens hade upplétits (se t.ex. prop. 2008/09:67 s. 233). Skilig ersittning
ska alltsa betalas for nyttjandet, dvs. det nyttjande som faktiskt &gt rum.

Domstolen har ovan konstaterat att M.A. har framstéllt fysiska exemplar av de
aktuella teckningarna och bilderna, utan att ha rétt till detta. Det har inte péstitts att
hon framstdllt mer &n ett exemplar av varje artikel. Den bevisning rorande sedvanlig
storlek pé licensavgifter som J.J. &beropat, tar inte sikte pa denna typ av nyttjande av
verk eller bilder. Det nyttjande som faktiskt dgt rum i detta fall far enligt domstolens
beddmning anses vara av sa ringa omfattning att ndgon skélig ersattning inte ska utgé
(jfr ovan ndimnda dom frén Patent- och marknadsdverdomstolen). J.J. kdromal ska

darfor avslas.

Genkiromalet

Texterna

M.A. har i aktbilaga 77 markerat de texter som hon anser sig ha upphovsritt till med
rod farg. Det ror sig genomgaende om inldgg i kommentarsfalt pa bloggar. Hon har
pastatt att hon skrivit de inldgg som inleds eller avslutas med orden "M.A. sa” och
”Upplagd av M.A.” samt den roédmarkerade texten i avsnitt 8 Allmosan, drlighet och
uppriktighet”. J.J. har endast héllit med om att M. A. skrivit de inligg som inleds med
”M.A. sa”. Enligt domstolens bedomning saknas dock skl att ifragasitta M. A.
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uppgift om vilka inldgg hon har skrivit.

M.A. har hdvdat att hon har upphovsritt dven till 6vriga rodmarkerade inldgg, dvs.
inldgg som andra har skrivit. Hon har inte aberopat nagra avtal om overlatelse eller
upplételse av réttigheter eller exempelvis anvindarvillkor for bloggarna till stod for
att hon forvirvat rittigheterna till texterna fran de som skrivit dem. Att ndgon skrivit
en kommentar pé en blogg kan enligt domstolens beddmning inte heller 1 sig anses
innebdra att forfattaren dverlatit eller upplétit sin eventuella upphovsritt till inldgget
till den som driver bloggen. Att den som driver en blogg kan ha ett ansvar att se till att
kommentarer inte t.ex. har vissa typer av olagligt innehall, dr en annan sak.
Domstolen bedomer darfor att M.A. inte visat att hon innehar den eventuella

upphovsritten till dessa andra inldgg.

Domstolen kommer dérfor endast att ta stéllning till om de inldgg som inleds eller
avslutas med orden "M.A. sa” och ”Upplagd av M.A.”, samt den rodmarkerade
texten 1 avsnitt 8 "Allmosan, drlighet och uppriktighet” skyddas av

upphovsrittslagen.

Det finns inget hinder i sig mot att en text skriven i ett kommentarsfilt pa en blogg kan
vara upphovsrittsligt skyddad. Det som avgor om sé dr fallet &r om texten utgor

forfattarens intellektuella skapelse.

EU-domstolen har i ett mal om korta utdrag ur tidningsartiklar utvecklat hur
bedomningen ska ske av om en text utgor en intellektuell skapelse. EU-domstolen
uttalade att i tidningsartiklar foljer upphovsmannens egna intellektuella skapelse
normalt av det sdtt pa vilket &mnet presenteras och sprakbehandlingen. Orden som
ingdr 1 en text omfattas inte 1 sig av skyddet. Det &r istdllet genom valet, dispositionen
och kombinationen av dessa ord som upphovsmannen kan ge uttryck for sin kreativitet
pé ett originellt sitt och ges mdjlighet att nd ett resultat som utgoér en intellektuell

skapelse (se EU-domstolens dom den 16 juli 2009 i méal C-5/08, Infopaq, p. 44—46).
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Upphovsritten ger inte ensamritt till idéer, faktapdstaenden, asikter eller liknande. Det
ar alltsé fritt fram for andra att ge uttryck for samma sak pa sitt eget sétt. Annorlunda
uttryckt saknar det betydelse for upphovsrittsligt skydd vad nidgon skriver om, det

avgorande ar hur denne skriver.

Nér det géller upphovsrittsligt skydd for de inldgg som M.A. har skrivit gor
domstolen foljande beddmning. Det ror sig om ett storre antal korta inldgg. Det
framgar att inldggen ingér i diskussioner mellan olika personer. Inldggen domineras
av fragor till andra debattorer, pastdenden samt asiktsyttringar av olika slag. Inldggen
framstar genomgéende som spontant skrivna, utan nigra sédrskilda éverviganden
gillande valet, dispositionen eller kombinationen av ord. Aven med beaktande av att
det har funnits vissa valmgjligheter vid den ndrmare utformningen av inldggen
beddmer domstolen att det inte kan anses att resultatet framstar som intellektuella
skapelser (jfr NJA 2015 s. 1097, p. 23). De texter som domstolen bedomer att M. A.
har skrivit utgdr darfor inte litterdra verk som skyddas av upphovsrittslagen. M.A.

genkdromal ska dérfor avslas 1 denna del.

Bloggsidorna

M.A. har gjort gillande att hon har upphovsritt till layout, texter och bilder inom

ramarna for respektive skirmdump pa s. 1, 2, 3, 6 och 7 i aktbil. 3.

Layouten pé bloggsidorna framstér enligt domstolens beddmning inte som individuellt
och originellt utformad. M.A. har inte forklarat nirmare av vilka skil layouten ska
anses utgora en intellektuell skapelse, eller dberopat ndgon bevisning som visar detta.
Domstolen bedomer darfor att layouten pa skdrmdumparna inte har upphovsrattsligt

skydd.

Nir det giller bilder pa skirmdumparna har dessa maskerats i det underlag som

domstolen har tillgang till, med undantag for en bild pa nya Vallentuna centrum pé s. 3
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1 aktbil. 3. M.A. har inte gjort géllande eller visat att hon har ensamritten till denna
bild i och for sig. Nér det géller de maskerade bilderna saknas uppgift om vad de
forestiller. Domstolen saknar alltsd underlag for att bedoma om de utgor
upphovsrittsligt skyddade verk. I alla hindelser s har M.A. inte visat att hon innehar
ensamrétten till dessa bilder. Domstolen bedomer dérfor att M.A. inte visat att hon har

upphovsritt till bilderna pd skirmdumparna.

De korta texterna pa s. 3, 6 och 7 i aktbil. 3 framstar som rent beskrivande, och
skyddas darfor inte av upphovsritt. I texterna pé s. 1 och 2 framstér det dock som att
M.A. genom valet av ord och uttryck gett texterna en sadan individuell sirprigel att
de far anses utgora intellektuella skapelser. Domstolen bedomer ddrmed att nér det
géller skirmdumparna har M.A. endast visat att hon har upphovsritt till texterna pa

s. 1 och 2 1 aktbil. 3.

Som framgétt ovan dr det ostridigt att J.J. framstéllt exemplar av de aktuella texterna,
genom att spara ner en kopia av dem pa sin dator. Han har inte haft M. A. tillstand till
detta och har darfor gjort intrang 1 hennes upphovsritt till texterna pa s. 1 och 2 i
aktbil. 3. I enlighet med domstolens beddmning i huvudkiromaélet ovan utgdr dock
hans atgdrd att ge in dessa texter till domstolen i nuvarande mél inget intrdng i M. A.
ratt till dem. I likhet med bedomningen i huvudkiromalet far den
exemplarframstillning han gjort sig skyldig till ocksa anses vara av sa ringa
omfattning att ndgon skillig ersittning inte ska utgd. Aven M.A. genkiromal ska dirfor

avslés i sin helhet.
Rittegingskostnader
Béda parter har yrkat ersittning for de ansokningsavgifter de betalat till domstolen i

sina respektive kdromal. Eftersom de bada har forlorat sina kdromal ska de béra sina

egna rittegangskostnader.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (PMD-02)
Overklagande, stillt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha kommit in till

Patent- och marknadsdomstolen senast den 22 mars 2019. Provningstillstand krévs.

Peter Olivecrona
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsda komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadsoéverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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