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Skyldighet for utlindsk kédrande att stélla sdkerhet for rattegangskostnad

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens beslut 2020-12-15 1 mal nr PMT 15753-20

Chemical Documentation cDoc AB (Chemical Documentation) har yrkat att Intersolia
Ltd (Intersolia) vid dventyr av avvisning av talan ska foreldggas att inom viss tid stilla

sdkerhet for Chemical Documentations réittegangskostnader i1 forsta hand med ett
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belopp som inte understiger 3 000 000 kr och i andra hand efter den 31 december 2020
med ett belopp som inte understiger 2 750 000 kr.

Till stod for 6verklagandet har Chemical Documentation vidhallit vad bolaget anforde
vid Patent- och marknadsdomstolen med foljande tilldgg. Fragan om tvistens samband
med unionsritten ir ett bedomningskriterium som ska vara uppfyllt for att likabehand-
lingsprincipen enligt EU-rétten ska vara tillimplig. Tvisten mellan Intersolia och
Chemical Documentation géiller brott mot den svenska marknadsforingslagen 1 delar
som inte inforlivar Europaparlamentets och radets direktiv 2005/29/EG av den 11 maj
2005 om otillborliga affarsmetoder som tillimpas av niringsidkare gentemot kon-
sumenter pa den inre marknaden och om dndring av ridets direktiv 84/450/EEG och
Europaparlamentets och rédets direktiv 97/7/EG, 98/27/EG och 2002/65/EG samt
Europaparlamentets och rddets forordning (EG) nr 2006/2004. Tvisten saknar alltsi
nddvandigt unionsrittsligt samband och det stir ddrmed inte 1 strid med unionsrétten

att foreldgga Intersolia att stédlla sékerhet.

Efter foredragning fattar Patent- och marknadséverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2021-04-19)

1. Patent- och marknadséverdomstolen ger provningstillstand.

2. Patent- och marknads6verdomstolen avslar 6verklagandet.

Skilen for beslutet

Rattsliga utgdangspunkter

Av 1 § forsta stycket lagen (1980:307) om skyldighet for utlindska kérande att stélla

sdkerhet for rattegdngskostnader (sdkerhetslagen) framgér att om en utléndsk juridisk

person vill vicka talan vid svensk domstol mot en svensk juridisk person, ska pé

svarandens yrkande kdranden stélla sikerhet for de rittegdngskostnader som denne
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genom lagakraftigande avgorande i malet kan bli skyldig att betala. Av tredje stycket i
samma paragraf foljer att en juridisk person som har bildats enligt lagstiftningen i ett
land inom EES ir befriat fran skyldigheten att stilla sdkerhet (det s.k. EES-

undantaget).

EES-undantaget infordes efter det att EU-domstolen hade funnit att sdkerhetslagen kan
komma 1 konflikt med den EU-réttsliga icke-diskrimineringsprincipen, som numera
aterfinns i artikel 18 1 Fordraget om europeiska unionens funktionssitt, EUF-fordraget
(se EU-domstolens dom den 26 september 1996, Data Delecta Aktiebolag och Fors-
berg, C-43/95, EU:C:1996:357 och prop. 1996/97:159).

Artikel 18 1 EUF-fordraget anger att inom fordragens tillimpningsomrade och utan att
det paverkar tillimpningen av ndgon sirskild bestimmelse 1 fordragen, ska all diskri-
minering pd grund av nationalitet vara forbjuden. Principen éar tillimplig nédr den
berdrda personen befinner sig i en situation som omfattas av fordragens tillampnings-
omrade (se EU-domstolens dom den 6 september 2016, Petruhhin, C-182/15,
EU:C:2016:630, punkten 29).

Forenade kungariket uttrddde ur EU den 1 februari 2020. Av artikel 126 i uttrades-
avtalet (Avtal om Forenade konungariket Storbritannien och Nordirlands uttrdde ur
Europeiska unionen och Europeiska atomenergigemenskapen (2019/C 384 1/01))
framgar att en 6vergangsperiod gillde t.o.m. den 31 december 2020. Under 6ver-
gangsperioden var unionsritten, om inte annat foreskrevs 1 uttrddesavtalet, tillamplig

pa och i Forenade kungariket (artikel 127.1 i uttrddesavtalet).

Vidare framgér av artikel 129 i uttrddesavtalet att Forenade kungariket under dver-
gingsperioden var bundet av sina skyldigheter enligt internationella avtal som ingétts
av unionen, av medlemsstaterna pa unionens vignar eller av unionen och dess med-
lemsstater gemensamt. Ett sddant internationellt avtal som omfattades av bestdm-

melsen var avtalet om europeiska ekonomiska samarbetsomradet, hirefter EES-avtalet.
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Patent- och marknadsoverdomstolens bedomning

En forsta fraga for Patent- och marknadsdverdomstolen att prova dr om det enligt
sdkerhetslagen har funnits en skyldighet for Intersolia att stilla sdkerhet for rétte-

gangskostnader ndr talan vécktes.

Intersolia ar registrerat — och bildat — 1 Forenade kungariket. Vid tidpunkten for talans
vickande hade Forenade kungariket uttrétt ur EU och var dérfor da inte lingre en EU-

stat eller EES-stat.

Intersolia har emellertid vickt talan under 6vergangsperioden enligt uttridesavtalet. |
uttrddessavtalet finns det inte ndgon sdrreglering om stillande av sdkerhet for rétte-
gangskostnader. Det innebdr — i enlighet med vad som har redovisats ovan — att Inter-
solia som ett bolag fran Forenade kungariket har haft mdjlighet att under 6vergangs-
perioden aberopa unionsritten. (For motsvarande resonemang se Patent- och mark-

nadsdverdomstolens beslut den 16 september 2020 i mal nr PMO 7771-20.)

Den aktuella tvisten giller pastddda 6vertrddelser av marknadsforingslagstiftningen
och Intersolia har bl.a. pastétt att bolaget lidit skada i form av utebliven forsiljning pa
grund av Chemical Documentations vilseledande marknadsforing. Tvisten har ddrmed
ett samband med den fria rorligheten for Intersolias varor eller tjénster pa den inre
marknaden. Enligt Patent- och marknadséverdomstolen faller darfor den ifrdgavarande
tvisten inom fordragens tillimpningsomrade, vilket medfor att principen om icke-
diskriminering i artikel 18 i EUF-fordraget ar tillimplig. Det skulle ddrmed 1 detta fall
sté 1 strid med unionsrétten att under dvergangsperioden enligt uttrddesavtalet tillimpa

de nationella bestimmelserna i sédkerhetslagen enligt deras ordalydelse.

Fragan ar dd om det dr mdjligt att i detta fall tolka de nationella bestimmelserna pd ett
sadant sitt att de trots allt inte kommer 1 konflikt med principen om icke-diskrimi-

nering.
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Som har redovisats ovan var EES-avtalet ett sadant internationellt avtal som Forenade
kungariket var bundet av under vergingsperioden. Aven om Férenade kungariket inte
har varit en EES-stat under 6vergingsperioden, har artikeln 1 uttrddesavtalet inneburit

att Forenade kungariket har behandlats som en sadan stat.

Enligt Patent- och marknadsoverdomstolen ligger det darfor néra till hands att i detta
fall tolka EES-undantaget i sdkerhetslagen pa ett sddant sitt att det under 6vergangs-
perioden dven har innefattat Forenade kungariket. En sddan tolkning star ocksa i
overensstimmelse med bakgrunden till EES-undantaget. EES-undantaget infordes just
for att undvika att sédkerhetslagen ska komma 1 konflikt med unionsrittens princip om
icke-diskriminering. EES-undantaget 1 sdkerhetslagen ska darfor i detta fall tolkas pa
sa sétt att det under 6vergingsperioden dven har innefattat Forenade kungariket. Det
har ddrmed inte funnits nadgon skyldighet for Intersolia att under 6vergangsperioden —
och alltsa inte heller vid talans viackande — stélla sikerhet for Chemical Documen-

tations rattegangskostnader.

Chemical Documentation har i andra hand yrkat att Intersolia i vart fall ska stélla
sakerhet for rattegdngskostnader efter 6vergangsperiodens utgang. Fragan i denna del
ar om en kdrande som inte har varit skyldig att stélla sdkerhet nér talan viacktes kan bli

skyldig att stdlla sadan sékerhet pa grund av att forhallandena dérefter dndrats.

Som framgar av 1 § sidkerhetslagen géller skyldigheten att stilla sikerhet for ratte-
gangskostnader om en utlindsk kdrande vill véicka talan vid svensk domstol. Med
uttrycket vicka talan avses enligt forarbetena det forfarande varigenom ett mal
anhingiggors, vare sig det sker genom ansdkan om stdmning eller i annan ordning (se
prop. 1979/80:78 s. 9). Vidare ér utgdngspunkten i sikerhetslagen att svarandens
yrkande om sdkerhet ska framstéllas senast nir svaranden forsta gdngen ska fora talan i

malet (se 4 §).

Lagens ordalydelse och forarbetsuttalandena ger tydligt stod for att provningen av en
utldndsk kérandes skyldighet att stilla sdkerhet ska goras utifrén forhallandena vid

talans vickande, dvs. iregel ndr mélet anhdngiggdrs genom att ansdkan om stadmning
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kommer in till rdtten (se 13 kap. 4 § tredje stycket réttegangsbalken). Enligt Patent-
och marknadsdverdomstolen kan dérfor en kdrande som inte har varit skyldig att stilla
sakerhet vid talans vickande inte bli skyldig att senare stédlla sidan sdakerhet pa grund

av att forhdllandena dndrats efter talans vickande.

Det innebér att Intersolia inte heller kan bli skyldigt att stdlla sdkerhet for Chemical
Documentations réttegangskostnader efter det att overgangsperioden enligt uttrades-

avtalet har upphort.

Overklagandet ska alltsd avslas.

Overklagande

Beslutet innehaller enligt Patent- och marknadsdverdomstolen fragor dar det 4r av vikt
for ledning av rattstillimpningen att ett dverklagande provas av Hogsta domstolen.
Beslutet far darfor overklagas. (1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188, om Patent-
och marknadsdomstolar)

Beslutet under punkten 1 far inte verklagas.

HUR MAN OVERKLAGAR beslutet under punkten 2, se bilaga A

Overklagande senast 2021-05-17

Emma Sandler

Protokollet uppvisat/
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Bilaga

Hur man overklagar Patent- och marknadsoverdomstolens

avgorande

Den som vill 6verklaga Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Patent- och marknadsdéverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Patent-
och marknadséverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
forbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Patent- och marknadséverdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Hogsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstand for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det ir av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, s som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbatligen

beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag f6r avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgorandet som klaganden
begir,
4. de skal som klaganden vill ange for att

avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
provningstillstaind ska meddelas, samt

0. de bevis som klaganden dberopar och vad
som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta domstolen
anvinda forenklad delgivning vid utskick av
handlingar i malet, under férutsittning att
mottagaren dar eller i nagon tidigare instans
har fatt information om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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