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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 13

Patent- och 2021-05-11 Mal nr PMOA 5331-21
marknadsdverdomstolen Foredragning i

Rotel 020107 Stockholm

RATTEN

Hovrittslagmannen Per Carlson samt hovrittsraden Ulrika Thrfelt, referent, och

Magnus Ulriksson

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Foredraganden Emma Sandler

PARTER

Klagande

Mile High Distribution Inc.

8148 Devonshire, Ville Mont Royal
Quebec H4P 2K3

Kanada

Ombud: J.B. Clausen, medlem av danska advokatsamfundet, och
advokaten E.S.

Njord Law Firm

Pilestraede 58

DK-1112 K&penhamn

Danmark

Motpart
Telia Sverige AB, 556430-0142
169 94 Solna

Ombud: Bolagsjuristen P.H.
Adress hos bolaget

SAKEN
Sakerhetsatgird enligt 26 § lagen om domstolsdrenden

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens beslut 2021-04-15 i mal nr PMA 5377-21

Mile High Distribution Inc. (Mile High Distribution) ansdkte hos Patent- och
marknadsdomstolen om informationsforeldggande mot Telia Sverige AB (Telia). Mile
High Distribution yrkade dven att domstolen, for tiden till dess drendet avgjorts eller

annat beslutas, vid vite om 200 000 kr skulle forbjuda Telia att forstora de uppgifter

Dok.Id 1706626

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
www.patentochmarknadsoverdomstolen.se
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som avses med Mile High Distributions yrkande om informationsforeldggande (séker-

hetsatgérd).

Genom det dverklagade avgdrandet avslog Patent- och marknadsdomstolen Mile High

Distributions yrkande om sdkerhetsétgard.

Mile High Distribution har yrkat att Patent- och marknadsdverdomstolen ska bifalla
bolagets yrkande om sdkerhetsatgird. Till stod for sitt dverklagande har Mile High

Distribution vidhallit vad bolaget anforde i Patent- och marknadsdomstolen.

Telia har 6verlamnat frigan om Mile High Distributions yrkande ska bifallas till

Patent- och marknadséverdomstolens provning.

Efter foredragning fattar Patent- och marknadséverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2021-05-12)

Patent- och marknadséverdomstolen upphéiver det 6verklagade beslutet och forbjuder
Telia Sverige AB, for tiden till dess drendet i1 Patent- och marknadsdomstolen avgjorts
eller annat beslutas, vid vite om 200 000 kr att forstéra information om namn pa och
adresser till de abonnenter som var registrerade som anviandare av de IP-adresser som
anges 1 bilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens beslut och for vilka ”Telia” anges
som internetleverantdr vid de tidpunkter som anges i anslutning till respektive IP-

adress.

Skdilen for beslutet

Av 53 e § lagen (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnérliga verk foljer att
vid en ansdkan om informationsforeldggande, riktad mot ndgon annan dn motpart i mél

om intrdng eller overtradelse, tillimpas lagen (1996:242) om domstolsdrenden.
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Av 26 § forsta stycket drendelagen framgér att om det dr av synnerlig vikt, far dom-
stolen intill dess att drendet har avgjorts besluta om sddana atgiarder som sikerstéller
det som drendet giller. Det dr framst dtgiarder av den typ som anges i 15 kap. 3 § andra
stycket rittegdngsbalken som kan komma i fraga, exempelvis forbud att vidta en viss
handling. (Se Fitger m.fl., Lagen om domstolsidrenden, JUNO, version 3A, kommentar

till 26 §, jfr prop. 1995/96:115's. 115 f)

Kravet pa synnerlig vikt innebdr att utrymmet att besluta om provisorisk atgird enligt

26 § forsta stycket drendelagen dr sndvare én enligt 15 kap. 1-4 §§ rattegangsbalken.

Vid beddmningen av om en sidkerhetsatgird ska beviljas har domstolen, enligt Patent-
och marknadsoverdomstolens mening, att vdga parternas intressen mot varandra pa
samma sdtt som nér en friga om interimistiskt beslut provas. Det bor beaktas bland
annat hur ingripande beslutet dr for den som drabbas, hur viktigt beslutet dr for den
som begirt det, svarigheten att dterstilla den situation som forelag fore beslutet samt
bevisldget i drendet. (Se Fitger m.fl., Lagen om domstolsdrenden, JUNO, version 3A,
kommentar till 26 §.) Det ska saledes goras en helhetsbeddmning och det finns inte
nagot specifikt beviskrav som ska vara uppfyllt for att en sdkerhetsatgérd ska kunna
meddelas. Nar det giller en sdkerhetsatgird i arenden om informationsforeliggande
géller alltsé inte samma beviskrav som vid den slutliga prévningen av drendet (jfr

53 ¢ § upphovsrittslagen).

Ett informationsforeldggande mot en internetleverantor i ett drende av nu aktuellt slag
mojliggdr for en rittighetshavare att vid misstidnkt upphovsrittsintrang fa information
som kan hédrleda en IP-adress till en viss abonnent (se prop. 2008/09:67 s. 138 f.). Att
sddan informationen finns sparad och slutligen utldmnas till rittighetshavaren, innebir

1 forlingningen en mdjlighet for denne att beivra intring.

Mile High Distribution har gjort gillande att Telia sparar uppgifter om IP-adress hén-
forlig till viss trafik endast under begriansad tid. Telia har inte invdnt mot pastaendet.
Av 6 kap. 5 § lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation foljer att en inter-

netleverantdr har en skyldighet att utpldna eller avidentifiera lagrade eller pa annat stt
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behandlade trafikuppgifter som avser anvéndare som dr fysiska personer eller som
avser abonnenter, nir uppgifterna inte langre behdvs for att overfora ett elektroniskt
meddelande eller for ndgot annat av de i lagen angivna andamalen. Telia har sildes
som utgangspunkt en skyldighet att 16pande radera eller avidentifiera sidana uppgifter

som dr foremal for Mile High Distributions ansdkan om informationsforeliggande.

Av det ovan anforda foljer att Mile High Distribution har ett behov av att Telia for-
bjuds radera de aktuella uppgifterna. Ett sddant forbud kan inte anses sarskilt in-
gripande for Telia och det innebdr inte heller ndgon svarighet att aterstélla situationen
sa som den var innan en sékerhetsatgérd beslutades, for det fall sdkerhetsatgérden
skulle hédvas. Integritetsintresset for tredje man gor sig inte heller lika starkt gillande
pa detta stadium som vid ett beslut om informationsforeldggande (jfr 53 d § forsta
stycket upphovsrittslagen). Vidare ger utredningen i drendet visst stod for att de
aktuella alstren kan vara skyddade av upphovsritt och att upphovsrittsintrdng darmed
kan ha forekommit. Sammantaget innebér detta att det dr av synnerlig vikt att Telia

forbjuds forstora de aktuella uppgifterna.

Patent- och marknadsdverdomstolens slutsats ar foljaktligen att en sékerhetsatgird ska
meddelas. Forbudet att forstora information kan emellertid inte omfatta uppgifter som
innehas av ett annat réttssubjekt &n motparten i drendet. I de ingivna handlingarna har
”Telia Mobile” angetts som internetleverantor for vissa IP-adresser. Ett forbud att for-

stora information kan saledes inte omfatta dessa IP-adresser.

Rétten att forelédgga vite forutsitter ett uttryckligt bemyndigande i lag eller annan for-
fattning (se 1 § lagen, 1985:206, om viten och Lavin, Viteslagstiftningen — en
kommentar, JUNO, version 3B, kommentaren till 1 §). Detta foljer av legalitets-

principen i 1 kap. 1 § regeringsformen (se dven prop. 1984/85:96 s. 101).

Varken drendelagen eller upphovsrittslagen innehdller ndgot bemyndigande for
domstolen att forena en sékerhetsatgérd med vite motsvarande det som aterfinns 1 15
kap. 3 § andra stycket rittegdngsbalken. Allmén domstol har emellertid utan uttryckligt
forfattningsstod ansetts ha behorighet att sétta ut vite 1 tvistemalsdomar (se NJA 1981
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s. 1129 och NJA 1996 s. 495). 1 litteraturen har anforts att detta torde folja av den rétt
kronofogdemyndigheten har att sétta ut vite vid verkstallighet (se 2 kap. 15 § och
16 kap. 12 § utsokningsbalken och Lavin, Viteslagstiftningen — en kommentar, JUNO,

version 3B, kommentaren till 1 §).

Kronofogdemyndighetens rétt att utsétta vite omfattar dven verkstéllighet av beslut om
sakerhetsatgird (se 3 kap. 1 § forsta stycket 1 utsokningsbalken). Uttalanden i
litteraturen ger visst stod for att d&ven en domstol kan forena en sdkerhetsatgird enligt
arendelagen med ett vite (Fitger m.fl., Lagen om domstolsdrenden, JUNO, version 3A,
kommentar till 26 §, jfr dock Lavin, Viteslagstiftningen — en kommentar, JUNO,
version 3B, kommentaren till 1 §). Enligt Patent- och marknadséverdomstolens
mening talar andamaélsskél for att en domstol ska anses ha rétt att forena en

sakerhetsatgird enligt 26 § drendelagen med vite.

Patent- och marknads6verdomstolen finner sdledes att underinstansens beslut ska
upphévas och att yrkandet om sékerhetsatgard ska bifallas samt att forordnandet ska

forenas med vite.

Beslutet innehaller enligt Patent- och marknadsdverdomstolen fragor dér det ar av vikt
for ledning av rattstillimpningen att ett dverklagande provas av Hogsta domstolen.
Beslutet far darfor overklagas. (1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188, om patent-

och marknadsdomstolar)

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga A
Overklagande senast 2021-06-02

Emma Sandler

Prot. uppv./
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Bilaga

Hur man overklagar Patent- och marknadsoverdomstolens

avgorande

Den som vill 6verklaga Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Patent- och marknadsdéverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Patent-
och marknadséverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
forbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning,.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Patent- och marknadséverdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Hogsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det ér av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, s som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbatligen

beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag f6r avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgorandet som klaganden
begir,
4. de skal som klaganden vill ange for att

avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
provningstillstaind ska meddelas, samt

0. de bevis som klaganden dberopar och vad
som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta domstolen
anvinda forenklad delgivning vid utskick av
handlingar i malet, under férutsittning att
mottagaren dar eller i nagon tidigare instans
har fatt information om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/

