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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Patent- och 2022-02-07 B 7503-18
marknadsdverdomstolen Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens dom 2018-06-29 i mél nr B 16838-17, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade: 3)

Motpart (dklagare)

Kammaraklagarna Annika Somp och Oskar Edwardsson

Aklagarmyndigheten, Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Klagande och motpart (malsigande)

beIN Media Group LLC

PO Box 23231 Doha

Qatar

Ombud: Advokaterna S.F. och J.L.

Klagande och motpart (tilltalad)
AH.,

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten J.C.

SAKEN
Brott mot upphovsrittslagen m.m.

DOMSLUT

1. Patent- och marknadséverdomstolen dndrar Patent- och marknadsdomstolens dom
enligt foljande. Patent- och marknadséverdomstolen

a) ogillar atalet enligt atalspunkten 1 for brott mot lagen (2000:171) om forbud
betrdffande viss avkodningsutrustning,

b) ogillar atalet enligt atalspunkten 2 for brott mot upphovsrittslagen (1960:729),
Dok.Id 1577408
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Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 09:00-16:30
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www.patentochmarknadsoverdomstolen.se



Sid 2
SVEA HOVRATT DOM B 7503-18
Patent- och marknadsGverdomstolen

¢) upphéver pafoljdsbestamningen,
d) ogillar beIN Media Group LLC:s enskilda ansprak och

e) befriar A.H. fran skyldigheten att dels utge erséttning till beIN Media
Group LLC for rittegangskostnader, dels betala avgift till brottsofferfonden.

2. A.H. tillerkénns erséttning av allménna medel for kostnader med
15 288 euro och 37 650 kr.

3. J.C. tillerkdnns erséttning av allmidnna medel med 1 003 973 kr. Av
beloppet avser 699 675 kr arbete, 66 487 kr tidsspillan, 37 016 kr utligg och
200 795 kr mervardesskatt. Kostnaden ska stanna pé staten.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens dom 2018-06-29 i mél nr B 16838-17, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade: 3)

Motpart (dklagare)
Kammaraklagarna Annika Somp och Oskar Edwardsson
Aklagarmyndigheten, Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Klagande och motparter (mélsigande)
1. beIN Media Group LLC

PO Box 23231 Doha

Qatar

2. DigitAlb Sh.A.

Autostrada Tirané€ - Durrés
Rruga "Pavaresia" Nr 39
Komuna Kashar, Tirané, Shqipéri
Albanien

Ombud for 1 — 2: Advokaterna S.F. och J.L.

Klagande och motpart(tilltalad)
H.H.,,

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten J.N.

SAKEN
Brott mot upphovsréttslagen m.m.

DOMSLUT

1. Patent- och marknadsdéverdomstolen dndrar Patent- och marknadsdomstolens dom
enligt foljande. Patent- och marknadséverdomstolen

a) ogillar atalen enligt atalspunkterna 2, 6 och 8 for brott mot upphovsréttslagen
(1960:729),
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b) ogillar atalen enligt atalspunkterna 5 och 7 for brott mot lagen (2000:171) om
forbud betriffande viss avkodningsutrustning,

¢) bestimmer pafoljden for den 6vriga brottsligheten, dvs.
- olovligt innehav av avkodningsutrustning i Malmo enligt atalspunkten 1, dock
med justering av brottstiden till den 23 augusti 2016,
- varuméirkesbrott enligt atalspunkten 3, med tillimpning av 8 kap. 1 § forsta
stycket varumidrkeslagen (2010:1877) i dess lydelse fore den 1 januari 2019 och
- ringa vapenbrott enligt talspunkten 9 med tillimpning av 9 kap. 1 § andra
stycket vapenlagen (1996:67) i dess lydelse fore den 1 september 2017

till villkorlig dom,

d) ogillar beIN Media Group LLC:s och DigitAlb Sh.A.:s enskilda ansprék,
e) upphéver forordnandet om néringsforbud,

f) upphiver samtliga forordnanden om forverkande, under rubriken Forverkande och
beslag, med undantag for
- forordnandet 1 punkten 2 avseende beslag 2016-1200-BG51, punkterna 8 — 10
och
- forordnandet 1 punkten 4,

g) befriar H.H. frén skyldigheten att utge ersittning for riattegangs-
kostnader till beIN Media Group LLC och DigitAlb Sh.A. och

h) upphédver fran och med denna dag forordnandet om kvarstad.

2. Patent- och marknadsoverdomstolen ogillar yrkandet om forverkande av utbyte av
brott.

3. Beslagen ska besta.

4. H.H. tillerkdnns erséttning av allménna medel for kostnader med
15 288 euro och 37 650 kr.

5. J.N. tillerkédnns ersdttning av allmdnna medel med 1 221 800 kr. Av

beloppet avser 865 736 kr arbete, 48 285 kr tidsspillan, 63 419 kr utldgg och

244 360 kr mervardesskatt. Fran beloppet ska avriknas redan utbetalt forskott om
394 875 kr. Kostnaden ska stanna pa staten.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens dom 2018-06-29 i mél nr B 16838-17, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade: 3)

Motpart (dklagare)
Kammaraklagarna Annika Somp och Oskar Edwardsson
Aklagarmyndigheten, Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Klagande och motpart (malsigande)
DigitAlb Sh.A.

Autostrada Tirané - Durrés

Rruga "Pavaresia" Nr 39

Komuna Kashar, Tirané, Shqipéri
Albanien

Ombud: Advokaterna S.F. och J.L.

Klagande och motpart (tilltalad)
AR.,

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten C.B.

SAKEN
Brott mot upphovsrittslagen m.m.

DOMSLUT

1. Patent- och marknadséverdomstolen dndrar Patent- och marknadsdomstolens dom
enligt foljande. Patent- och marknadséverdomstolen

a) ogillar atalet enligt &talspunkten 7 for brott mot lagen (2000:171) om forbud
betraffande viss avkodningsutrustning,

b) ogillar atalet enligt atalspunkten 8 for brott mot upphovsrattslagen (1960:729),

¢) upphéver pafoljdsbestdmningen,
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d) ogillar DigitAlb Sh.A.:s enskilda ansprék,
e) upphéver forordnandet om forverkande av utrustning och

f) befriar A.R. fran skyldigheten att dels utge erséttning till DigitAlb Sh.A.
for rattegangskostnad, dels betala en avgift till brottsofferfonden.

2. Beslagen ska besta.
3. C.B. tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 1 012 130 kr.

Av beloppet avser 739 575 kr arbete, 20 880 kr tidsspillan, 49 249 kr utligg och
202 426 kr mervardesskatt. Kostnaden ska stanna pé staten.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens dom 2018-06-29 i mél nr B 16838-17, se bilaga A

PARTER (utover de tilltalade)

Klagande och motpart (iklagare)
Kammaraklagarna Annika Somp och Oskar Edwardsson
Aklagarmyndigheten, Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Klagande och motparter (mélsigande)
1. beIN Media Group LLC

PO Box 23231 Doha

Qatar

2. DigitAlb Sh.A.

Autostrada Tirané€ - Durrés
Rruga "Pavaresia" Nr 39
Komuna Kashar, Tirané, Shqipéri
Albanien

Ombud for 1 — 2: Advokaterna S.F. och J.L.

Klagande och motpart
Advanced TV Network Sweden AB i konkurs, 556769-5001
Adress hos ombudet

Ombud: Advokaten J.N.

SAKEN
Brott mot upphovsréttslagen m.m.

DOMSLUT

1. Patent- och marknadsdéverdomstolen dndrar Patent- och marknadsdomstolens dom
enligt foljande. Patent- och marknadséverdomstolen

a) ogillar beIN Media Group LLC:s och DigitAlb Sh.A.:s enskilda ansprak,
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b) upphéver samtliga forordnanden om forverkande, under rubriken Férverkande och
beslag, med undantag for forordnandet i punkten 2 avseende beslag 2016-1200-BG51,
punkterna 8 — 10,

¢) befriar Advanced TV Network Sweden AB i konkurs frn skyldigheten att utge
ersittning till beIN Media Group LLC och DigitAlb Sh.A. for rittegangskostnader.

2. Beslagen ska besta.
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YRKANDEN

Aklagarna har yrkat bifall till forverkandeyrkandet mot H.H. och Advanced
TV Network Sweden AB i konkurs, avseende utbyte av brott.

beIN Media Group LLC (belN), som bitritt atalet, har yrkat fullt bifall till de
enskilda anspraken mot A.H., H.H. och Advanced TV Network Sweden AB i
konkurs samt att kvarstadsbeslutet ska besta till sex veckor efter det att Patent- och
marknadsdverdomstolens dom vunnit laga kraft. Det har har klargjorts att bolaget 1
Patent- och marknadsdomstolen yrkade rinta pé sitt som framgar av

underinstansens domslut.

DigitAlb Sh.A. (DigitAlb), som bitritt atalet, har yrkat fullt bifall till de enskilda
anspraken mot H.H., A.R. och Advanced TV Network Sweden AB 1 konkurs samt att
kvarstadsbeslutet ska besta till sex veckor efter det att Patent- och
marknadsdverdomstolens dom vunnit laga kraft. Det har hér klargjorts att bolaget 1
Patent- och marknadsdomstolen yrkade rdnta pa sitt som framgér av underinstansens

domslut.

A.H. har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen i forsta hand ska ogilla dtalen,
det enskilda anspréket och yrkandet om ersdttning for riattegangskostnad och i andra

hand lindra straffet och sétta ned skadestandsbeloppet.

H.H. har yrkat i forsta hand att Patent- och marknadséverdomstolen ska ogilla dtalen
for upphovsrittsbrott, brott mot avkodningslagen och varumérkesbrott samt de
enskilda anspriaken och befria honom fran skyldigheten att betala erséttning for
rattegangskostnader. Vidare har han yrkat att Patent- och marknadsdverdomstolen
ska upphéva Patent- och marknadsdomstolens forordnanden om néringsforbud,
forverkande och beslag — dock med undantag for ett vapen med magasin — och
kvarstad. I andra hand har han yrkat strafflindring samt nedséttning av skadestands-

beloppen, tiden for niringsforbudet, forverkandebeloppet och kvarstadsbeloppet.
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A.R. har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen i forsta hand ska ogilla atalen,
det enskilda anspraket, yrkandena om forverkande och beslag samt yrkandet om
ersittning for rattegdngskostnad och i andra hand lindra straffet och sétta ned

skadestdndsbeloppet.

Advanced TV Network Sweden AB i konkurs (konkursbolaget) har yrkat att
Patent- och marknadsdverdomstolen i forsta hand ska ogilla de enskilda anspraken,
yrkandena om forverkande och beslag samt yrkandena om erséttning for rittegangs-

kostnader och i1 andra hand sétta ned skadestdnds- och forverkandebeloppen.

Part har motsatt sig respektive motparts dndringsyrkanden.

belN, DigitAlb, A.H. och H.H. har yrkat erséttning for sin respektive

rattegdngskostnad.

PARTERNAS TALAN

Parterna har i Patent- och marknadsoverdomstolen fort i allt visentligt samma talan
som 1 Patent- och marknadsdomstolen, men det har hir gjorts vissa fortydliganden och

tillagg.

AKklagarna har i friga om 4talet for upphovsrittsbrott i dtalspunkten 6 angett att atalet,
till skillnad frdn vad som gjordes gillande i underinstansen, numera bygger pa att Arab
Radio & Television Ltd:s (ART) TV-utsdndningar uteslutande skedde frdn Forenade

Arabemiraten.

belN och DigitAlb har utvecklat sin réttsliga argumentation kring de enskilda
anspriken och fortydligat att kraven pé skélig ersdttning enligt 54 § forsta stycket
upphovsrittslagen (1960:729) gors gillande oavsett uppsat eller grov oaktsamhet. I

den delen har de alltsd yrkat ersittning dven pa rent civilrittslig grund.
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A.H., H.H., konkursbolaget och A.R. har, utdver sina fornekanden av respektive
girning, anfort att mélsdgandebolagen inte har upphovsrittsligt skydd for sina TV-
utsdndningar 1 Sverige eftersom det saknas relevanta anknytningsmoment till Sverige
och den svenska upphovsrittslagen till f6ljd av sandarlandsprincipen inte &r tillimplig
pa dessa bolags TV-utsdndningar. I dessa avseenden har de utvecklat sin réttsliga
argumentation. De tilltalade och konkurs-bolaget har vidare anfort att ett bifall till
atalen och de enskilda anspraken skulle strida mot grundlag eftersom det skulle bygga
pa en tillampning av 62 § upphovsrittslagen som gar utover vad som géller for det
s.k. obligatoriska lagstiftningsomradet enligt 8 kap. 2 § regeringsformen. Enligt de
tilltalade medfor denna brist i normgivnings-kompetensen att ett eventuellt
straffrittsligt ansvar under alla férhdllanden inte kan leda till annan pafoljd dn

boter.

A.H., H.H. och konkursbolaget har dirutéver gjort gillande att
garningsbeskrivningarna i atalspunkterna 1 och 2 ar for vaga och oprecisa for att
kunna ldggas till grund for en straffréttslig provning. A.H. och H.H. har betridffande
atalspunkten 2 fornekat att Advanced TV Network Sweden AB (ATN) 6ver huvud
taget gjort aterutsdndningar av belN-kanaler till kunder och gjort géllande att
testverksamhet avseende dessa TV-utsdndningar inte forekommit fore varen 2016. Pé
denna punkt har de alltsd intagit en annan position d4n den som antecknats i Patent- och

marknadsdomstolens dom (s. 31).

UTREDNINGEN

Utover den bevisning som aberopades av respektive part i Patent- och marknads-
domstolen har A.H., H.H. och konkursbolaget hir dberopat vittnesforhor med
H.K.D.A., B.A.HM.A. och R.S.N., vilka har kunnat horas pa plats i Patent- och
marknadsoverdomstolen eller via videoldnk. Det 1 Patent- och marknadsdomstolen

aberopade forhoret med A.F.A., jimte vittnesattesten, har dterkallats.
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A.H., H.H. och konkursbolaget har i Patent- och marknadséverdomstolen dven
aberopat ny skriftlig bevisning bl.a. angaende teknisk beskrivning av beIN:s TV-

utsédndningar och innehéllet i qatarisk upphovsritt.

Aven &klagarna och A.R. har aberopat viss ny bevisning. A.R. har &beropat bl.a.

handlingar angiende en pagiende rittegang i Albanien.

DOMSKAL

Den del av Patent- och marknadsdomstolens dom som inte har overklagats

I enlighet med Patent- och marknadsdomstolen dom i inte dverklagad skuldfraga
ska H.H. domas for garningen i atalspunkten 9. Denna ska rubriceras som

underinstansen har gjort, alltsd som ringa vapenbrott.

Parterna i malet

Under rubriken BAKGRUND i underinstansens dom redovisas pa ett dvergripande
plan ATN:s verksamhet och H.H. funktion i bolaget. Som framgar av den redogorelsen
ar A.H. son till H.H. och var anstilld i bolaget. Parterna i mélet har olika uppfattningar
om vilken funktion och vilket ansvar A.H. 1 praktiken har haft i verksamheten.
Aklagarna har pastatt att A.H. haft en central och ansvarsfull roll. I enlighet med vad
som angetts under rubriken ALLMANT i stimningsansdkan #r det dklagarnas
uppfattning att A.H. haft den faktiska funktionen som IT-chef och arbetsledare for

personalen. A.H. har fornekat att han haft en sddan roll.

A.R. har genom sin enskilda firma Albacorp forsalt DigitAlbs TV-kanaler till kunder.
Mellan Albacorp och DigitAlb forelag ett samarbetsavtal. Det dr DigitAlbs uppfattning

att avtalet hade sagts upp och inte ldngre var gillande vid tidpunkten for de
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atalade girningarna. Vidare hade A.R. en verenskommelse med ATN om tillgang

till detta bolags tekniska utrustning for vidaresdndning av TV-kanaler.

DigitAlb ér ett albanskt TV-bolag med produktionsanlidggning i Albanien. Dérifran
sdnds, via satellit, sdvil egenproducerat material som TV-kanaler till vilka interna-
tionella TV-bolag innehar rittigheterna. Betrdffande den sistnimnda kategorin innehar
DigitAlb licenser for sindning 1 Albanien och Kosovo. Inom vissa territorier sainder

DigitAlb dven andra albanska TV-bolags produktioner med stdd av licensavtal.

belN ir en internationell sport- och underhdllningskoncern som har sitt site och

producerar sina program i Doha, Qatar.

ART ér ett mediebolag med séte 1 Caymandarna. Licensréttigheter till ART:s TV-
utsdndningar 1 Europa formedlas av bolaget ADD Europe GmbH (ADD).

Provningsordningen

De tilltalade &r atalade for brott mot upphovsrittslagen och avkodningslagen
(2000:171). Mélsdgandebolagen beIN och DigitAlb har dven yrkat skélig erséittning for
nyttjandet, alternativt skadestand, med aberopande av i vart fall de objektiva
momenten i girningarna i atalspunkterna 2 och 8. Harutover ar, sdvitt nu ar aktuellt,

H.H. dven atalad for brott mot varumérkeslagen (2010:1877).

De atalade gérningarna innebédr sammanfattningsvis att de tilltalade olovligen ska ha
avkodat och aterutsint TV-utsdndningar till ATN:s kunder. Utdver de tvd nu angivna
maélsidgandebolagen har gérningarna dven i angiven utstrackning avsett TV-utsénd-
ningar fran foretaget ART. Det ar vid aterutsdndningen av beIN:s TV-kanaler som

H.H. enligt aklagarna ska ha gjort sig skyldig till varumérkesbrott.
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Enligt 48 § upphovsrittslagen har TV-foretag en uteslutande ritt att forfoga dver sina
TV-utsindningar pé vissa i paragrafen angivna sitt. Som Patent- och marknads-
domstolen redogjort for avser denna rétt de programbérande signalerna som saddana

och inte innehéllet 1 utsdndningen. Rétten kallas darfor vanligtvis for signalritt.

For att bestimmelserna om signalritt i upphovsrittslagen ska vara direkt tillimpliga
krévs att det finns ndgon form av anknytning till Sverige. Antingen méaste TV-utsind-
ningen dga rum hér i landet eller s& maste TV-foretaget ha sitt site hir (61 § upphovs-
rattslagen). Enligt 62 § samma lag far emellertid regeringen under vissa forutséttningar

meddela foreskrifter om lagens tillimplighet med avseende pé andra lidnder.

Som framgétt ovan har inget av malsdgandebolagen site 1 Sverige. beIN har site 1
Qatar, DigitAlb i Albanien och ART i Caymandarna. De TV -utsidndningar som pdstas

ha varit foremal fOr intrdng har inte heller skett frdn Sverige.

Patent- och marknadsoverdomstolen finner darfor, i likhet med underinstansen,
lampligt att forst préva om den svenska upphovsrittslagen med ovanstidende utgangs-
punkt dr tillamplig i malet. Om s& beddms vara fallet kommer domstolen att ga vidare 1
provningen av atalen for upphovsrittsbrott. Domstolen provar sedan atalen for brott
mot avkodningslagen och slutligen atalet for varuméarkesbrott. Darefter foljer en
sammanfattning av bedomningen i skuldfragorna. Domstolen gar sedan vidare med

frdgan om pafoljd innan de enskilda anspréken och de sérskilda yrkandena prdvas.

Upphovsriittsligt skydd i Sverige for malsigandebolagens TV -utsindningar

Rattsliga utgdangspunkter

H.H., A.H., konkursbolaget och A.R. har invént att eftersom mélsdgandebolagens
TV-utsdndningar har skett via satellit, eller pé ett sitt som kan likstéllas med satellit,

sa dr upphovsrittslagen inte tillamplig till f6ljd av sdndarlandsprincipen och
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grunderna for Rédets direktiv 93/83/EEG av den 27 september 1993 om
samordning av vissa bestimmelser om upphovsrétt och nérstiende réttigheter
avseende satellitsindningar och vidaresdndning via kabel (satellit- och

kabeldirektivet).

De tilltalade och konkursbolaget har i denna del gjort géllande att ndr en TV -utsénd-
ning till allmdnheten sker, pa det sitt som mélsdgandebolagen gjort i detta fall, ska den
upphovsrittsligt relevanta atgiarden uteslutande anses ske i det land dér sédndarforetaget
under sin kontroll och pa sitt ansvar for in de programbérande signalerna i en oav-
bruten dverforing till satelliten och dérifran till marken. Enligt de tilltalade och kon-
kursbolaget ska TV-utsdndningarna ha skett pa detta sitt 1 Qatar avseende belN,
Jordanien avseende ART respektive Albanien avseende DigitAlb. De har vidare gjort
gillande att inte ndgot av de undantag som foljer av direktivet dr tillimpligt. Mélsédgan-
debolagen ska dirfor anses sakna upphovsrittsligt skydd for sina TV-utsdndningar 1

Sverige.

Fragan ér séledes 1 vad mén satellit- och kabeldirektivet har betydelse for bedom-
ningen av om aktuella TV-utsdndningar omfattas av ensamrétt enligt 48 § upphovs-

rattslagen.

Enligt ordalydelsen 1 61 a § upphovsrittslagen, som for svensk del genomfor direk-
tivet, reglerar bestimmelsen den rattsliga lokaliseringen av det forfogande som sker
nar upphovsrittsligt skyddade verk eller andra prestationer sdnds ut till allménheten
over satellit. I skédlen 1 direktivet och motiven till 61 a § klargors ocksa att avsikten
med regleringen var att ange 1 vilket land som TV-utsdndningen ska klareras i for-
héllande till rattighetshavarna i friga om innehallet i TV-utsdndningen (se prop.
1994/95:58). Ett TV-foretag maste enligt upphovsrétten se till att det har rétt att
forfoga over de verk, exempelvis filmer och musikaliska alster, som forekommer 1
sdndningen till allmdnheten och denna réttighetsklarering ska ske i det land som foljer
av den nyss nimnda bestammelsen. Direktivet och 61 a § dr sdledes inte av omedelbar
relevans for fragan om 48 § upphovsrittslagen &r tillimplig pd en satellitséndning frn

ett annat land &n Sverige.
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Patent- och marknadséverdomstolen bedomer dock att den séndarlandsprincip som
kommer till uttryck sévil i satellit- och kabeldirektivets bestimmelser som i exem-
pelvis 1 kap. 3 § och 16 kap. 15 § radio- och tv-lagen (2010:696) énda kan fa betydelse
for tolkningen av de regler som avgor om upphovsrittslagen ar tillimplig i forevarande

fall, se vidare harom nedan.

Av bestimmelsen 1 62 § upphovsrittslagen foljer att den svenska upphovsrittslagen i
vissa fall kan vara tillimplig pa TV-utsdndningar som inte sker i Sverige eller av
foretag som saknar sdte hir. Riksdagen har 1 den bestimmelsen (forsta stycket) gett
regeringen mojlighet att bl.a. under forutséttning av dmsesidighet meddela foreskrifter
om lagens tillimplighet med avseende pa andra ldnder. Sddana foreskrifter har
meddelats 1 den internationella upphovsrittsforordningen (1994:193) dir lagen har
gjorts tillamplig 1 forhallande till lander som anslutit sig till vissa konventioner. De 1
detta mal aktuella konventionerna &r Romkonventionen, TRIPS-avtalet och den

europeiska televisionsdverenskommelsen.

Romkonventionen tradde 1 kraft for Forenade Arabemiraten i januari 2005, for
Albanien i september 2000 och for Qatar 1 september 2017. Konventionen dr inte

tillamplig for Jordanien och Caymandarna.

TRIPS-avtalet tilltrdddes genom medlemskap i WTO av Jordanien 1 april 2000, av
Forenade Arabemiraten i april 1996, av Qatar i januari 1996 och av Albanien 1

september 2000.

Den europeiska televisionsdverenskommelsen har inte tilltrédtts av ndgot av de angivna
linderna men kan vara tillimplig om TV-utséndning bedoms ha skett frén ett land eller
av ett foretag med sdte i ett land anslutet till 6verenskommelsen (se 15 § internationella
upphovsrittsforordningen). Enligt dklagarna och beIN har de TV-utsdndningar som ér

aktuella under dtalspunkten 2 skett i sddana ldnder.
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Det finns ytterligare en internationell 6verenskommelse pa omrédet, den s.k. satellit-
konventionen, men den har inte tilltrdtts av Sverige (se Olsson — Rosén, Upphovsritts-

lagstiftningen En kommentar, fjdrde upplagan. s. 606 angdende denna konvention).

De tre relevanta konventionerna ar nirmare beskrivna i Patent- och marknadsdom-

stolens dom pé sidorna 23 — 25 till vilka hénvisas.

Det har i malet ifragasatts om den nu aktuella lagstiftningsmetoden r forenlig med
regeringsformens bestimmelser om att vissa regler uteslutande méste beslutas av
riksdagen, dvs. det obligatoriska lagomradet. De reglerna finns angivna i 8 kap. 2 §
regeringsformen dér det bl.a. stadgas att forskrifter om enskildas ekonomiska
forhdllanden inbordes eller om enskildas forhdllanden till det allmédnna ska meddelas
genom lag. Vissa bemyndiganden dr dock mojliga for regeringen enligt bestimmel-
serna 1 8 kap. 3 § och 5 §. I den sistndmnda paragrafen stadgas bl.a. att riksdagen 1 lag
kan bemyndiga regeringen att meddela foreskrifter om tillimpning av lagen i
forhdllande till ett annat land. Bestimmelsen infordes genom 2010 ars dndringar i
regeringsformen. Av kommentaren till regeringsformen framgar att bestimmelsen
innebdr att delegationsmojligheterna da utvidgades till att gilla hela det obligatoriska
lagomradet och endast var en kodifiering av den konstitutionella praxis som hade
utvecklats pa omradet (Eka m.fl., andra upplagan, s. 379 f. med vidare hdnvisningar till
prop. 2009/10:80). Som ett exempel pa denna tidigare praxis hdnvisas det uttryckligen
till den delegation som gjorts 1 62 § upphovsrittslagen. Patent- och marknadsdverdom-
stolen bedomer dérfor att bestimmelserna 1 upphovsrittslagen om bl.a. straffansvar
och ersittningsskyldighet ar tillimpliga i de fall som foljer av den internationella

upphovsrittsforordningen.

Patent- och marknadsdomstolen har pa sidorna 23 — 25 i sin dom redogjort for vilka
anknytningsmoment i forhdllande till respektive konvention som enligt den inter-
nationella upphovsrittsforordningen kan leda till att upphovsréttslagens bestimmelser
om signalratt dr tillimpliga pd en TV-utsdndning som saknar egen anknytning till
Sverige. Betriffande Romkonventionen giller att TV-utsdndningen ska ha skett

antingen frén ett konventionsland eller av ett foretag med siéte i ett sddant land (se



.. Sid 20
SVEA HOVRATT DOM B 7503-18
Patent- och marknadséverdomstolen

12 § internationella upphovsréttsforordningen). Vad géller TRIPS-avtalet ska TV-
utsdndningen ha skett av ett foretag med séte i ett konventionsland (se 20 § interna-
tionella upphovsrittsforordningen). I enlighet med vad Patent- och marknadsdom-
stolen ocksé redogjort for dr den signalrétt som kan folja av TRIPS-avtalet dessutom

begrinsad i flera avseenden (se domen s. 25).

I friga om ART kan Patent- och marknadsdverdomstolen konstatera att foretaget till
foljd av dess sdte 1 Caymandarna saknar skydd enligt TRIPS-avtalet. Ddremot kan det
foretaget ha skydd enligt Romkonventionen om TV-utsdndningarna bedoms ha skett

fran ett land som &r anslutet till den konventionen.

belN har skydd enligt TRIPS-avtalet pa grund av foretagets séte 1 Qatar och dven
enligt Romkonventionen om TV-utsédndningen sker fran ett land anslutet till den

konventionen.

Slutligen har DigitAlb skydd enligt bade TRIPS-avtalet och Romkonventionen pa
grund av fOretagets séte 1 Albanien och péd grund av att det ar dérifran utsdndningarna

sker.

Av ovanstdende redogorelse framgar att det dr av betydelse for en eventuell signalritt
for beIN och ART 1 Sverige att TV-utsdndningarna har skett frén linder som é&r
anslutna till Romkonventionen eller den europeiska televisionsoverenskommelsen. For
belN:s vidkommande géller dock, pa grund av bolagets séte, 1 allt fall det begrdnsade
skyddet enligt TRIPS-avtalet. Varifrdn TV-utsdndningarna har skett har saledes
betydelse for beddmningen av de dtalade garningarna. Patent- och marknadsover-

domstolen dvergar nu till att prova denna fraga.

belN (dtalspunkten 2)

Patent- och marknadséverdomstolen hinvisar till den beskrivning som gjorts av under-
instansen pd sidorna 26 och 27 betriffande beIN:s TV-utsindningar. Patent- och mark-

nadsdomstolen bedomde pé dér angivna skél att TV-utsdndningarna hade skett i vart
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fall frén Storbritannien och Spanien och att skydd darfor foreligger enligt Romkonven-
tionen. Denna slutsats kan dock ifragasittas mot bakgrund av den innebord som

begreppet sindning har enligt EU-rétten.

Sa som angetts ovan har bestimmelsen 1 61 a § upphovsrittslagen inforts till fo1jd av
satellit- och kabeldirektivet. Aven i ovrigt har upphovsrittslagen harmoniserats med
EU-ritten, bla. enligt Europaparlamentets och radets direktiv 2001/29/EG av den 22
maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av upphovsritt och narstdende rattig-
heter i informationssamhaillet (infosocdirektivet). Begrepp 1 lagen ska dérfor sé langt
mojligt ges en enhetlig innebord inom EU och vid osékerhet finns mojlighet att stilla
en fraga om tolkningen till EU-domstolen. Denna bedomning gor sig ocksa géllande
vid tolkningen av begrepp i1 den svenska internationella upphovsréttsforordningen
eftersom bestimmelser i denna kan, som framgétt ovan, medfora att upphovsrittslagen
blir tilldimplig d&ven utanfor det omrade som framgér direkt av lagen. Begreppet
utsdndning i internationella upphovsrittsforordningen ska dérfor tolkas i enlighet med
vad som framgar av EU-rdtten. Patent- och marknadséverdomstolen bedomer att

begreppet utsdndning i svensk ritt motsvarar det EU-réttsliga begreppet sindning.

Bestdmmelserna 1 infosocdirektivet har varit foremal for en ganska omfattande praxis-
bildning frdn EU-domstolen men dven tolkningen av bestdimmelserna i satellit- och
kabeldirektivet har provats av EU-domstolen, bl.a. i dom den 13 oktober 2011 i de
forenade malen C-431/09 och C-432/09, Airfield och Canal Digitaal, EU:C:2011:648,

nedan benamnd Airfield-domen.

Airfield dr ett belgiskt foretag som tillhandaholl TV -program i paket via satellit och
fragan 1 mélet var om Airfield och dess tekniska leverantdr Canal Digitaal var skyldiga
att inhdmta tillstand fran rattighetshavarna till de verk som forekom i séndningarna.
Airfield hade ingétt avtal med sidndarforetag vilkas kanaler ingick 1 satellitpaketen och
hévdade att det var tillrackligt eftersom séndarforetagen i sin tur hade inhdmtat

nodvindigt tillstdnd fran rittighetshavarna.
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I malet uppkom fraga om tolkningen av artikel 1.2 i satellit- och kabeldirektivet som
reglerar i vilket land en 6verforing till allmdnheten ska anses ske. EU-domstolen tog
bl.a. stillning till frigan om vad som vid tillimpning av direktivet ska anses utgdéra en

enda overforing till allmidnheten via satellit.

EU-domstolen konstaterade inledningsvis att de i malet aktuella satellitsindningarna
kunde ske antingen direkt eller indirekt av sdndarforetaget till satelliten. Vid indirekt
sdandning skickades signalen forst via marksdndning till Canal Digitaal som kompri-
merade och krypterade signalen for vidaresdndning via bredband till upplanknings-
stationen, som var beldgen 1 Nederldnderna (se domen p. 18). Vid direkt sdndning
skickade sdndarforetagen sina signaler sjdlva frdn ursprungslandet till satelliten (se
domen p. 26). EU-domstolen fann direfter att satellit- och kabeldirektivet var tillamp-
ligt 1 de aktuella situationerna och att begrepp 1 direktivet skulle tolkas i ljuset av andra
direktiv pd immaterialrittens omrade, bl.a. infosocdirektivet (se domen p. 44 med

vidare hanvisning till tidigare praxis).

EU-domstolen 6vergick sedan till att prova inneborden av bestimmelserna 1 direktivets
artikel 1.2, vilka alltsd motsvarar vad som anges i 61 a § upphovsrittslagen med
undantag fOr att den svenska lagstiftaren valt att anvéinda begreppet ’den upphovs-
rattsligt relevanta atgidrden” i stéllet for “6verforing till allmdnheten”. I domen konsta-
terar domstolen att Airfield och Canal Digitaal, betrdffande indirekta sindningar av
TV-program, vidtog atgirder betrdffande de programbidrande signaler som sédndar-
foretagen sinde men att ingreppen endast bestod 1 att bolagen tog emot signalerna fran
sdndarforetagen, att de eventuellt avkodade signalerna, krypterade dem pa nytt och
sinde dem vidare till den ifrdgavarande satelliten (se domen p. 60). Vidare angav
domstolen att dessa ingrepp ingick i de sedvanliga tekniska atgidrder som vidtogs for
att forbereda signalerna for att foras in 1 upplinken till satelliten. Ingreppen skulle
darfor, enligt domstolen, anses utgora ett normalt tekniskt forfarande som ror de
programbérande signalerna och kunde, i enlighet med skél 14 1 direktivet, dérfor inte

anses medfora nigot avbrott 1 den ifrdgavarande dverforingskedjan (se domen p. 61).
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Slutsatsen av detta blev senare i domen att bade indirekta och direkta siandningar av
TV-program uppfyllde samtliga villkor som foreskrivs i artikel 1.2 i satellit- och
kabeldirektivet. I bada fallen skulle sindningarna darfor anses utgora en enda
overforing till allmdnheten via satellit och skulle saledes anses vara odelbar (se domen
p. 69). EU-domstolen kom sedan fram till att det av andra skil &l4g leverantorer av
satellit-TV-paket att inhdmta nodvindiga tillstand fran rattighetsinnehavarna men den
fragan dr inte av betydelse for provningen av om beIN har skydd for sina TV-signaler

enligt den svenska upphovsrittslagen.

Enligt Patent- och marknadséverdomstolen ska EU-domstolens uttalanden om vad som
utgor en odelad Gverforing till allménheten vara vigledande dven 1 frdgan om en
utsdndning sker fran ett sddant land som enligt internationella upphovsréttsforord-
ningen omfattas av tillimpningsomradet for 48 § upphovsrittslagen. Det framstar som
logiskt, rimligt och systemenligt att en TV-utsédndning 1 frdga om signalritt lokaliseras

till samma plats som dir 6verforingen till allménheten sker genom utsdndningen.

Frégan dr da vad som framgar av den aberopade utredningen i malet betrdffande
belN:s signaler. Denna bestér framst av skriftliga utldtanden fran beIN:s jurist

C.A. och fran konsultforetaget Globalneighbourhood Ltd. C.A. har ocksé horts.

Av C.A. utlatande och vittnesutsaga framgér foljande. beIN tar emot det licensierade
programinnehéllet frin réttighetshavaren och vad géller sportevenemang ér det en s.k.
clean feed, dvs. sdndningen innehéller — utover sjédlva bildupptagningen — endast vissa
grundldggande uppgifter sésom namn pé deltagande lag och resultatet. beIN:s
produktionsanldggning lagger sedan pé foretagets varumairke och ljud med
kommentarer pd det relevanta spraket. Under pauser fylls sindningen med innehall
som producerats av belN, bla fran dess egen studio och med reklam. beIN har sitt
huvudkontor i Doha, Qatar, och dér sker ocksa produktionen av kanalerna. P4 beIN:s
omrade finns studioanlidggningar och foretaget har diar ca 1 000 anstédllda. For sindning
inom det s.k. MENA-omrddet (Mellandstern och Nordafrika) skickas sdndningen via
fiberkabel till beIN i Frankrike och sedan vidare till Storbritannien och Spanien for
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upplankning till satelliter. Dérefter kan abonnenter pa marken ta emot signalerna.

Sandningen ir krypterad fran Qatar och ndgon bearbetning av signalen sker inte i
Frankrike.

De uppgifter som ldmnats av C.A. framgér ocksa av det skriftliga utldtandet fran
Globalneighbourhood Ltd med tilldgg att program pa franska och spanska kan
produceras i Frankrike respektive Spanien och att de arabisksprakiga programmen
skickas till en satellit vars signaler endast kan tas emot i Mellanostern och

Nordafrika.

A.B. har uppgett att han kontrollerade att det var arabiskt tal pd de program som var
aktuella 1 hans undersokning. Av ostridiga uppgifter i mélet har vidare framkommit att

belN inte hade tecknat nigra licensavtal for sindningar i norra Europa.

Av den nu angivna utredningen framgér att de beIN-kanaler som &r aktuella produ-
ceras 1 Qatar och dérifran av beIN, under dess kontroll och ansvar, skickas vidare i en
oavbruten overforingsked;ja till satelliten och sedan ner till jorden for mottagning av
allménheten. Med stdd av uttalandena ovan 1 Airfield-domen bedomer alltsd Patent-
och marknadsdverdomstolen att varken uppldankningarna i Spanien och Storbritannien
eller signalens vig dit bryter dverforingskedjan. Overforingen till allménheten sker

foljaktligen 1 Qatar.

Fragan om belN innehar signalritt i Sverige ska sdledes avgoras utifran att utsédnd-
ningen sker 1 Qatar, dér beIN 1 sin tur gor forfoganden med avseende pé program-
innehallet. Qatar hade vid den tid som &r aktuell 1 malet inte tilltrdtt Romkonventionen.
Déremot var Qatar medlem av WTO och omfattades ddrmed av TRIPS-avtalet. Den
konventionen ger dock enligt 20 § internationella upphovsrittsforordningen endast
ensamritt till, sdvitt nu dr aktuellt, upptagning av utsdndningar pa anordningar genom
vilka de kan aterges, exemplarframstéillningar av upptagningar av utsandningar och
tradlos dterutsdndning av utsdndningar. Varken éklagarna eller beIN har gjort géllande

ndgot sddant forfarande enligt dtalspunkt 2. De dterutsdndningar som pastas ha skett av
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belN:s TV-utsindningar har skett via IPTV-nét vilket inte dr trddlés utsdndning (se
SOU 2005:62 del 2 s. 215).

Slutsatsen av det anforda ar att beIN saknar signalritt for sina TV-utsdndningar i
Sverige avseende sddan tradbunden dterutsindning som &klagarna och beIN gjort

géllande.

ART (atalspunkten 6)

Patent- och marknadsdomstolen har pa sidorna 27 — 29 i sin dom redovisat utredningen
1 médlet om ART:s sédndningar och Patent- och marknadsdverdomstolen hénvisar till
denna redovisning. ART har sidte 1 Caymandarna varfor TRIPS-avtalet inte kan bli
tillampligt. S& som angetts ovan &r det for bedomningen av fragan om skydd for
ART:s sdndningar 1 Sverige darfor av betydelse varifrdn foretagets TV-utsdndningar
sker. Denna bedomning ska goras i enlighet med de dverviaganden som Patent- och

marknadsdverdomstolen gjort betrdffande dtalspunkten 2 ovan.

Utredningen i den har delen bestér visentligen av utsagor jadmte rapporter fran D.H.
som &r vd for ADD och av P.A. som varit juridiskt bitrdde for ART-foretagen. Genom
deras uppgifter har framkommit foljande. Den inledande sindningen sker fran
Forenade Arabemiraten via satellit till en anldggning som kallas Jordan Media City 1
Amman, Jordanien. Dar produceras, packas och lidnkas de i atalet aktuella TV-
programmen upp till satellit for direktmottagning i Mellandstern och Nordafrika. Fore
mars 2016 skedde fran satelliten dven en vidaredistribution till foretaget Alterpop i
Frankrike som i sin tur skickade programmen vidare till olika kabeltvforetag. Vad
giller distributionen till Alterpop sd sker den sedan mars 2016 i stillet via fiberkabel
fran Jordanien. Alterpop bistdr hédrvid med tekniska tjénster. TV-programmen distri-
bueras dven till USA och Kanada genom fiberkabel via Italien och till Australien via

satellit med upplédnk fran Italien.

Utredningen visar inte helt klart var ART:s produktion och TV -utsdndningar sker.

Klart &r dock att de tekniska tjinster som utfors i Frankrike och 1 Italien inte innebér att
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det &r dérifran som sdndningarna, dvs. dverforingen till allménheten, sker. Klart ar
ocksé att viss produktion och forpackning av sindningarna utfors i Jordanien. Oklar-
heten bestar sdledes i om sdndningarna kan anses ske redan i Forenade Arabemiraten.
Mot bakgrund av bevisbordans placering for savil dklagarnas som malsdgandens talan
maste denna oklarhet innebéra att det inte &r utrett med tillricklig sdkerhet att signalen
for ART:s aktuella kanaler fors in 1 den oavbrutna dverforingskedjan redan i Foérenade
Arabemiraten. Snarare talar utredningen, fraimst en PM upprittad av polisen angéende
ART:s TV-utsidndningar, for att det dr vid Jordan Media City i Amman, Jordanien, som
detta sker. For bedomningen av sdndarland saknar det betydelse om sdndningen sker

via satellit eller fiberkabel.

Overforingen till allméinheten av ART:s signaler och dirmed TV-utséindningen ska
med dessa utgdngspunkter anses dga rum i Jordanien. Eftersom Jordanien inte har

tilltratt Romkonventionen saknar ART signalritt for sina TV-utsdndningar 1 Sverige.

DigitAlb (atalspunkten 8)

Vad slutligen géller DigitAlb ar det utrett och ostridigt att deras TV -signaler dverfors
till allménheten 1 Albanien som har tilltrdtt Romkonventionen. DigitAlb har séte i
Tirana, Albaniens huvudstad, varfor dven skydd finns enligt TRIPS-avtalet. Patent-
och marknadsdverdomstolen hianvisar hirvid till den redogdrelse som gjorts av Patent-
och marknadsdomstolen pa sidorna 30 — 31 i domen angéende DigitAlbs signalritt i

Sverige.

Sammanfattning

Till f61jd av de ovanstaende beddmningarna angdende det upphovsrittsliga skyddet for
malsdgandebolagen ska atalen for upphovsrittsbrott enligt atalspunkterna 2 och 6
ogillas. Atalet mot A.R. och H.H. enligt talspunkten 8 provas av Patent- och

marknadsOverdomstolen 1 néista avsnitt.
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Atalet for upphovsrittsbrott enligt dtalspunkten 8

Utgdangspunkter

I den hir delen avser atalet dels olovlig aterutsdndning av DigitAlbs TV -utsdndningar
under perioden 1 juni 2015 — 23 augusti 2016, dels for samma period, endast avseende
H.H., upptagning av DigitAlbs TV-utsdndningar “pé en anordning genom vilken de
kunnat dterges”. I enlighet med vad Patent- och marknadséverdomstolen kommit fram
till 1 det foregédende har DigitAlb med stdd av Romkonventionen, TRIPS-avtalet och
internationella upphovsrittsforordningen fullt skydd for sina TV-utsdnd-ningar 1
Sverige enligt 48 § upphovsrittslagen (se ovan och Patent- och marknadsdom-stolens

doms. 30 —31).

Som framgér av Patent- och marknadsdomstolens dom ingick A.R. med firma
Albacorp och DigitAlb ett avtal den 6 april 2013. Avtalet, som hade foregétts av
tidigare samarbete, undertecknades for DigitAlbs rikning av foretradaren A.J..
Sammanfattningsvis innebar avtalet att Albacorp erholl en icke-exklusiv licens att
genom digital IPTV éterutséinda de kanaler som fanns pd DigitAlbs satellitplattform,
enligt en sédrskild kanalforteckning. I avtalet angavs att licensrittigheten var territoriellt
begrinsad till Sverige, Norge, Finland, Danmark och Schweiz. Avtalet 16pte enligt sin
lydelse frdn den 1 april 2013 till den 31 december 2015. Vardera parten hade enligt
artikel 11.2 ratt att sdga upp avtalet 1 fortid 1 hidndelse av kontraktsbrott som inte
avhjélpts inom 30 dagar fran skriftlig varning. Enligt artikel 20 i avtalet skulle even-
tuella dndringar av avtalsinnehéllet ske skriftligen och undertecknas av bada parter.
Betriffande tvistelosning angav avtalet att sddan skulle ske i1 Tirana, Albanien, med

tillimpning av albansk lagstiftning.

For genomforande av aterutsdndningarna hade A.R. ett samarbetsavtal med ATN

som tillhandaholl nddvindig teknisk utrustning.

DigitAlb gjorde den 26 maj 2014 en ensidig uppsigning av avtalet till upphorande
den 1 juni samma 4r. I den skriftliga uppségningshandlingen, som var undertecknad

av A.J., pastods upprepade avtalsbrott. Det angavs att Albacorp dgnat sig &t
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avtalsstridig aterutsdndning av konkurrerande kanaler, aterutsindning av kanaler som
inte omfattades av avtalet och vidaredverlatelse av sindningsrittigheter till tredje man
samt underlatit att ge DigitAlb tillgang till Albacorps system. Parterna i malet har olika
uppfattning i frigorna om uppsdgningen var befogad och formenlig samt vilka rétts-

verkningar den hade.

Parternas instdllningar

A.R. har vidgatt aterutsindning i enlighet med talet, men invént att forfaran-det var
lovligt eftersom avtalet fortsatte att gélla fram till och med den 31 december 2015 och
gav honom en fortsatt réttighet och skyldighet att aterutsdnda DigitAlbs kanaler under
ett ar dérefter. Enligt hans uppfattning var uppsédgningen ogrundad, hade inte heller

foregétts av foreskrivet varningsbrev och innebar inte att avtalet upphorde att gélla.

H.H. har uppgett att han utgick frén att det fanns en aterutsandningsratt med stod

av A.R. avtal med DigitAlb.

A.R. har hdnvisat till att det pagar en rittegdng mellan DigitAlb och honom i Albanien
angdende parternas kontraktuella mellanhavanden. I rattegdngen har det enligt hans
uppfattning forekommit rattegdngsfel, varfor han har yrkat aterforvisning till
domstolen 1 forsta instans. Vid malets dterupptagande har han for avsikt att invinda

att uppsigningen var ogiltig.

A.R. och H.H. har papekat att det foreligger en litispendens-liknande situation pa
grund av réittegadngen i Albanien och att Patent- och marknadséverdomstolen darfor
ex officio ska dverviga om dklagarnas och DigitAlbs talan 1 forevarande mal ska

avvisas.

Aklagarna och DigitAlb har bekriftat forekomsten av avtalet mellan Albacorp och
DigitAlb men uppgett att aterutsdndningarna till f61jd av uppségningen blev olovliga 1

vart fall fran med den 1 juni 2015, nér ndgon aterutsdndning inte ldngre kunde ske med
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hénvisning till aktiverade men dnnu inte utlopta abonnemang. Vidare har de anfort att
licensavtalet under alla forhdllanden var begrénsat till den skandinaviska och schwei-
ziska marknaden. Betriffande den pagiende rittegdngen i Albanien har de gjort gil-
lande att den inte géller frigan om uppsigningens giltighet och att den dérfor saknar

betydelse for provningen av atalet for upphovsrittsbrott i Sverige.

A.R. forhorsuppgifter

A.R. har uppgett foljande. Under den forsta perioden av samarbetet forekom det 1
Skandinavien ibland problem med signalen fran satelliten. Omkring ar 2008

foreslog han for DigitAlb att séndningarna 1 stillet skulle ske via IPTV. DigitAlb blev
intresserat och de tecknade det nu omtvistade avtalet. Enligt sarskild 6verenskommelse
med DigitAlbs verkstillande direktor, bekriftad per e-post, utvidgades hans ritt enligt
avtalet s att han fick sdlja till abonnenter i hela Europa. Samarbetet fungerade bra till
en borjan men efter ett tag borjade DigitAlb att sidlja IPTV-sédndningar i1 egen regi over
hela Europa. Ledande foretradare for DigitAlb framforde 6nskemal om att A.R. kunder
skulle foras over till DigitAlb. Dessutom dnskade DigitAlb hoja den avgift som han
fick betala till DigitAlb for varje sélt abonnemang. DigitAlbs uppségning gjordes pa
grund av att de inte ldngre ville ha honom som mellanhand. Han var inte varit forsenad
med betalningen till DigitAlb sa som péstatts och ndgot varningsbrev hade inte
skickats till honom fore uppsédgningen, vilket krivs enligt avtalet. Direkt efter
uppsédgningen protesterade han mot denna. DigitAlb hade kontinuerligt full insyn i
hans konto hos ATN och visste darfor hela tiden var hans kunder fanns. Han

uppmuntrades fortlopande att sélja s& mdnga abonnemang som méjligt.

Patent- och marknadsoverdomstolens bedomning

Utgdngspunkter

Atalet mot A.R. och H.H. avseende olovlig iterutséindning av DigitAlbs TV.
sandningar grundar sig pa att DigitAlb avbrutit samarbetsavtalet med A.R.
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i maj 2014 med den pastadda konsekvensen att aterutsandningen av DigitAlbs kanaler
ett ar darefter och fram till dagen f6r husrannsakningen hos ATN varit olovlig. Inom
ramen for brottmalet har allts dberopats en tvist mellan parterna som séledes framst
ar av kommersiell natur och avser bl.a. tolkningen av deras avtal och den geografiska
avgransningen av A.R. réttigheter att sdlja och tillhandahélla DigitAlbs TV-kanaler.
Eftersom kontraktuella forhdllanden nu ska provas i ett brottmél, géller andra regler

om bevisbordans placering och beviskrav 4n om det hade varit friga om ett tvistemal.

Avtalet mellan DigitAlb och Albacorp

Till skillnad frdn underinstansen anser Patent- och marknadséverdomstolen att det inte
finns ndgot stod for att bortse frdn A.R. uppgifter om att han, trots uppségningen av
avtalet, hade sévil en réttighet som en skyldighet att fortsatta med aterutséndningar
till abonnenter. Under dessa forhallanden aligger det dklagarna och DigitAlb att

bevisa att det inte ldngre forelag ndgot medgivande till dterutsdndningar.

Nar det giller den pagaende rittegangen 1 Albanien mellan DigitAlb och Albacorp
saknas det rattsliga forutsittningar for att avvisa talan i forevarande méal pa grund av
den rittegédngen. Rittegadngen kan emellertid fa betydelse for provningen av atalet i
Sverige. Av den andrainstansdom som aberopats hir framgar att Albacorp 1 processen
har invént mot DigitAlbs uppségning av avtalet och att avtalet har varit foremal for
andrainstansdomstolens bedomning. Som angetts ovan ska provningen av avtalet
enligt dess ordalydelse ske i enlighet med albansk rétt och detta dr aklagarna, DigitAlb
och A.R. dven 6verens om. Vad denna provning slutligen kan innebéra for parternas
inbordes forhdllanden dr for narvarande oklart. Fragan om den kontraktsrittsliga
konsekvensen av att en uppsagning av ett avtal har saknat grund, vilket alltsd A.R.
pastatt i detta fall, ar inte okomplicerad. Vad som géller enligt albansk civilritt i detta
hénseende har inte pa ndgot sitt belysts i brottmélet. Utan ndrmare utredning &r det

inte uteslutet att avtalet kan komma att anses ha varit fortsatt géllande trots DigitAlbs

uppsigning.



.. Sid 31
SVEA HOVRATT DOM B 7503-18
Patent- och marknadséverdomstolen

Friagan om olovlig dterutsindning inom Europa

Provningen av atalet ska alltsa utga fran att licensavtalet fortfarande var géllande. Som
framgatt var det skriftliga avtalet begransat till marknaden 1 Skandinavien och
Schweiz. A.R. pastdende att licensen sedermera utvidgades till hela Europa far stéd av
ett dberopat e-postmeddelande fran DigitAlbs foretrddare A.J.. E.R., som i bolaget
ansvarade for bl.a. inkdp av internationella réttigheter, har 1 sitt forhor inte tillfragats
om nagon kommentar till detta meddelande trots att han har fornekat att ndgon

geografisk utvidgning skett.

Det var A.J. som undertecknade sévil det skriftliga kontraktet for DigitAlbs rdkning
som uppsédgningshandlingen. Mot den bakgrunden utgér Patent- och
marknadsoverdomstolen fran att han haft behorighet att foretrada DigitAlb 1

affarsrelationen med Albacorp.

Fran DigitAlbs sida har invénts att &ndringar av licensavtalet kravde skriftlighet och att
det geografiska omradet for Albacorps licens inte kunde utdkas utan ett nytt skriftligt
kontrakt. Den avgdrande fragan for Patent- och marknadsoverdomstolen dr emellertid
om DigitAlb ldmnat ett upphovsrittsligt giltigt medgivande till aterutséndning i hela
Europa, oavsett vad som dverenskommits mellan parterna i frigan om éndring av
avtalsvillkor. Vid den straffréttsliga provningen fir dven ett informellt meddelande
fran en behorig foretrddare betraktas som ett medgivande fran rittighetshavaren. E.R.

fornekande av att sa har skett dndrar inte denna bedémning.

Slutsatsen av det anforda dr att A.R. pastdende om att licensen enligt avtalet utokats
till hela Europa far godtas. Aven i denna del ér alltsi frigan om uppsigning anhiingig
i den albanska réttegédngen. I enlighet med beddmningen ovan har Patent- och
marknadsoverdomstolen dirmed att utga fran att det under hela atalstiden for Europa
foreldg en licens eller en efterfoljande ritt att dterutsidnda till abonnenter med

pagaende abonnemang.
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Friagan om olovlig aterutsindning utanfor Europa

Aklagarna och DigitAlb har anfort att det under alla forhillanden forekommit omfat-
tande dterutsdndningar dven till abonnenter utanfor Europa. I enlighet med vad Patent-
och marknadsdomstolen kommit fram till (s. 52 — 54) visar utredningen att DigitAlb-
kanaler tillhandaholls 1 6ver femtio ldnder vid tidpunkten for husrannsakningen och att
kanalerna dven dessforinnan ingick i kanalpaket som bjods ut pa en internationell

marknad.

Héarmed aterstar frigan om i vad mén Albacorps och ATN:s aterutsdndningar av
DigitAlbs kanaler utanfor Europa varit olovliga. Av betydelse for denna bedomning &r
att Patent- och marknadsdverdomstolen anser att det finns anledning att ifragasitta det
kontraktuella upplidgget. Kontraktet med Albacorp inkluderar internationella TV-
kanaler som DigitAlb inte haft ndgon ritt att forfoga dver utanfoér Albanien och
Kosovo. E.R. har som forklaring till detta uppldgg uppgett att det var mg;jligt for

Albacorp att blockera kanalerna eller skaffa egen licens for relevanta territorier.

Patent- och marknadsdverdomstolen kan konstatera att det skriftliga avtalet, i linje
med E.R. uppgifter, anger att DigitAlb & ena sidan upplater en licens (artiklarna 1 och
6.1), & andra sidan &ldgger Albacorp att inhdmta motsvarande licens fran de priméra
rattighetshavarna (artikel 6.3). Det anges dock inte vilka kanaler som inte fick
aterutsdndas utan licens fran tredje man. E.R. har uppgett att detta var det normala
upplédgget vid upplatelse av licens till DigitAlbs kanalutbud. Han har emellertid inte
kunnat forklara hur bolaget kunnat vidarelicensiera siandningsrétten till kanaler for
vilka det sjélvt saknat réttigheter avseende det relevanta territoriet. Domstolen anser
att hela uppldgget ger intryck av otydlighet 1 hanteringen av ensamritterna. Den

fortsatta provningen ska goras 1 ljuset hérav.

A.R. har uppgett att han agerat som &terforséiljare i ndra samarbete med DigitAlb
och att bolaget haft god insyn i Albacorps verksamhet bl.a. genom mana-
gementsystemet. Detta pastdende far stod av den skriftliga utredningen om behorig-
heten till systemet som anger att DigitAlb haft ett eget anvdndarkonto. Enligt A.R.
hade DigitAlb dessutom tillgang till hans eget konto i systemet och kunde
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dérigenom kontrollera var abonnenterna befann sig. Denna uppgift har inte motbevi-
sats. Tvédrtom har E.R. i sitt forhor bekréftat att bolagets distributionsavdelning hade
insyn i en databas dver abonnenterna och han har berittat att de gjorde regelbundna
uppfoljningar. A.R. har uppgett att DigitAlb inte gjorde ndgra invindningar om var
kunderna befann sig utan endast uppmanade honom att fortsétta sélja. Annat har inte
heller framkommit &n att DigitAlb fram till uppsédgningen tog emot licensbetalningar

fran Albacorp dven savitt giller abonnenter utanfor Europa.

Av visentlig betydelse for fragan om den geografiska avgriansningen av Albacorps
licens dr dven det forhdllande att DigitAlb vid uppsidgningen av avtalet inte pa nigot
satt aberopade ett Overskridande av en sddan avgransning som grund for uppsdgningen.

I uppsdgningshandlingen hénvisas till andra omsténdigheter.

Sammantaget ger utredningen snarast ett intryck av att DigitAlb forst upplatit licenser
till bl.a. kanaler som bolaget inte disponerade 6ver och sedan fram till uppsédgningen 1
tysthet godtog att Albacorp salde abonnemang pa en global marknad sa linge detta
genererade intdkter for Digit Alb. Under dessa forhallanden dr det inte visat att det fore
uppsdgningen i realiteten funnits nagon territoriell begransning for licensavtalet. Det &r

saledes oklart vad som gillt mellan Albacorp och DigitAlb i detta hdnseende.

Som framgatt ovan ska provningen utgé frén att licensavtalet var gillande. Patent- och
marknadsdverdomstolen har nu funnit att det inte kan uteslutas att DigitAlb genom
konkludent handlande tilldtit aterutséndning dven utanfor Europa. Med hénsyn till
detta kan det inte anses stéllt utom rimligt tvivel att en sddan dterutséndning under
atalstiden inte har omfattats av ett alltjimt géllande licensavtal eller en efterfoljande

rdtt att aterutsdnda till abonnenter med pdgaende abonnemang.
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Atalet for olovlig upptagning

Under atalspunkten 8 dr H.H. dtalad dven for upptagning av vissa av DigitAlbs TV-
utsdndningar ’pa en anordning genom vilken de kunnat aterges”, vilket ocksa ska ha
inneburit intrang 1 DigitAlbs signalritt. Det anges inte 1 atalspunkten vilken anordning
som avses men under rubriken ALLMANT i stimningsansokan anges att
upptagningarna av samtliga mélsdgandes sandningar har skett inom ramen for en s.k.
timeshift-funktion som gjort det mojligt for kunderna att pausa sdndningarna i upp till

sex timmar. Domstolen uppfattar att det dr denna funktion som avses 1 citatet.

Av en dberopad promemoria uppréttad av en IT-forensiker hos polisen framgar att en
lagring av TV-kanalerna pa servrar innebdr att det i efterhand dr mojligt att spela upp
det inspelade materialet i1 en timeshift-funktion. Av promemorian framgér vidare att de
patalade DigitAlb-kanalerna haft denna funktion. Slutsatsen hirav ér att de aktuella
DigitAlb-kanalerna haft timeshift-funktion som inneburit lagring i ndgon form hos

ATN.

Aklagarna har gjort gillande att tillimpning av en timeshift-funktion inte omfattas av
overenskommelsen mellan Albacorp och DigitAlb. Frdgan behandlas inte
uttryckligen i det skriftliga kontraktet och E.R. har i sitt forhor inte tillfradgats om sin
syn pa avtalsinnehéllet i detta hdnseende. Under alla forhdllanden anser Patent- och
mark-nadsdverdomstolen, som framgétt ovan, att dklagarna inte motbevisat A.R.
pastaende att DigitAlb haft en kontinuerlig kontakt med honom och god insyn i Alba-

corps verksamhet.

Utredningen ger vidare stod for att DigitAlbs foretrddare formlost godtagit avvikelser
fran det skriftliga kontraktet och inte motsatte sig att verksamheten blev mer omfat-
tande dn vad som forutsattes i kontraktet. Frdgan om nér DigitAlb fick vetskap om att
timeshift-funktionen ingick i1 Albacorps utbud till abonnenterna har inte ndrmare
belysts i malet, men det framstar som mindre sannolikt att DigitAlb varit ovetande om
vilka erbjudanden som Albacorp marknadsforde. Sévitt framgéatt av utredningen har

DigitAlb fram till uppsdgningen inte uttryckt nagra invindningar mot Albacorps och
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ATN:s anvdndning av en timeshift-funktion. Inte heller i sjdlva uppségningen har

fragan berorts.

Mot denna bakgrund kan det inte anses utrett att DigitAlb inte medgett anvindningen

av en timeshift-funktion.

Slutsats géillande upphovsrittsbrott enligt dtalspunkten 8

Av Patent- och marknadsdverdomstolens dverviganden avseende atalspunkten 8
foljer att det inte ar styrkt att A.R. och H.H. gjort sig skyldiga till olovlig
aterutsindning av DigitAlbs TV-utsdndningar. Det &r inte heller styrkt att den
upptagning av sddana sdndningar som skett hos ATN for att mojliggora en timeshift-

funktion varit olovlig. H.H. ska saledes frikdnnas fran atalet dven i denna del.

Atalen for brott mot avkodningslagen

Den rdttsliga regleringen

Patent- och marknadsdomstolen har pa sidorna 20 — 21 i sin dom beskrivit de réttsliga
utgangspunkterna for tillimpningen av avkodningslagen, och Patent- och marknads-

overdomstolen hénvisar till denna beskrivning.

Avkodningslagen giller olovliga innehav m.m. av avkodningsutrustning i Sverige och
har inforts for att 1 svensk ritt genomfora Europaparlamentets och radets direktiv
98/94/EG av den 20 november 1998 om det rittsliga skyddet for tjanster som bygger
pa eller utgodrs av villkorad tillgang. Direktivet har beslutats 1 syfte att harmonisera
rittsskyddet pd omradet inom EU:s medlemsstater (prop. 1999/00:49 s. 7 f.). For
tillampning av lagen pa innehav m.m. utanfor Sverige krdvs ndgon form av anknytning

till Sverige enligt 2 kap. brottsbalken.
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belN (atalspunkten 1)

De tilltalades instéllning till atalet

Under den hér atalspunkten &r H.H. och A.H. dtalade for att bl.a. innehaft
avkodningsutrustning i ’bl.a. Malmo” under tiden 1 juli 2014 — 23 augusti 2016 1 syfte
att gora beIN:s TV-sidndningar tillgdngliga i tolkningsbar form utan beIN:s
godkinnande. Den fullstandiga gérningsbeskrivningen framgéar av bilaga 1 till Patent-

och marknadsdomstolens dom.

H.H. och A.H. har i och for sig vidgatt visst innehav av teknisk utrustning men
fornekat girningen pa den grunden att det inte har skett ndgon avkodning i vidare
man dn vad som fran och med véren 2016 omfattats av licens. Enligt dem har det
darfor inte forelegat sddant syfte som éklagaren pastatt. Som framgatt under rubriken
PARTERNAS TALAN har de fornekat att ATN 6ver huvud taget gjort
aterutsdndningar av beIN-kanaler till kunder och gjort gillande att testverksamhet

avseende dessa TV-utsdndningar inte forekommit fore varen 2016.

H.H. och A.H. har vidare gjort géllande att gdrningsbeskrivningen &r alltfor oprecis
och vag for att kunna laggas till grund for en straffrittslig provning. Patent- och
marknadsoverdomstolen inleder darfor provningen med en analys av

garningsbeskrivningen och ramen for prévningen.

Den atalade girningen

I gérningspéstadendet under atalspunkten 1 anges att H.H. och A.H. pa visst sétt
hanterat “avkodningsutrustning”. Vilken utrustning som avses framgér inte direkt av
garningspastaendet, men har framgétt av dklagarnas sakframstillningar och den
bevisning, i form av bl.a. beslagsprotokoll, som har lagts fram. Nér det géller de
atgirder som de tilltalade ska ha vidtagit anges att de tillverkat, installerat, innehaft,

bytt ut och underhallit avkodningsutrustning”, men dklagarnas talan har helt fokuserat
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pa innehavet. I fradga om girningsort innehaller dtalspunkten 1 i stéimningsansdkan
endast uppgiften i bl.a. Malmé”. Under rubriken ALLMANT i stimningsansokan
anges att ATN haft “kundcenter och viss teknisk utrustning” i Amman, Jordanien samt
att verksamhet dven bedrivits i Sunnyvale i USA, Aten i Grekland, Kopenhamn i
Danmark, Toronto i Kanada och 1 Stockholm ddr ATN haft teknisk utrustning. I denna

allménna del finns inte ndgra specifika uppgifter om avkodningsutrustning.

Patent- och marknadséverdomstolen har under huvudforhandlingen upprepade ganger
stillt frigor till 4klagarna om girningsorten kan preciseras. Aklagarna har inte justerat
garningsbeskrivningen utan endast forklarat att innehavet av avkodningsutrustning har
dgt rum 1 Malmo. Fran &klagarnas sida har emellertid fortydligats att de yrkar ansvar

aven for utrustning som enligt dem har funnits i Jordanien, i1 enlighet med den bedom-

ning som Patent- och marknadsdomstolen har gjort i skuldfragan.

Aklagarens girningsbeskrivning 4r den ram som anger vad som ska provas i ett
brottmal. Rétten far 1 princip inte ddma dver nagra andra garningsmoment én sadana
som éklagaren i sin giarningsbeskrivning har aberopat till stod for ansvarspastaendet

(30 kap. 3 § rittegangsbalken).

Det finns inte nagot krav pa att garningsbeskrivningen i detalj ska beskriva den brotts-
liga gérningen, men den maste innehélla de omstandigheter som karaktariserar gar-
ningen som brottslig. Detta innebér att gdrningen ska innehalla vad som enligt aklaga-
ren konstituerar brottet (se NJA 2003 s. 486). Med andra ord maste dklagaren 1 gér-
ningsbeskrivningen ange alla de moment som svarar mot straftbestimmelsens brotts-
rekvisit. En omsténdighet kan alltsa inte behandlas som gidrningsmoment endast pa

grund av att dklagaren ndmnt den under sin sakframstéllning.

En annan sak dr att rena klarlagganden av giarningsbeskrivningens innebord kan

inverka pd tolkningen av den (se NJA 2013 s. 7, jfr NJA 1974 s. 454). For att ett
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giarningsmoment ska fa tolkas in 1 en girningsbeskrivning krivs det av rittssdkerhets-
skél att den tilltalade haft mojlighet att forsvara sig dven i friga om det aktuella

garningsmomentet (se NJA 2014 s. 664).

Aklagarna har enligt Patent- och marknadséverdomstolens uppfattning med tillricklig
precision klarlagt vilken utrustning och vilka atgarder som atalet avser. Nar det géller
garningsorten dr det problematiskt att uppgiften ’bl.a. Malmé” uppenbarligen ska
omfatta en situation dér gérningsménnen befunnit sig och agerat i Malmd, medan en
del av den utrustning som innehavet avser ska ha varit placerad i Amman. Att upp-
giften om girningsorten &r avsedd att forstds pa detta satt har emellertid klargjorts fran
aklagarnas sida. De tilltalade har under rittegangen dven lagt upp sitt forsvar med

beaktande av denna uppgift om gérningsorten.

Mot denna bakgrund anser Patent- och marknadsdverdomstolen att garningsbeskriv-
ningen uppfyller de minimikrav som maéste stillas pa en sddan, men att den inte kan
ges en vidare tolkning dn att det péstas innehav 1 Malmo av viss, i1 sakframstillningen
niarmare preciserad, avkodningsutrustning placerad i Malmoé och Amman. Det kan
alltsa inte komma 1 fraga att — utifrdn allminna pastaenden om ATN:s verksamhet pa
olika platser i viarlden — uppfatta atalet s att det omfattar utrustning som funnits pa

andra orter 4n Malmo eller Amman.

Vidare har det klarlagts att aklagarna betraffande utrustningen i Malmé inte gor
gillande ndgot mer omfattande syfte dn internt utvecklingsarbete kring ATN:s egen
distribution 1 enlighet med vad underinstansen funnit styrkt. Betrdffande utrustningen 1
Amman har dklagarna diremot péstatt att syftet med innehavet varit avkodning som ett

led i kommersiell olovlig dterutsdndning till kunder.

Detta utgor sialedes ramen for provningen.
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Friagan om svensk domsritt

De klarldgganden som aklagarna har gjort betraffande garningsbeskrivningen innebar
att atalet ror en garning som begétts i Malmo och avsett innehav av avkodningsutrust-
ning som har funnits till viss del i Malmé och till viss del i Amman. Eftersom gér-
ningen pastas ha begétts hir i landet foreligger svensk domsrétt (se 2 kap. 1 § brotts-
balken). Det forhallandet att innehavet pastés avse viss utrustning som funnits i
Amman vicker frdga om ett sddant innehav utgdr brott mot den svenska avkodnings-

lagen.

Fragan om svensk lags tillimplighet pd avkodningsutrustning i Amman

Patent- och marknadséverdomstolen kan konstatera att atalet ror innehav av fysiska
foremal. For straffrittsliga bedomningar giller som utgdngspunkt att ett innehav sker
dar egendomen 1 fraga finns. Bedomningen av om det kan vara fraga om ett eller flera
brott ndr egendomen varit placerad pa olika platser ska goras med beaktande av bl.a.
det rums- och tidsméssiga sambandet (jfr NJA 2021 s. 341). Det dr darmed nira-
liggande att anse att om viss utrustning har varit placerad i Amman, sa har innehavet
av denna utrustning ocksa dgt rum déir och utgér en annan gérning dn innehavet i
Malmo. I sé fall omfattas inte ett sédant innehav av gérningsbeskrivningen sa som den
maste tolkas efter aklagarnas fortydliganden och dessutom skulle svensk lag inte vara

tillamplig pa innehavet.

Fragan dr da om det betrdffande avkodningsutrustning finns skél for ett annat synsitt.
Det skulle innebira att innehav i tva olika ldnder 4ndd kan utgdra en gérning, dvs. att
svensk specialstraffritt 1 detta fall skulle anses tillimplig &ven pa den del av gérningen
som avser innehav av egendom som dr placerad utanfor landets gréanser (jfr NJA 2008

s. 1135).

Aklagarna har i det avseendet anfort att innehavet som gors gillande under atals-
punkten 1 utgor ett enda, samlat, brott mot avkodningslagen till f61jd av foljande

omstindigheter. Aven avkodningsutrustningen i Amman har bestillts och betalats av
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ATN och utgdr inventarier i den rorelse som bolaget bedrivit frin Malmd. Denna
utrustning har dessutom utgjort en del av en storre miangd teknisk infrastruktur, av
vilken en del varit placerad i Malmd. Den avkodning som skett i Amman har ocksa

styrts fran Malmo.

Patent- och marknadséverdomstolen noterar att underinstansen har fist avgorande vikt

vid denna sist nimnda omstandighet.

Fragan ar sdledes om de omstiandigheter dklagarna anfort medfor att det vid en
tillaimpning av avkodningslagen finns anledning att gora en sa extensiv tolkning av
begreppet innehav i lagen att utrustning i Amman kan omfattas av ett brottsligt
innehav som skett i Malmo. I denna del konstaterar Patent- och marknadsover-
domstolen att syftet med avkodningslagen dr, som angetts ovan, att harmonisera
rattsldget inom EU:s medlemsstater for att motverka placering av avkodnings-
utrustning i en medlemsstat diir skyddet mot olovligt innehav ir svagare. Aven pa detta
omrade synes en given utgangspunkt for lagstifiningen alltsd ha varit att ett innehav
sker ddr utrustningen finns. Medelbara innehav av utrustning i andra ldnder omfattas
alltsa inte av lagen. Eftersom den aktuella straffbestimmelsen, sévitt nu dr av
betydelse, tar sikte pé sjilva innehavet av avkodningsutrustningen och inte avkod-
ningsverksamheten som saddan, saknar det vidare betydelse om verksamheten varit av
gransoverskridande karaktir och styrts frdn Sverige. Med hénsyn till detta kan det
enligt domstolen inte finnas utrymme for en sddan vidstrackt tolkning av rekvisitet

innehav som aklagarna gjort gillande.

Slutsatsen av det anforda dr att den avkodningsutrustning som enligt atalet varit
placerad i Amman inte kan ses som en del av ett innehav som kan lokaliseras till
Malmg. Det ér alltsé frdga om tva olika gérningar. Det pastadda innehavet i Amman
omfattas ddrmed inte av garningsbeskrivningen och avkodningslagen &r inte heller
tillamplig pd en sddan gidrning. Foljaktligen kan atalet for brott mot avkodningslagen
inte bifallas savitt giller den del som avser avkodningsutrustning som varit placerad 1

Amman.
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Innehav av avkodningsutrustning i Malmo

Av éberopat beslagsprotokoll och en promemoria fran IT-forensiker hos polisen
framgér att det vid husrannsakningen i serverhallen pétraffades tva TV-boxar fran
belN, med varsitt beIN-kort, inkopplade till en server via en s.k. HDCP-stripper med
tillhorande mjukvara. En av boxarna var aktiv. Av IT-forensikerns promemoria
framgér att en sddan och pé detta vis arrangerad utrustning kan anvindas for att
kringgé s.k. HDCP-protokoll som lagts pa film- eller ljudmaterial och som ar ett skydd

avsett att hindra kopiering nir materialet Gverfors digitalt.

Av utredningen framgér dven att polisen 1 6vriga delar av ATN:s lokaler patriffade

ytterligare tio beIN-boxar med tillhérande beIN-kort.

Av de sammanlagt tolv beIN-kort som patriaffades var sex fortfarande aktiva med
aktiveringsdag den 7 oktober 2015. De aktiva korten visade kanalpaketet Sports Global
och var inkdpta i Marocko av sex olika personer. Av de ovriga korten avsag ett av dem
abonnemanget World Cup 2014 med start 17 juni 2014 och ett annat Sports Global
fran den 11 december 2014 till den 11 november 2015.

Betriaffande den tekniska utrustning som patraffades i ATN:s serverhall i Malmé har
H.H. uppgett att det var han och hans fru som hade kopt de tva inkopplade beIN-
boxarna i Amman och tagit med till Sverige for testning av fria beIN-kanaler. Enligt
honom var de kanalerna okodade och fick tas emot utan abonnemang, ddremot var det

inte tillatet att fritt aterutsdnda dem.

A.H. har uppgett sig inte haft ndgon nidrmare kdnnedom om ursprunget eller
anviandningen av utrustningen i serverhallen. Enligt honom rérde det sig nog om ett

projekt som Y.P. och G.E. drev.

Nir det géller den tekniska beIN-utrustning som pétraffades i andra delar av ATN:s
lokaler har H.H. uppgett att denna hade ldmnats in av kunder som valt att 6verga fran

satellit-TV till ATN:s IPTV och dérfor inte langre behdvde den. Enligt
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honom ska detta ha skett i samband en sdrskild kampanj som ATN genomforde nér
den kommunala hyresvérden i Malmo beslutade att hyresgésterna inte lingre fick sitta

upp paraboler.

Betriffande denna utrustning har A.H. uppgett att den 1&g i en kartong med
blandad utrustning i ett forrdd bredvid hans rum men att han inte vet ndgot om dess

ursprung.

Béda de tilltalade har dock invint mot atalet pa den grunden att i den utstrickning den
patraffade beIN-utrustningen anvidndes for avkodning s skedde detta inom ramen for
en testverksamhet for vilken licens ldmnats genom det irakiska foretaget Arab Gulf
Company for Media Production and Distribution (Gulfbolaget). Till stod for detta har
de aberopat det grundavtal frdn 2013 och det tilliggsavtal fran 2016 som Patent- och
marknadsdomstolen redogjort for 1 sin dom (s. 40 f.). De har alltsd gjort géllande att
Gulfbolaget erhéllit tillstand avseende testverksamhet fran beIN och att Gulfbolaget i
sin tur vidareupplétit sddant tillstdnd till ATN.

Horda mer generellt Gver atalspunkten 1 har H.H. och A.H. beskrivit att de tva
avtalen reglerade ett samarbete mellan ATN och Gulfbolaget som gick ut pa att
utveckla en mobilapp for mottagning av beIN-kanaler i Irak. De har vidare beskrivit
att Gulfbolaget, som ett led i samarbetet, skulle tillhandahélla en okodad signal till
ATN fran Irak for anvindning i ATN:s testsdndningar till de egna aterforsiljarna.
Enligt H.H. var det inte friga om en licens som ATN betalade ndgon avgift for, utan
om ett gemensamt utvecklingsarbete med inriktning pa att dela pa vinsten efter en

kommersiell lansering.

Av ett e-postmeddelande frdn ATN:s tekniker G.E. till bl.a. H.H. och A.H. 1 bdrjan av
augusti 2016 framgér att HDCP-strippern inforskaffats 1 syfte att forsoka kringgd det
HDCP-protokoll samt fanns pélagt pa beIN:s TV-signaler samt forbattra HD-
kvaliteten 1 den egna utsdndningen av belN-kanalerna. G.E. har 1 forhor uppgett att
ATN testade att ta emot belN:s kanaler i Malmo fran en satellitsdandning och att det

var han som gjorde de nddvéndiga
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systemkonfigurationerna for detta. Som han uppfattade det var avsikten med denna
testmottagning att undersoka forutsittningarna for att ATN skulle kunna sédnda beIN-

kanaler till de egna kunderna.

Patent- och marknadséverdomstolen har utifrdn de forhorsuppgifter som H.H.
lamnat svért att f en klar bild av vad for slags testverksamhet han menar att ATN

bedrev 1 Malmo och vilket syfte den hade.

Genom G.E. berittelse och det e-postmeddelande som han skickat samt det sitt pa
vilket de tva beIN-boxarna i serverhallen varit ssmmankopplad med den 6vriga
tekniska utrustningen, star det emellertid klart att boxarna inte anvéndes for
mottagning av fria kanaler. Patent- och marknadsdverdomstolen kan dven konstatera
att H.H. och A.H. var mottagare av det interna e-post-meddelande som G.E.
skickade angdende ink&p av HDCP-strippern i augusti 2016, dir d&ven den avsedda
anviandningen alltsd forklarades. Av meddelandet framgér vidare att det var just

H.H. och A.H. som ombads inférskaffa HDCP-strippern.

Av denna utredning kan domstolen inte dra ndgon annan slutsats én att boxarna
tillsammans med de tillhérande abonnemangskorten, servern och HDCP-strippern
utgjorde avkodningsutrustning som H.H. och A.H. innehade inom ramen for ATN:s
verksamhet som gick ut pa att forsoka ta emot och avkoda beIN:s satellitsignaler i
Malmé samt att kringgé deras kopieringsskydd. Det har alltsé varit friga om ett

innehav i syfte att géra en skyddad tjanst tillgdnglig 1 tolkningsbar form.

Betréffande tidpunkten for girningen avseende utrustningen som patraffades i server-

hallen dr annat inte visat dn att den innehades den 23 augusti 2016.

Nir det giller den beIN-utrustning som patriffades i andra delar av ATN:s lokaler har
dven den utgjort avkodningsutrustning i lagens mening. Péstdendet om att dessa boxar

och kort tidigare hade limnats in av kunder i Malmé ar motbevisad av den utredning
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som éklagarna lagt fram betrdffande utrustningens inkdp och ursprung. Detta forhal-
lande ar besviarande for H.H. och A.H., men Patent- och marknads6verdomstolen kan
samtidigt konstatera att den aktuella utrustningen koptes och aktiverades langt fore
det att HDCP-strippern inforskaffades. Sévitt framgar av utredningen synes
utrustningen alltsa ha saknat samband med den forsoksverksamhet som pagick i
serverhallen. Under dessa forhdllanden ar det inte utrett i vilket syfte den nu aktuella

utrustningen innehafts.

Av det anforda foljer att innehavet av utrustningen 1 serverhallen har krivt tjinste-
leverantorens godkdnnande enligt 5 § avkodningslagen. Patent- och marknadsover-
domstolen ska dérfor prova om det forelegat ett tillstand fran belN till den forsoks-

verksamhet som bedrivits hos ATN.

Avkodningsutrustningen 1 serverhallen forefaller inte haft ndgot direkt samband med
det pastddda projektet kring en app for den irakiska marknaden. Som framgatt ovan
har Patent- och marknadsdverdomstolen dndé uppfattat att H.H. och A.H. invént att
forsoksverksamheten i Malmo omfattades av ett tillstdnd som ATN fétt av Gulfbolaget

och att detta bolag 1 sin tur hade ett tillstdnd fran belN.

Aklagarna och belN har gjort gillande att det affirssamarbete med Gulfbolaget
som H.H. och A.H. hénvisat till &r en efterhandskonstruktion. Enligt &klagarna och
beIN har Gulfbolaget under alla forhallanden aldrig fatt nagra licensréttigheter fran
belN.

Aklagarnas och beIN:s péstdende om att belN inte tecknat nigot avtal eller gett
ndgot tillstdnd till Gulfbolaget fir stod av de forhor som héar hallits med C.A. och
M.S. som béda ar anstdllda hos beIN och gett uttryck for en god inblick i bolagets

avtalsrelationer.

Nir det géller forekomsten av Gulfavtalet har det 1 Patent- och marknadséverdom-
stolen emellertid lagts fram viss ny utredning. R.S.N., som 4r advokat i Jordanien,

har berittat att det var hans advokatbyrd som tog fram savél 2013 4rs grundavtal
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som 2016 ars tilldggsavtal och att dessa dven stamplats in och diarieforts av notarius
publicus i Irak. Dessa uppgifter ger stod for de tilltalades pastaende om att ATN
verkligen tecknat kontrakt med en person som uppgett sig foretrdda Gulfbolaget.
R.S.N. har emellertid uppgett att han sjélv inte gjorde nagon kontroll av huruvida
Gulfbolaget verkligen forvirvat nagra réttigheter fran beIN. H.K.D.A., som var den
som undertecknade de tvéd avtalen for Gulfbolagets rdkning, har inte kunnat redogora
for bolagens avtal och samarbete. Han har uppgett medicinskt betingade
minnessvarigheter som forklaring till detta. Oavsett trovérdigheten 1 den forklaringen
kan domstolen konstatera att han inte har bringat nagon klarhet i1 affarsforhallandets

bakgrund och syfte.

Under alla forhallanden kan Patent- och marknadséverdomstolen konstatera att 2016
ars tillaggsavtal enligt de tilltalade reglerade ett samarbete som gick ut pa att Gult-
bolaget skulle tillhandahélla en okodad signal till ATN fran Irak. Den nu aktuella
avkodningsutrustningen synes, som redan konstaterats, inte haft ndgon funktion i ett
sadant samarbete. De tilltalades redogorelser for affarssamarbetet ger med andra ord
inte ndgot stod for att den avkodningsverksamhet som forekom i Malmo omfattades av

tillaggsavtalet.

Utredningen visar alltsa att beIN varken genom Gulfavtalet eller pa annat sdtt har god-
kant att ATN fick avkoda bolagets TV-signaler i Malmé. Innehavet hade dérfor ett

olovligt syfte.

Niésta fraga att ta stéllning till 4r om det olovliga innehavet av utrustningen

omfattades av H.H. och A.A. uppsat.

H.H. hade som verkstillande direktor ett Overgripande ansvar for ATN:s verksamhet.
Som stéllforetrddare svarade han for innehavet av avkodningsutrustningen och for att
nddvindiga tillstdnd foreldg. Som framgatt av Patent- och marknadséverdomstolens
overvdganden ovan dr han motbevisad nér det géller verksamhetens syfte, hans egen
kdnnedom om denna samt hans pastaende om licens. Dessa forhallanden leder Patent-

och marknadsdverdomstolen till slutsatsen att H.H. insett att avkodningsutrustningen
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innehades i olovligt syfte. Han har saledes agerat med uppsét. Han ska déarfor domas
for olovligt innehav avseende den avkodningsutrustning som péatraffades 1

serverhallen.

A H. har vid tiden for girningen inte varit formell stéllforetrddare for ATN och inte
haft nagot ansvar for att se till att nodvindiga licenser foreldg. Aklagarna och beIN
har i denna del gjort géllande att han dndd kan héllas ansvarig eftersom han haft den
faktiska funktionen som IT-chef och arbetsledare for personalen. A.H. har 1 de forhor
som héllits hédr uppgett att han inte haft ndgot ansvar for eller ndgon insyn 1 den

tekniska verksamheten och avtalsférhallandena gentemot rattighetshavare.

Y.P. och M.K. har visserligen berittat att A.H. utgjorde en viktig lank mellan H.H. och
medarbetarna, men utredningen ger inte ndgon klar bild av hur ansvarsfordelningen 1
foretaget sett ut. A.H. har sjédlv beskrivit att han fungerade som ett slags allt-i-allo och
gjort géllande att det var Y.P. som ansvarade for teknikavdelningen. Det dr dirmed
inte bevisat att A.H. haft en sddan stéllning som &klagarna och beIN péstatt. Harutover
bedomer Patent- och marknadsdverdomstolen att A.A. uppgift om att han saknat
kunskap om ATN:s avtalsforhdllanden gentemot rittighetshavare inte 4r motbevisad.
Han har darfor saknat insikt om det olovliga i1 forsoksverksamheten. Eftersom han
dérmed inte begétt gdrningen med uppsat ska han frikénnas dven frén denna del av

atalet.

ART (atalspunkten 5)

Under den hér punkten dr H.H. dtalad for att bl.a. ha innehaft avkodningsutrustning 1
syfte att olovligen gora ART:s TV-utsdndningar tillgéngliga utanfor Europa. Han har
fornekat att utsdndningarna har gjorts tillgdngliga utanfér Europa och att han innehaft

avkodningsutrustning i detta syfte.
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Genom aklagarens dberopade utredning har framkommit att det vid husrannsakningen
1 ATN:s lokaler 1 Malmo patraffades utrustning for avkodning av ART:s kanaler. H.H.
har forklarat att ATN haft rétt att avkoda ART:s signaler och aterutsdnda dem till
kunderna enligt avtal med ART, genom foretaget ADD, sedan ar 2011. Avtalet har
aberopats av H.H.. Han har vidare uppgett att ART sade upp avtalet endast nagra
dagar fore husrannsakningen. Bakgrunden till uppsdgningen var enligt honom att det
uppstétt tvist om betalningen for réttigheterna till foljd av omfattande piratséndningar
av ART:s kanaler. H.H. har uppgett att han hade gett direktiv om borttagning av

programkorten ur boxarna nir polisen gjorde tillslaget.

Enligt Patent- och marknadsoverdomstolen dr det utrett att ATN 1 Malmo innehaft
avkodningsutrustning for ART:s TV-utsdndningar. Innehavet har emellertid varit
lovligt till f61jd av avtalet mellan ATN och ADD angéende dterutsdndning av ART-
kanaler inom Europa. Nar det giller fragan om aterutsdndning och 6verforing av
ART:s TV-utsédndningar till allmidnheten utanfor Europa ansluter sig Patent- och

marknadsoverdomstolen till underinstansens bevisviardering och analys (s. 47 — 50).

Av aklagarnas aberopade utredning framgar att aterutsdndningar, trots H.H.
fornekande, har skett till abonnenter utanfor Europa. Detta forhallande innebar
emellertid inte att innehavet av avkodningsutrustningen 1 sig har varit olovligt i den
mening som avses i avkodningslagen. Tvértom har innehavet varit nédvéndigt i syfte
att tillgingliggora ART:s kanaler med ART:s godkdnnande. Det forhallandet att de
tillgangliggjorda signalerna dterutsdnts utanfor det avtalade omradet medfor inte att
innehavet av utrustningen i sig varit olovligt. Atalet mot H.H. under den hir punkten

ska sdledes ogillas.

DigitAlb (atalspunkten 7)

Under den hér punkten dr A.R. och H.H. atalade for att i bl.a. Malmo bl.a. ha innehaft
avkodningsutrustning i syfte att olovligen gora DigitAlbs TV-utsdndningar
tillgédngliga under perioden 1 juni 2015 — 23 augusti 2016. Det dr ostridigt att
avkodning av DigitAlbs kanaler har skett i Malm6 men bade A.R. och H.H.
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har fornekat att innehavet har varit olovligt med hénvisning till avtalet

mellan Albacorp och DigitAlb.

Patent- och marknadséverdomstolen gor 1 den hér delen samma bedémning som gjorts
betrdffande atalet for upphovsrittbrott under atalspunkten 8, se ovan. Det dr alltsa
med hadnvisning till den pagéende rittegdngen i Albanien oklart om A.R. haft ritt att
aterutsdnda DigitAlbs kanaler under den aktuella perioden varfor det nu inte kan
komma 1 fraga att félla till ansvar for brott mot avkodningslagen for vare sig A.R.

eller H.H.. Atalet mot dem under den hir punkten ska saledes ogillas.

Atalet for varumirkesbrott (italspunkten 3)

Under den hér punkten dr H.H. atalad for att i bl.a. Malmo under perioden 11 maj
2016 — 23 augusti 2016 sammanfattningsvis olovligen ha anvant beIN:s EU-

varumadrke 1 TV-utsédndningar i Europa.

H.H. har fornekat brott pa den grunden att anvindningen av kdnnetecknet varit tillaten
enligt Gulfavtalet. Han har alltsé fornekat att kinnetecknet anvénts i andra
sammanhang &n vid sadan testverksamhet som var ett led i samarbetet med Gulf-
bolaget. Denna testverksamhet innebar, enligt H.H., att signaler skickades till

sdrskilda IPTV-boxar utplacerade hos ATN:s aterforséljare.

Av aberopad registrering framgér att beIN:s logga var registrerad som EU-
varumdrke. H.H. har inte fornekat att varumérket anvdndes 1 ATN:s aterutsandningar
av beIN-kanaler. Aklagarnas pastiende om att s& var fallet far stod av A.A. och C.A.

berittelser samt aberopade skdrmdumpar.

Nir det giller omfattningen och karaktiren pd verksamheten star det, redan genom den
utredning som Patent- och marknadsdomstolen redogjort for pa s. 32 — 36 i sin dom,
klart att ATN:s aterutséndning av belN-kanaler inte varit begrénsad till sdidan

testverksamhet som H.H. pastatt, utan att kanalerna ingétt i ATN:s kommersiella
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utbud. Patent- och marknadsdverdomstolen ansluter sig dven till de bedomningar som
underinstansen gjort ndr det giller den marginella betydelsen av felkdllor hanforliga till
savil blacklistfunktionen som mdjligheten att placera en ny kanal pé en dldre kanals

plats i managementsystemet.

Av det anforda foljer att det rort sig om kommersiell och global aterutsdndning av
belN-kanaler, varvid bolagets skyddade EU-varumérke anvints som kénnetecken dven
1 europeiska ldnder. En sddan anvdndning kan under inga forhallanden anses ha stod 1
2016 ars tillaggsavtal, oavsett vad som 1 dvrigt kan gilla betrdffande detta avtals
giltighet och innebdrd. H.H. har ansvarat for verksamheten och haft full insyn 1 denna.
Saledes ska han anses ansvarig for en anvdandning av EU-varuméirket som inneburit
intrang 1 beIN:s ensamritt. Skyddet for EU-varumérket dr geografiskt begransat till
EU och omfattar alltsa anvindning i EU:s medlemsstater. Gdrningen har begatts i

Sverige och éar straffbar enligt 10 kap. 11 § och 8 kap. 1 § varumirkeslagen.

Patent- och marknadsoverdomstolen delar underinstansens bedoémning att gérningen
begétts med uppsat.
Sammanfattning av bedomningen i skuldfragorna

Av ovanstaende provning av skuldfragorna foljer att H.H. ska domas for olovligt
innehav av viss avkodningsutrustning i Malmo, brott mot varumaérkeslagen och ett
ringa vapenbrott, men att han ska frikéinnas frén atalen i dvrigt. Atalen mot A.H. och

A.R. ska ogillas helt.

Patent- och marknadsdomstolens dom i skuldfrdgorna ska dndras 1 enlighet hirmed.

Pafoljd

Det varumirkesbrott som H.H. doms for har begatts under lite drygt tre manader &r

2016 och har géllt kommersiella utséndningar i betydande omfattning.
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Brottet mot avkodningslagen har, som angetts ovan, géllt utrustning for mottagning
och avkodning samt for kringgaende av kopieringsskydd. Innehavet har dock avsett
forsoksverksamhet och far darfor anses ha ett begréansat straffvirde. Vapenbrottet har

géllt innehav av en targaspistol.

Enligt Patent- och marknadsoverdomstolen &r det samlade straffvardet for H.H.
brottslighet sddant att det kan vara aktuellt att bestimma pafoljden till fangelse.
Straffvdrdet dr emellertid inte sa hogt att det dr uteslutet att vélja en icke
frihetsberdvande pafoljd. H.H. féorekommer inte i1 belastningsregistret under nagot
avsnitt som dr av betydelse for valet av pafoljd. Han lever ocksd under ordnade
forhéllanden. Det saknas sirskild anledning att anta att han aterfaller i brott.

Péfoljden bestdms dérfor till villkorlig dom.

En villkorlig dom ska som utgédngspunkt forenas med béter. I forevarande fall har
dock lagféringen dragit ut pa tiden av anledningar som inte beror pa H.H.. Patent- och
marknadsoverdomstolen finner dérfor att det finns sérskilda skél att inte forena den

villkorliga domen med bdéter.

Niringsforbud

Den brottslighet som H.H. nu déoms for &r inte av sddan karaktir att det ar pakallat ur
allmén synpunkt att det meddelas naringsférbud for honom. Patent- och

marknadsdomstolens forbud ska darfor upphévas.

Skadestiand

belN och DigitAlb har som enda grund for de enskilda anspriken dberopat de intrdng
som anges i atalspunkterna 2 och 8. Patent- och marknadsdverdomstolen har ovan
funnit att det inte &r styrkt att de tilltalade begétt ndgot intrang i malsdgandebolagens

respektive signalritt varfor skadestdndsyrkandena ska ogillas.
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Forverkande

Sakforverkanden

I den hir delen har dklagarna med stod av avkodningslagen och vapenlagen begért
forverkande av egendom som varit foremal for brott, med stod av upphovsrittslagen
och avkodningslagen begirt forverkande av egendom som anvints som hjdlpmedel vid
brott och med stod av 36 kap. 3 § forsta punkten brottsbalken begért forverkande av

egendom som kan befaras komma till brottslig anvéndning.

Samtliga foremal som yrkas forverkade, exempelvis servrar, datorer, harddiskar, TV-
boxar med kort m.m., har 1 sig legala anvindningsomraden, med undantag for targas-
pistolen. Det innebdr att yrkandena inte kan bifallas utan att brott har befunnits fore-
ligga. Eftersom nagot brott mot upphovsrittslagen inte har styrkts ska forverkande-
yrkandena med stod av den lagen ldmnas utan bifall. Detsamma géller yrkandena om
forverkande med stod av brottsbalken. Vad giller yrkandena med stéd av avkodnings-
lagen ska dock yrkandet bifallas avseende den avkodningsutrustning som anvénts vid

forsoksverksamheten 1 Malmé (se dtalspunkten 1).

Utbytesforverkande

Aklagarna har i den hér delen yrkat forverkande hos H.H. och konkursbolaget av ett
belopp om knappt 300 000 000 kr avseende utbyte av brott med stdd av
upphovsrittslagen och avkodningslagen. Patent- och marknadséverdomstolen har
funnit att ndgot brott mot upphovsréttslagen inte har styrkts varfor yrkandet inte kan
bifallas pd den grunden. Diaremot har domstolen funnit att avkodningsutrustning
innehafts 1 konkursbolagets lokaler 1 Malmo 1 det olovliga syftet att tillgangliggora
belN:s kanaler och att H.H. ska domas for detta brott.
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Innehavet av avkodningsutrustningen i Malmé var i forvérvssyfte men det &r inte visat
att just den utrustningen, som anvénts i forsoksverksamhet, medfort ndgot utbyte av

brott. Aklagarnas yrkande om utbytesforverkande ska dérfor limnas utan bifall.

Virdeforverkande

Slutligen har édklagarna med stdd av upphovsrittslagen yrkat forverkande av virdet av
ca 25 000 ATN-boxar som antriffats 1 ATN:s lokaler vid husrannsakningen. Till f61jd
av att Patent- och marknadsdverdomstolen funnit att ndgot brott mot upphovsréttslagen
inte styrkts ska yrkandet ldimnas utan bifall och Patent- och marknadsdomstolens

forordnande harom upphévas.

Beslag

Samtliga 1 mélet aktuella beslag ar gjorda av utredningsskil och ska darfor besta, dven
1 de delar som Patent- och marknadséverdomstolen nu upphéaver Patent- och marknads-

domstolens beslut om forverkande, till dess att domen vinner laga kraft.

Kvarstad

Patent- och marknadsdomstolen har bifallit yrkandet om kvarstad pa H.H.
egendom intill ett belopp om 252 000 000 kr. Yrkandet framstélldes for att ticka
belN:s skadestdndsansprak och yrkandet om forverkande av utbyte av brott.
Eftersom Patent- och marknadséverdomstolen ogillar bdda dessa yrkandet ska

kvarstaden hidvas omedelbart.

Kostnader

Forsvararna har yrkat ersittning av allménna medel enligt fo6ljande: J.C. med 1 003

973 kr, varav 699 675 kr avser arbete, 66 487 kr avser tidsspillan, 37 016 kr



} Sid 53
SVEA HOVRATT DOM B 7503-18
Patent- och marknadséverdomstolen

avser utlagg och 200 795 kr avser mervérdesskatt; J.N. med, utdver redan tillerkant
forskott om 394 875 kr den 29 maj 2020, 826 925 kr, varav 549 836 kr avser arbete,
48 285 kr avser tidsspillan, 63 419 kr avser utldgg och 165 385 kr avser mer-
vardesskatt; C.B. med 1 012 130 kr, varav 739 575 kr avser arbete, 20 880 kr avser
tidsspillan, 49 249 kr avser utlagg och 202 426 kr avser merviardesskatt.

H.H. och A.H. har i forsta hand i hindelse av framgéng med 6verklagandet for egen
del yrkat ersdttning av allmdnna medel for kostnader med sammanlagt 30 575 euro
och 75 300 kr. I andra hand har de i hindelse av att malsdgandebolagen ska anses som
tappande part yrkat ersittning for kostnader dels av beIN med 30 575 euro och 55 300
kr, dels av DigitAlb med 10 000 kr. Patent- och marknadséverdomstolen har uppfattat
deras yrkanden pé sa sitt att de fordelar sig med hélften pd vardera H.H. och A.H..

Aklagarna har betriffande forsvararnas kostnadsyrkanden anfort att den yrkade ersitt-
ningen avseende arbete forefaller ndgot hog i1 samtliga tre fall, 4ven med beaktande av
maélets art och omfattning samt att det forsta forhandlingstillfdllet blev instadllt med
kort varsel. For C.B. del har dklagarna vidare papekat att hon begir ersittning for fler
antal timmar dn vad som var aktuellt for A.R. forsvarare i Patent- och
marknadsdomstolen. Aklagarna har inte haft ndgon erinran mot yrkade ersittningar

for tidsspillan och utldgg.

Betrdffande yrkandena av H.H. och A.H. om ersdttning for utligg har 8klagarna,
med undantag for yrkandena for utldgg for bevisning i samband med foérhandlingen i
Patent- och marknadséverdomstolen, uppgett att underlagen ar bristfélliga eller
t.o.m. saknas och att beloppen framstar som vil tilltagna. Vad géller yrkandena {for
utldgg avseende egna rese- och boendekostnader i samband med forhandlingen i
Patent- och marknadsdverdomstolen har dklagarna anfort att beloppen 1 sig ér

rimliga.
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Ombuden for beIN och DigitAlb har ocksé framstillt ersattningsyrkanden for
kostnader, vilka vid angiven utgang Patent- och marknadsdverdomstolen saknar

anledning att prova.

Vad forst géller forsvararnas yrkanden bedomer Patent- och marknadséverdomstolen
att begirda belopp, mot bakgrund av malets komplexitet och omfattning samt att utsatt
huvudforhandling vid tva tillfallen har stillts in pa grund av den raddande pandemin, ar

skiliga. Forsvararna ska dérfor tillerkédnnas begérda belopp.

Vad sedan giller yrkandena av H.H. och A.H. for egna utligg har de motiverat dessa
med det att det varit nddvéandigt att vidta utredning avseende den i malet aktuella
signalrétten och att denna utredning innefattat savél skriftligt utlitande som muntlig
bevisning. Patent- och marknadséverdomstolen bedomer att den vidtagna
utredningen har varit relevant for forsvaret av de tilltalade, att det varit nddvandigt
att hora vittnen pa plats 1 Stockholm samt att redovisade belopp framstar som
skéliga. H.H. och A.H. ska darfor tillerkinnas ersdttning av allmédnna medel med

yrkade belopp att fordelas mellan dem med hilften vardera.

HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga B
Overklagande senast 2022-03-07

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Ulrika Ihrfelt och Magnus Ulriksson, referent,
tf. hovrittsassessorn Bror Aili samt ndmndeménnen Bo Person och Gloria Jabalquinto.

Avrikningsunderlag bifogas.
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Brottstiden for det brott mot lagen om forbud betriffande viss avkodningsutrustning
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vara
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Tilltalad
AH.,

Offentlig forsvarare:
Advokat J.C.

AKklagare

Kammaréklagare Henrik Rasmusson och Anneli Tirud Wallin
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Box 57

101 21 Stockholm

Malsidgande

beIN Media Group LLC
PO Box 23231 Doha
Qatar

Ombud:
Advokat S.F.

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Brott mot lagen om forbud betridffande viss avkodningsutrustning, 6 § 1 st lagen
(2000:171) om forbud betréffande viss avkodningsutrustning och 6 § 1 st lagen
(2000:171) om forbud betréffande viss avkodningsutrustning i sin lydelse fore 1 augusti
2014

2014-07-01 -- 2016-08-23

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Rédhuset, 08- 561 654 70 08- 561 650 05 mandag - fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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2. Brott mot upphovsrittslagen, 7 kap 53 § upphovsrittslagen (1960:729) samt 5 kap 48 §
1 st4 och 7 kap 57 §, samma lag.

2014-07-01 -- 2016-08-23

Pafoljd m.m.
Féngelse 1 ar

Skadestand

A H. ska solidariskt med H.H. och Advanced TV Network AB i.konkurs utge skadestand
till beIN Media Group LLC med 194 794 000 kr jimte rianta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 23 augusti 2016 till dess betalning sker.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. J.C. tillerkénns ersdttning av allmdnna medel med 1 269 596 kr. Av beloppet
avser 924 120 kr arbete, 40 220 kr tidsspillan, 51 337 kr utldgg och 253 919 kr
mervardesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.

3. A.H. ska solidariskt med H.H. och Advanced TV Network
AB 1 konkurs betala ersittning for rattegangskostnader till beIN Media Group LLC med
232 196 kr. Av beloppet avser 229 900 kr ombudsarvode och 2 296 kr utldgg.




STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr: B 16838-17
Patent- och marknadsdomstolen 2018-06-29

INVA PMD:I meddelad 1
Stockholm

Tilltalad
H.H.,

Offentlig forsvarare:.
Advokat J.N.

Aklagare

Kammaraklagare Henrik Rasmusson och Anneli Tirud Wallin
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Box 57

101 21 Stockholm

Malsidgande

1.  Arab Radio & Television Ltd
P.O.Box 1111
Boundary Hall, Cricket Square
Grand Cayman KY1-1102
Caymanoarna

Ombud:
Advokat S.F.

2. Digitalb Sh.A.
Autostrada Tirané - Durrés
Rruga "Pavaresia" Nr 39,
Komuna Kashar, Tirang, Shqipéri
Albanien

Ombud:
Advokat S.F.
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3. beIN Media Group LLC
PO Box 23231 Doha
Qatar

Ombud:
Advokat S.F.

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1.

Brott mot upphovsrittslagen, 7 kap 53 § upphovsrittslagen (1960:729) och 5 kap 48 § 1
st 1,4 och 5 samt 7 kap 57 §, samma lag

2013-02-07 -- 2016-08-23
Brott mot upphovsrittslagen, 7 kap 53 § upphovsrittslagen (1960:729) och 5 kap 48 § 1
st 4 samt 7 kap 57 §, samma lag

2014-07-01 -- 2016-08-23
Brott mot upphovsrittslagen, 7 kap 53 § upphovsrittslagen (1960:729) och 5 kap 48 § 1
st 1 och 4 samt 7 kap 57 §, samma lag

2015-06-01 -- 2016-08-23
Vapenbrott, ringa brott, 9 kap 1 § 2 st vapenlagen (1996:67) i sin lydelse fore 1 januari
2018

2016-08-23
Brott mot lagen om forbud betraffande viss avkodningsutrustning, 6 § 1 st lagen
(2000:171) om forbud betraffande viss avkodningsutrustning och 6 § 1 st lagen

(2000:171) om forbud betraffande viss avkodningsutrustning 1 sin lydelse fore 1 augusti
2014

2014-02-07 -- 2016-08-23
Brott mot lagen om forbud betraffande viss avkodningsutrustning, 6 § 1 st lagen
(2000:171) om forbud betraffande viss avkodningsutrustning och 6 § 1 st lagen
(2000:171) om forbud betraffande viss avkodningsutrustning 1 sin lydelse fore 1 augusti
2014 .

2014-07-01 -- 2016-08-23
Brott mot lagen om foérbud betraffande viss avkodningsutrustning, 6 § 1 st lagen
(2000:171) om forbud betriaffande viss avkodningsutrustning

2015-06-01 -- 2016-08-23
Varumaérkesintrang, 8 kap 1 § 1 st varumérkeslagen (2010:1877)

2016-05-11 -- 2016-08-23



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr: B 16838-17
Patent- och marknadsdomstolen 2018-06-29
PMD:I

Pafoljd m.m.

Féngelse 2 ar 6 manader

Néringsforbud
H.H. meddelas néringsforbud enligt lagen (2014:836) om ndringsforbud under en tid av 5
ar raknat frén det att beslutet vunnit laga kraft.

Skadestand

1.

H.H. ska solidariskt med A.R. och Advanced TV Network AB i konkurs utge
skadestand till Digitalb Sh.A. med 14 567 000 kr jamte ranta pd beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 23 augusti 2016 till dess betalning sker.

H.H. ska solidariskt med A.H. och Advanced TV Network AB 1 konkurs utge
skadestand till beIN Media Group LLC med 194 794 000 kr jamte rdnta pd beloppet
enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 23 augusti 2016 till dess betalning sker.

Forverkande och beslag

1.

I beslag tagna foremal forklaras forverkade fran H.H. och ATN i konkurs. Beslagen
ska bestd (Polismyndigheten Region Syd, Specialstraffritt 1 Rgn Syd; beslagsliggare
nr

2016-1200-BG37, punkterna 1-2;
2016-1200-BG38, punkterna 1-16 och 18-25;
2016-1200-BG39, punkterna 1-13;
2016-1200-BG40, punkterna 1-16;
2016-1200-BG41, punkterna 1-8;
2016-1200-BG42, punkterna 1-8;
2016-1200-BG43, punkterna 1-16;
2016-1200-BG46 punkterna 16-17;
2016-1200-BG47, punkterna 1-8;
2016-1200-BG48, punkterna 1-7, 10, 13-14, 16-31;
2016-1200-BG49, punkterna 1-12;
2016-1200-BG50, punkterna 1-12 och 27;
2016-1200-BG51, punkterna 1-7;
2016-1200-BG52, punkterna 1-9;
2016-1200-BG53, punkterna 1-7 och 18;
2016-1200-BG54, punkterna 1-8;
2016-1200-BG55, punkterna 1-3;
2016-1200-BG56, punkterna 1-8;
2016-1200-BG57, punkterna 1-6;
2016-1200-BGS58, punkterna 1-5;
2016-1200-BG59, punkterna 7-8;
2016-1200-BG60, punkterna 9 och 20-25;
2016-1200-BG61, punkterna 3, 5, 10-17 och 19-21;
2016-1200-BG63, punkt 1 samt

2016-1200-BG64, punkterna 1-7).
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I beslag tagen avkodningsutrustning forklaras forverkad fran H.H. och ATN i
konkurs samt, avseende del av beslag BG55 p 12, BG57 p 7-17, 19-23, 25 och 27
samt BG58 p 10, 12-13, 15-17 och 19-21, dven fran A.R.. Beslagen ska besta
(Polismyndigheten Region Syd, Specialstraffrdtt 1 Rgn Syd; beslagsliggare nr
2016-1200-BG38, punkt 26;

2016-1200-BG50, punkterna 13-26 och 28;

2016-1200-BG51, punkterna 8-11;

2016-1200-BG53, punkterna 8-17,

2016-1200-BG54, punkterna 9-20;

2016-1200-BGS55, punkterna 4-19;

2016-1200-BG57, punkterna 7-27,

2016-1200-BG58, punkterna 6-22 samt

2016-1200-BG60, punkterna 1-8 och 10-19).

3. Ibeslag tagna servrar (time-shift) forklaras forverkade fran H.H. och ATN i konkurs.
Beslagen ska besta (Polismyndigheten Region Syd, Specialstraffriatt 1 Rgn Syd;
beslagsliggare nr 2016-1200-B048, punkterna 8-9, 11-12, 15 och 32).

4. 1 beslag taget vapen med tillhérande magasin forklaras forverkat. Beslaget ska besta
(Polismyndigheten Region Syd, Specialstraffratt 1 Rgn Syd; beslagsliggare nr 2016-
5000-BG82371, punkt 1).

5. 1 beslag tagna TV-boxar med TV-kort forklaras forverkade fran H.H. och ATN i
konkurs. Beslagen ska besta (Polismyndigheten Region Syd, Specialstraffréitt 1 Rgn
Syd; beslagsliggare nr
2016-1200-BG58, punkterna 22-24 samt
2016-1200-BG59, punkterna 3-6 och 9).

6. 9400 000 kronor forklaras forverkade solidariskt fran H.H. och ATN i konkurs
sasom virdet av egendom som varit avsedd att anvindas som hjdlpmedel vid brott
enligt 7 kap 53 a § 2 st upphovsrittslagen (1960:729).

7. Yrkandet om forverkande av 298 129 600 kronor solidariskt fran H.H. och ATN i
konkurs sdsom utbyte av brott enligt 8 § 1 st lagen (2000:171) om forbud betrdffande
viss avkodningsutrustning och 7 kap 53 a § upphovsrittslagen (1960:729) ogillas.

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pd 800 kr enligt lagen (1994:419) om

brottsofferfond.

Ersattning

1. J.N. tillerkdnns ersittning av allmédnna medel med 1 568 536 kr. Av beloppet avser 1
131 368 kr arbete, 73 455 kr tidsspillan, 50 006 kr utldgg och 313 707 kr
mervérdesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.

3. H.H. ska solidariskt med A.H. och Advanced TV Network AB i konkurs betala

erséttning for rittegangskostnader till beIN Media Group LLC med 232 196 kr. Av
beloppet avser 229 900 kr ombudsarvode och 2 296 kr utldgg.
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4. H.H. ska solidariskt med A.R. och Advanced TV Network AB i konkurs betala
ersittning for rattegdngskostnader till Digitalb Sh.A. med 232 196 kr. Av beloppet
avser 229 900 kr ombudsarvode och 2 296 kr utldgg.

Ovrigt

Tingsritten forordnar om kvarstad pa sd mycket av H.H. egendom att ett.belopp om 252
000 000 kronor kan antas bli tickt vid utméitning. Kvarstadsbeslutet ska besta till dess
verkstillighet har skett dock ldngst sex veckor efter att domen mot honom vunnit laga
kratft.
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WYY PMD:I meddelad i
Stockholm

Tilltalad
AR,

Offentlig forsvarare:
Advokat V.T.

Offentlig forsvarare genom substitution:.
Advokat F.E.

Aklagare

Kammaraklagare Henrik Rasmusson och Anneli Tirud Wallin
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Box 57

101 21 Stockholm

Milsdgande

Digitalb Sh.A.

Autostrada Tiran€ - Durrés
Rruga "Pavaresia" Nr 39,
Komuna Kashar, Tirané, Shqipéri
Albanien

Ombud:
Advokat S.F.
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DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Brott mot lagen om forbud betrdffande viss avkodningsutrustning, 6 § 1 st lagen
(2000:171) om forbud betriaffande viss avkodningsutrustning
2015-06-01 -- 2016-08-23
2. Brott mot upphovsrittslagen, 7 kap 53 § upphovsrittslagen (1960:729) samt 5 kap 48 §
1 st4 och 7 kap 57 §, samma lag
2015-06-01 -- 2016-08-23

Pafoljd m.m.
Fangelse 1 ar

Skadestand

A.R. ska solidariskt med H.H. och Advanced TV Network AB 1 konkurs utge skadesténd till
Digitalb Sh.A. med 14 567 000 kr jamte rénta pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635)
fran den 23 augusti 2016 till dess betalning sker.

Forverkande och beslag

I beslag tagen avkodningsutrustning forklaras forverkad frén A.R., H.H. och ATN i
konkurs. Beslagen ska bestd (Polismyndigheten Region Syd, Specialstraffritt 1 Rgn
Syd; beslagsliggare nr

2016-1200-BG55, punkt 12;

2016-1200-BG57, punkterna 7-17, 19-23, 25 och 27 samt

2016-1200-BG58, punkterna 10, 12-13, 15-17 och 19-21).

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pd 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. V.T. tillerkénns erséttning av allmdnna medel med 908 643 kr. Av beloppet
avser 645 525 kr arbete, 37 125 kr tidsspillan, 44 264 kr utldgg och 181 729 kr
mervérdesskatt.

2. Kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.

3. A.R. ska solidariskt med H.H. och Advanced TV Network AB i
konkurs betala erséttning for riattegangskostnader till Digitalb Sh.A. med 232 196 kr.
Av beloppet avser 229 900 kr ombudsarvode och 2 296 kr utldgg.
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INVA PMD:I meddelad 1
Stockholm

Motpart

Advanced TV Network Sweden AB (i konkurs), 556769-5001
att: H.H.

Stromandsvigen 2

218 32 Bunkeflostrand

Ombud:
Advokat J.N.

Aklagare

Kammaraklagare Henrik Rasmusson och Anneli Tirud Wallin
Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Box 57

101 21 Stockholm

Milsdgande

1. Digitalb Sh.A.
Autostrada Tirané€ - Durrés
Rruga "Pavaresia" Nr 39,
Komuna Kashar, Tirané, Shqipéri
Albanien

Ombud:
Advokat S.F.
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2. belN Media Group LLC
PO Box 23231 Doha
Qatar

Ombud:
Advokat S.F.

DOMSLUT

Skadestind
1. Advanced TV Network AB 1 konkurs ska solidariskt med A.H. och H.H. utge

skadestind till beIN Media Group LLC med 194 794 000 kr jamte rinta pa beloppet
enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 23 augusti 2016 till dess betalning sker.

2. Advanced TV Network AB i konkurs ska solidariskt med A.R. och H.H. utge
skadestand till Digitalb Sh.A. med 14 567 000 kr jimte rdnta pd beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 23 augusti 2016 till dess betalning sker.
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Forverkande och beslag

1.

I beslag tagna foremal forklaras forverkade fran ATN 1 konkurs och H.H.. Beslagen
ska besta (Polismyndigheten Region Syd, Specialstraffratt 1 Rgn Syd; beslagsliggare
nr

2016-1200-BG37, punkterna 1-2;

2016-1200-BG38, punkterna 1-16 och 18-25;

2016-1200-BG39, punkterna 1-13;

2016-1200-BG40, punkterna 1-16;

2016-1200-BG41, punkterna 1-8;

2016-1200-BG42, punkterna 1-8;

2016-1200-BG43, punkterna 1-16;

2016-1200-BG46 punkterna 16-17;

2016-1200-BG47, punkterna 1-8;

2016-1200-BG48, punkterna 1-7, 10, 13-14, 16-31;

2016-1200-BG49, punkterna 1-12;

2016-1200-BG50, punkterna 1-12 och 27;

2016-1200-BG51, punkterna 1-7;

2016-1200-BG52, punkterna 1-9;

2016-1200-BG53, punkterna 1-7 och 18;

2016-1200-BG54, punkterna 1-8;

2016-1200-BG55, punkterna 1-3;

2016-1200-BG56, punkterna 1-8;

2016-1200-BG57, punkterna 1-6;

2016-1200-BGS58, punkterna 1-5;

2016-1200-BG59, punkterna 7-8;

2016-1200-BG60, punkterna 9 och 20-25;

2016-1200-BG61, punkterna 3, 5, 10-17 och 19-21;

2016-1200-BG63, punkt 1 samt

2016-1200-BG64, punkterna 1-7).

I beslag tagen avkodningsutrustning forklaras forverkad fran ATN i konkurs och H.H.
samt, avseende del av beslag BG55 p 12, BG57 p 7-17, 19-23, 25 och 27 samt BG58 p
10, 12-13, 15-17 och 19-21, dven frdn A.R.. Beslagen ska besta (Polismyndigheten
Region Syd, Specialstraffritt 1 Rgn Syd; beslagsliggare nr

2016-1200-BG38, punkt 26;

2016-1200-BG50, punkterna 13-26 och 28;

2016-1200-BG51, punkterna 8-11;

2016-1200-BG53, punkterna 8-17;

2016-1200-BG54, punkterna 9-20;

2016-1200-BGS55, punkterna 4-19;

2016-1200-BG57, punkterna 7-27,

2016-1200-BG58, punkterna 6-22 samt

2016-1200-BG60, punkterna 1-8 och 10-19).
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3. 1 beslag tagna servrar (time-shift) forklaras forverkade fran ATN i konkurs och H.H.
Beslagen ska bestd (Polismyndigheten Region Syd, Specialstraffritt 1 Rgn Syd;
beslagsliggare nr 2016-1200-B048, punkterna 8-9, 11-12, 15 och 32).

4. 1beslag tagna TV-boxar med TV-kort forklaras forverkade fran ATN 1 konkurs och
H.H.. Beslagen ska bestéa (Polismyndigheten Region Syd, Specialstraffritt 1 Rgn Syd;
beslagsliggare nr
2016-1200-BG58, punkterna 22-24 samt
2016-1200-BG59, punkterna 3-6 och 9).

5. 9400 000 kronor forklaras forverkade solidariskt fran ATN i konkurs och H.H.
sdsom virdet av egendom som varit avsedd att anvindas som hjidlpmedel vid brott
enligt 7 kap 53 a § 2 st upphovsrittslagen (1960:729).

6. Yrkandet om forverkande av 298 129 600 kronor solidariskt frdn ATN i konkurs och
H.H. sdsom utbyte av brott enligt 8 § 1 st lagen (2000:171) om férbud betriffande
viss avkodningsutrustning och 7 kap 53 a § upphovsrittslagen (1960:729) ogillas.

Ersittning

1. Advanced TV Network AB 1 konkurs ska solidariskt med H.H. och A.H. betala
ersittning for rattegdngskostnader till beIN Media Group LLC med 232 196 kr. Av
beloppet avser 229 900 kr ombudsarvode och 2 296 kr utligg.

2. Advanced TV Network AB 1 konkurs ska solidariskt med H.H. och A.R. betala

erséttning for rittegangskostnader till Digitalb Sh.A. med 232 196 kr. Av beloppet
avser 229 900 kr ombudsarvode och 2 296 kr utlidgg.
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BAKGRUND

Advanced TV Network Sweden AB (ATN) var ett bolag med sédte i Malmo vars
affarsverksamhet bestod av mottagning, avkodning, paketering och
aterutsdndningar av televisionsutsédndningar till en egen kundkrets mot betalning.
ATN bedrev primért sin verksamhet pa Scheelegatan 15 i Malmo dér bolaget hade
sitt huvudkontor och sin huvudsakliga tekniska infrastruktur. Darutover bedrev
bolaget sin verksamhet i bl.a. Amman i Jordanien ddr ATN hade kundcenter och
viss teknisk utrustning samt Sunnyvale i USA, Aten 1 Grekland, Képenhamn 1
Danmark, Toronto i Kanada och Stockholm dér ATN hade teknisk utrustning. ATN
tillhandaholl 6ver 2 000, 1 huvudsak arabiska och turkiska, tv-kanaler. Bolagets

kunder aterfanns 1 flera olika delar av viarlden.

ATN salde sina tjanster dels genom direktforsiljning via den egna hemsidan samt i
begransad omfattning fysiskt frdn lokalen pa Scheelegatan, dels via ett stort antal
aterforsiljare runtom i véirlden. Under de ar som &talet avser hade ATN en
redovisad arlig nettoomsattning pé cirka 50 miljoner kronor. ATN hade ett 20-tal

anstéllda och anlitade ocksé externa konsulter.

H.H. grundade ATN &r 2008, var dess VD och utgjorde tillsammans med sin
hustru styrelsen i bolaget. ATN dgdes i sin tur av Al-Hamid Group AB. H.H. dgde
samtliga aktier och var VD och styrelseledamot i Al-Hamid Group AB. A.H. ér
son till H.H. och var anstélld i ATN.

A.R. var innehavare av en enskild niringsverksamhet under firman Albacorp.
Albacorp hade ingatt avtal med det albanska TV-bolaget DigitAlb Sh.A.
(DigitAlb) om att distribuera deras kanaler. Albacorp hade 1 sin tur en
overenskommelse med ATN dér Albacorp tillhandahdll TV-kort och ATN upplat
sin tekniska infrastruktur f6r avkodning och distribution av DigitAlbs TV-kanaler.
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Under tiden som ATN:s verksamhet pagick kontaktades bolaget av foretradare for
ett antal rittighetshavare som pastod att bolaget gjorde intrang i deras rittigheter till
televisionsutsédndningar. Det turkiska TV-bolaget Diva Medya Hizmetleri Ltd
(Diva) gjorde 2013 en anmélan till polisen. Enligt anmélan skulle ATN olovligen ha
aterutsént ett antal turkiska tv-kanaler. Diva aterkallade sedermera sin
maélsidgandeangivelse och dr dirfor inte part i mélet. I maj 2016 gjorde sport- och
underhallningskoncernen beIN Media Group LLC (beIN) en anmélan avseende
brott mot lagen (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnérliga verk
(upphovsrittslagen) och lagen (2000:171) om férbud betrdffande viss
avkodningsutrustning (avkodningslagen). Enligt anmélan avkodade och
distribuerade ATN belN:s kanaler utan tillstand. Under den fortsatta utredningen
inkom anmaélningar och angivelser dven frdn TV-bolaget Arab Radio & Television

Ltd (ART) och DigitAlb.

Efter spaning mot ATN och kartlaggning av bolagets struktur och tillgangar gjorde
polisen den 23 augusti 2016 ett tillslag mot H.H. bostad och mot ATN:s lokaler 1
Malmo varvid bl.a. avkodningsutrustning, olika sorters servrar, arbetsdatorer,
parabolantenner och cirka 25 000 ATN-boxar antrdffades. Boxarna, som var

forsedda med operativsystemet Android hade ATN kopt in frén Kina.

Malmo tingsrétt forordnade den 1 september 2016 om kvarstad pa sa mycket av
H.H. och ATN:s egendom att ett belopp om 252 000 000 kronor kunde antas bli
tackt vid utméatning. Beslutet andrades den 16 september 2016 till att avse endast

H.H. egendom.

ATN forsattes 1 konkurs vid Malmo tingsrétt den 13 september 2016.

Malmo tingsratt overlamnade den 21 december 2017 malet till Patent- och

marknadsdomstolen.
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A.H. delgavs stamning den 29 januari 2018, H.H. delgavs stimning den 7 februari
2018, A.R. delgavs stimning den 23 januari 2018 och ATN 1 konkurs delgavs
stimning den 7 februari 2018.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Aklagaren har framstillt yrkanden i enlighet med stimningsansdkan, bilaga 1.
Malsdgandebolagen beIN, ART och DigitAlb har bitritt atalet.

A.H. har fornekat gdrningarna.

H.H. har fornekat garningarna och bestritt de sédrskilda yrkandena. Yrkandet om
forverkande av vapen och ammunition har han dock inte haft ndgon erinran mot.
ATN 1 konkurs har bestritt de sdrskilda yrkandena.

A.R. har fornekat gdrningarna och bestritt de sérskilda yrkandena.

A.H. har varit frihetsberdvad sasom anhallen 2016-08-23-2016-08-24.

H.H. har varit frihetsberdvad sdsom anhallen 2016-08-23-2016-08-25.

Enskilda ansprak m.m.

belN har yrkat att H.H., A.H. samt ATN solidariskt till bolaget ska forpliktas att
betala 216 438 000 kr 1 skadestdnd pa grund av brott mot upphovsréttslagen.

Beloppet avser i forsta hand skélig ersittning jamlikt 54 § forsta stycket

upphovsrittslagen. I andra hand, for det fall domstolen skulle finna att
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skilig ersittning ska uppskattas till ett lagre belopp, har beIN gjort géllande att
yrkat belopp likvél ska utgé fullt ut d4 den sammanlagda skadan jamlikt 54 § forsta
och andra stycket upphovsrittslagen, i vart fall uppgar till i malet yrkat belopp.
belN har dven gjort géllande att full bevisning om den ytterligare skadan enligt 54 §
andra stycket upphovsrittslagen inte kunnat foras och att domstolen darfor, enligt

35 kap. 5 § rittegangsbalken ska uppskatta skadan till ett skéligt belopp.

DigitAlb har yrkat att H.H., A.R. samt ATN solidariskt till bolaget ska forpliktas att
betala 16 186 000 kronor i skadestand pa grund av brott mot upphovsréttslagen.
Beloppet avser i forsta hand skélig ersittning jamlikt 54 § forsta stycket
upphovsrittslagen. I andra hand, for det fall domstolen skulle finna att skélig
ersdttning ska uppskattas till ett lagre belopp, har DigitAlb gjort gidllande att yrkat
belopp likvil ska utgd fullt ut dd den sammanlagda skadan jamlikt 54 § forsta och
andra stycket upphovsrittslagen, i vart fall uppgar till i malet yrkat belopp.
DigitAlb har dven gjort gillande att full bevisning om den ytterligare skadan enligt
54 § andra stycket upphovsrittslagen inte kunnat féras och att domstolen darfor,

enligt 35 kap. 5 § réattegdngsbalken ska uppskatta skadan till ett skéligt belopp.

belN och DigitAlb har ocksé yrkat ersittning for sina rattegdngskostnader

A H. har bestritt det enskilda anspréket i enlighet med sin instillning i
ansvarsdelen. Inget belopp har vitsordats som skiligt i och for sig. Han har dock

vitsordat tidpunkten och séttet for att berékna réntan.

H.H. har bestritt bdda de enskilda anspraken 1 enlighet med sin instéllning i
ansvarsdelen. Inga belopp har vitsordats som skéliga i och for sig. Han har dock

vitsordat tidpunkten och sittet for att berdkna rintan.
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A.R. har bestritt bada de enskilda anspraken i1 enlighet med sin instillning 1
ansvarsdelen. Inga belopp har vitsordats som skéliga i och for sig. Han har dock

vitsordat tidpunkten och séttet for att berdkna réntan.

ATN 1 konkurs har bestritt bada de enskilda anspraken. Grunden harfor ar i korthet
att det inte begétts ndgot upphovsrittsintrdng inom ramen for bolagets verksamhet.
Inga belopp har vitsordats som skéliga i och for sig. ATN i konkurs har dock

vitsordat tidpunkten och séttet for att berékna réntan.

BEVISNING

Pé begiran av éklagaren har de tilltalade A.H. (4ven aberopad av A.H. och H.H.
(dven &beropad av A.H. och H.H.) och A.R. (4ven &beropad av H.H.) samt vittnena
Y.C. (dven &beropad av A.H.), B.S. (dven aberopad av A.H.), G.E. (dven aberopad
av A.H.), A.B., C.A. (dven aberopad av beIN), M.S. (dven dberopad av belN),
D.H., P.A., E.R. (dven aberopad av DigitAlb), S.S. och M.K. horts.

Aklagaren har utdver den muntliga bevisningen aberopat omfattande skriftlig

bevisning inklusive en vittnesattest.

Pa begéran av H.H. har vittnena W.S.M.S. och N.S. horts.

H.H. har utéver den muntliga bevisningen dven aberopat skriftlig bevisning

inklusive tre skriftliga vittnesattester med H.K.D., B.H.M.A. och A.F.A. (dven
aberopade av A.H.).
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H.H. har, endast som askadningsmaterial, aberopat videoinspelningar med dessa

tre personer (dven aberopade av A.H.).

A.H. har utéver den muntliga bevisningen dven aberopat skriftlig bevisning.

Pé begiran av A.R. har vittnet B.C. horts.

A.R. har utdver den muntliga bevisningen dven éberopat skriftlig

bevisning.

DOMSKAL

Skuld

Brott mot avkodningslagen — rdttsliga utgangspunkter

I avkodningslagen finns bestimmelser som avser att forhindra obehorig tillgang till
vissa tjdnster. Genom lagen har Europaparlamentets och radets direktiv 98/84/EG
av den 20 november 1998 om det rittsliga skyddet for tjdnster som bygger pa eller

utgdrs av villkorad tillgang genomforts i svensk ratt.

Med en tjinst avses enligt 2 § 1 1 avkodningslagen bland annat en ljudradio- eller
TV-sdndning som dr riktad till allmédnheten om tjansten dr foremal for villkorad
tillgdng och tillhandahalls mot betalning. Med villkorad tillgang till en tjénst avses i
sin tur enligt 3 § att en anvindare eller en mottagare av tjansten till f61jd av tekniska
atgirder eller arrangemang kan fa tillgéng till tjénsten 1 tolkningsbar form forst

sedan de har blivit personligt godkdnda som behoriga.
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Det foljer av 4 § avkodningslagen att avkodningsutrustning dr sadan utrustning eller
programvara som utformats eller anpassats for att géra en tjdnst som omfattas av
lagen tillgéinglig i tolkningsbar form. Avkodningsutrustning fér enligt 5 § inte
tillverkas, importeras, distribueras, siljas, hyras ut eller installeras och inte heller
yrkesmassigt eller 1 forvarvssyfte innehas, underhéllas eller bytas ut i syfte att gora
en tjanst som omfattas av lagen tillgénglig i tolkningsbar form utan

tjansteleverantorens godkdnnande.

Den som pé annat sitt 4n import uppsatligen bryter mot 5 § forsta stycket doms till
boter eller fangelse hogst tva ér. I ringa fall ska enligt andra stycket domas till boter.

I lagens lydelse fore den 1 augusti 2014 fanns inget foreskrivet om ringa brott.

Brott mot 48 § upphovsriittslagen — rittsliga utgangspunkter

Rditten enligt 48 § upphovsridttslagen

Radio- och tv-foretag har enligt 48 § upphovsrittslagen en uteslutande ritt att
forfoga over sina ljudradio- eller televisionsutsdndningar pa vissa i paragrafen
angivna sitt. Rétten avser utsdndningen, dvs. de programbirande signalerna, och

ger ingen ratt till innehallet den formedlar. Rétten bendmns vanligtvis “’signalratt”.

For att en utsdndning ska omfattas av regleringen i 48 § upphovsrittslagen maste
sdndningen vara utford av ett radio- eller tv-foretag. I upphovsrittslagen finns inte
ndgon niarmare definition av begreppet “’radio- eller tv-foretag”. Lagtexten ger dock
vid handen att sindningsverksamhet maste vara organiserad i en foretagsliknande
form (se prop. 2010/11:33 s. 36). Utdver detta bor det enligt domstolen krivas att
foretaget har det redaktionella ansvaret for valet av innehall 1 en séndning och hur
detta struktureras for att det ska anses vara frdga om ett radio- och tv-foretag i den
mening som avses i 48 § upphovsrittslagen (jfr 3 kap. 1 § 6, 11 och 18 Radio- och
tv-lagen).
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For att rétten enligt 48 § upphovsrittslagen ska aktualiseras méste det vidare vara
fraga om en “utsdndning”. Med utsdndning avses en sédndning av ett radio- och tv-
foretag, vilken ar riktad till allménheten och &r avsedd att kunna tas emot av
densamma med allmént tillgénglig mottagarutrustning (jfr 3 kap. 1 § 7 Radio- och
tv-lagen och Olsson, H. och Rosén, J, Upphovsrittslagen — En kommentar, fjarde
uppl., s. 402 f.). Begreppen radio- och televisionsutsindning maste vidare enligt
domstolen ges ett teknikneutralt innehdll. For detta talar sdvil avsaknaden av
begransningar i lagtexten till vissa tekniska 16sningar och att den upphovsrittsliga
regleringen i stort utformas teknikneutralt (se prop. 2009/10:115 s. 176 och dar

gjorda hinvisningar).

Den ritt som radio- och tv-foretag har till sina utsdndningar omfattar enligt 48 §
forsta stycket 1-5 upphovsrittslagen ritten att ta upp utsdndningen pa en anordning
genom vilka den kan éterges, att framstilla exemplar av en upptagning av en
utsdndning, sprida exemplar av en upptagning av utsindningen till allménheten,
tillita aterutsdndning (pa tradbunden eller tradlos vég) eller en atergivning for
allménheten pé platser ddr allminheten har tilltrdde mot intrddesavgift, eller tillata
att en upptagning av utsiandningen pa tradbunden eller tradlos vag overfors till
allménheten pé ett sddant sétt att enskilda kan fa tillgang till upptagningen vid en

plats och tidpunkt som de sjdlva véljer.

Tillimpningen av 48 § upphovsrdttslagen pa tv-sdindningar frdan andra ldnder av

bolag som inte har sitt sdte i Sverige

Av 61 § forsta stycket upphovsrittslagen foljer att 48 § i lagen tillimpas pé
ljudradio- och televisionsutsdndningar som sker i Sverige. Vidare anges att 48 §
aven tilldimpas pa ljudradio- och televisionsforetag som har sitt sdte 1 Sverige. Inte

ndgon av dessa forutsittningar foreligger i det nu aktuella malet.
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For utsdndningar som inte sker 1 Sverige och dér tv-foretaget inte har sitt site hér
kan dock 48 § upphovsrittslagen bli tillimplig enligt vad som foreskrivs i
internationella upphovsrittsforordningen (1994:193). Forordningen, som har
beslutats av regeringen med stéd av 62 § upphovsrittslagen, innehaller foreskrifter
om upphovsrittslagens tillimpning i forhallande till personer och bolag med
anknytning till linder som tilltrdtt ndgon av ett antal internationella konventioner.
Sammanfattningsvis kan sédgas att internationella upphovsrittsférordningen nirmare
reglerar ndr upphovsrittsligt skydd ska ges 1 Sverige for verk och prestationer fran

andra ldnder och den tidpunkt fran vilken detta skydd géller.

De for detta mal relevanta bestimmelserna i den internationella
upphovsittsforordningen ar de som foranletts av att Sverige anslutit sig till den
internationella konventionen den 26 oktober 1961 om skydd for utévande
konstnirer, framstillare av fonogram och radioforetag (Romkonventionen), den
europeiska dverenskommelsen den 22 juni 1960 om skydd for
televisionsutsidndningar, tilliggsprotokoll den 22 januari 1965 och den 21 mars
1983 (den europeiska televisionsdverenskommelsen) och avtalet om
handelsrelaterade aspekter av immaterialratter (det s.k. TRIPs-avtalet). Det
sistndmnda avtalet antogs av World Trade Organisation (WTO) 1 samband med att
organisationen bildades 1994. Avtalet har ratificerats av Sverige och tradde 1 kraft

1996.

Romkonventionen

Enligt 12 § forsta stycket internationella upphovsrittsforordningen ska 48 §
upphovsrittslagen tillimpas pa ljudradio- och televisionsutsdndningar som har
gjorts 1 ett annat land &n Sverige, vilket dr anslutet till Romkonventionen, och
utsdndningar av radio- och televisionsforetag som har sitt séte i ett konventionsland.
Televisionsutsdndningar enligt 12 § forsta stycket internationella

upphovsrittsforordningen far enligt domstolen dven anses innefatta
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satellitsdndningar av programbirande signaler (jfr prop. 1985/86:146 s. 30 och
prop. 1994/95:58 s. 45 f.). De tvd anknytningsmomenten for att skydd ska ges i
Sverige &r inte kumulativa utan det &r tillrackligt att ett av dem foreligger for att 48
§ upphovsrittslagen ska bli tillimplig och skydd ges i Sverige for en utsdndning.
For skydd i Sverige krévs vidare enligt 14 § internationella upphovsratts-
forordningen att skyddstiden i det land dir utsdndningen gjordes inte 16pt ut om
anknytningsmomentet #r landet for utsindningen. Ar anknytningen det sindande
bolagets séte blir det enligt samma bestimmelse istéllet avgdrande att skyddstiden

for sdndningen inte 16pt ut 1 det landet.

Till £6ljd av 12 § andra stycket internationella upphovsrittsforordningen ges inte
skydd enligt 48 § forsta stycket 3 och 5 upphovsrittslagen, dvs. for spridning och
overforing till allménheten av en upptagning pé ett sddant sétt att enskilda kan fa
tillgang till upptagningen fran en plats och vid en tidpunkt som de sjélva viljer (den

s.k. on-demand ritten).

Den europeiska televisionséverenskommelsen

115 § forsta stycket internationella upphovsrittsforordningen anges att 48 §
upphovsrittslagen ska tilldimpas pa televisionssdndningar som gors i ett annat land
an Sverige och som dr anslutet till den europeiska televisionsoverenskommelsen.
Bestdmmelserna i 48 § upphovsrittslagen ska dven tillimpas pé utsdndningar av
televisionsforetag som har sitt séte i ett sddant land. Pa samma sétt som angavs ovan
vad avser Romkonventionen anser domstolen att televisionssandningar for denna
konventions vidkommande inte endast avser sdndningar via en markstation utan

dven sdndningar av programbdrande signaler via en satellit.

Skyddet for spridning av exemplar av en upptagning till allménheten 1 48 § forsta
stycket 3 upphovsrittslagen dr emellertid undantaget, vilket framgér av 15 § andra

stycket i den internationella upphovsrittsforordningen. I tredje stycket i samma
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paragraf anges vidare att skydd inte ges om skyddstiden har gétt ut 1 det land dar
utsdndningen gjordes eller, om anknytningsmomentet &r tv-foretagets séte,

skyddstiden i det landet har gatt ut.

Avtalet om handelsrelaterade aspekter av immaterialrdtter (TRIPs-avtalet)

Bestimmelser om tillimpningen av 48 § upphovsrittslagen pa radio- och tv-
utsdndningar som sker i lander anslutna till WTO finns i 20 § internationella

upphovsrittsforordningen.

Av 20 § internationella upphovsrittsforordningen foljer att 48 § ska tillimpas pa
utsdndningar av radio- och televisionsforetag som har sitt séte i ett land som é&r
medlem 1 WTO. Det gors dock betydande inskréankningar i det skydd som
foreskrivs 1 48 § upphovsrittslagen. Saledes ges endast skydd for (i) upptagning av
utsdndningar pa anordningar genom vilka de kan aterges, (ii) tradlds aterutsdndning
av utsidndningar, (iii) atergivning for allmé@nheten av televisionsutsdndningar pa
platser dér allménheten har tilltrdde mot intridesavgift, (iv) exemplarframstillning
av upptagningar av utsdndningen och (v) spridning till allmdnheten av

ljudupptagningar genom uthyrning.

Malséiigandenas riitt enligt 48 § upphovsriittslagen

Atalspunkterna 2, 6 och 8 omfattar atal for brott mot upphovsrittslagen.
Aklagaren har gjort gillande att H.H., A.A. och A.R. gjort intrdng i vissa av de
rittigheter som tillkommer mélsdgandena enligt 48 § forsta stycket

upphovsrittslagen.

Inget av de bolag som dr mélsdgande 1 egenskap av rittighetsinnehavare, dvs. beIN
ART och DigitAlb, ér fran ett land inom det Europeiska ekonomiska

samarbetsomradet (EES) eller har sitt sdte inom ett sadant land. Inte heller har
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televisionsutsdndningarna som omfattas av atalet skett 1 Sverige. Bestimmelserna i
48 § upphovsrittslagen kan allts inte bli tillampliga till foljd av 61 § forsta stycket

upphovsrittslagen eller 1 § andra stycket internationella upphovsrittsférordningen.

Mot bakgrund av vad som sagts ovan krivs darfor, for att malsdgandenas
televisionsutsdndningar helt eller delvis ska omfattas av skyddet enligt 48 §
upphovsrittslagen, anknytningsmoment enligt andra internationella

overenskommelser som behandlas 1 den internationella upphovsrittsforordningen.

Domstolen redovisar nedan sina slutsatser i fragan om, och i sé fall vilken
utstrackning, respektive malsdgande har skydd enligt 48 § upphovsrittslagen for de
televisionsutsdndningar som omfattas av garningsbeskrivningarna under atalspunkt

2,6 och 8.

Atalspunkt 2 — beIN

I atalspunkt 2 gor dklagaren gillande att upphovsrittsintrdnget skett genom
aterutsdndning av vissa av belN:s televisionsutsdndningar. Det forfogande som

enligt gdrningsbeskrivningen ska ha skett dr séledes dterutséndning.

Enligt 48 § forsta stycket 4 har ett radio- och tv-foretag en uteslutande ritt att
forfoga over en ljudradio- eller televisionsutsiandning genom aterutsdndning, vilken
kan ske pa tradbunden eller tradlos vig. Forutsatt skydd ges for beIN:s sdndningar i
Sverige faller siledes dtgirden att dterutsinda dem pa tradlds eller trddbunden vég
under den ensamrétt som tillforsékras radio- och tv-foretag enligt 48 §
upphovsrittslagen (se Olsson, H. och Rosén, J, Upphovsrittslagen — En kommentar,

fjarde uppl., s. 405).

Av utredningen 1 mélet framgar att beIN producerar sina program i Doha, Qatar.

Produktionen innebir bl.a. att bolaget koper in réttigheter att visa olika
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sportevenemang, lagger till egna kommentarer pa relevant sprak samt
egenproducerar innehéll som sidnds i de pauser som forekommer i de olika

Sportevenemangen.

Fran produktionsanldggningen sinds signalerna via internet till beIN France i Paris.
Denna signal kan inte mottas av allménheten utan dverfors via fiberkabel till en
enda mottagare, dvs. beIN France i Frankrike. I det skedet sker séledes inte nagon
televisionsutsdndning eftersom signalen 6verhuvudtaget inte ndr allménheten. Frin
beIN France sker sedan en utsdndning av televisionsprogrammen via satelliterna
Eutelsat 25B och Eutelsat 7 West A for att dirmed né allmédnheten som finns inom
satellitens mottagningsomrade. Till satelliterna skickas signalerna via
upplénkningsstationer 1 Storbritannien och Spanien. Det sker dirmed enligt

domstolen en televisionsutsdndning i vart fall fran bada dessa lander.

Romkonventionen har ratificerats av Storbritannien och Spanien. Den tradde for
Storbritanniens del 1 kraft den 18 maj 1964 och for Spaniens del den 14 november
1991. De av belN:s televisionsutsdndningar som omfattas av dtalspunkt 2 far dérfor
anses ha gjort i ett land vilket &r anslutet till Romkonventionen och det kan hallas
for visst att skyddstiden for utsdndningarna inte har 16pt ut (se artikel 14 1
Romkonventionen). Eftersom utsdndningen har gjorts i ldnder som dr anslutna till
Romkonventionen ér 48 § upphovsrittslagen — med undantag for 48 § forsta stycket
3 och 5 —tillamplig, vilket foljer av 12 § forsta stycket internationella
upphovsrittsforordningen. Det star vidare enligt domstolen helt klart att beIN utgor

ett tv-foretag i den mening som avses i1 48 § upphovsréttslagen.

Atalspunkt 6 — ART

Enligt gdrningsbeskrivningen ska H.H. ha forfogat 6ver ART:s
televisionsutsdndningar genom att ha tagit upp dem pa en anordning genom
vilken de kunnat dterges (i den del detta skett i syfte att dverfora upptagningarna

utanfor
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Europa), aterutsédnt dem utanfor Europa och slutligen 6verfort séndningarna till
allménheten utanfér Europa pa ett sadant sitt att enskilda kunnat fa tillgang till

upptagningarna fran en plats och en tidpunkt de sjélva kunnat vélja.

Aklagaren har saledes gjort gillande att ART har skydd for sina
televisionsutsédndningar i Sverige enligt 48 § forsta stycket 1, 4 och 5

upphovsrittslagen.

ART har sitt site 1 Caymandarna, som inte &r anslutet till vare sig
Romkonventionen eller den europeiska televisionséverenskommelsen. Landet r
inte heller medlem i WTO. Bolagets site medfor dirmed inte nagot
anknytningsmoment som skulle kunna ge ett skydd for dess televisionsutsdndningar

1 Sverige.

Av forhoren med vittnena P.A. och D.H. och 6vrig utredning har i huvudsak
foljande framgatt om ART:s produktion och utséndning av de tv-kanaler som

omfattas av atalet.

For ART:s televisionsutsdndningar anvéindes fram till den 1 mars 2016 satelliterna
Intelsat 19, Nilesat 201 och Anik Fr och darefter endast de tva forstnimnda

satelliterna.

Upplankningsstationerna till de ovan nimnda satelliterna &r beldgna i1 Forenade
Arabemiraten (den priméra utsdndningen), Jordanien, Italien, USA respektive

Australien.

Stationen i Jordanien mottar den primira utsindningen som sker fran Férenade
Arabemiraten via Nilesat 201 och skickar sedan de mottagna programbérande

signalerna via internet till uppldnkningsstationen hos Kidco Services srl., Italien.
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Fran Kidco Services srl skickas signalerna till USA via internet till Dish Network

US och via satelliten Intelsat 19 till Australien.

Dish Network US sénder ut de signaler bolaget mottagit fran Kidco Italy till sina
abonnenter 1 USA via dels satelliten Anik F3, dels internet. Fram till den 28 februari
2016 mottog Dish Network US utsdndningen via satellit och inte Gver internet. |
Australien mottogs de programbérande signalerna som skickades via Intelsat 19 av
MySat Australia som sedan via satelliten Intelsat 19 sidnde ut signalerna till sina

abonnenter i1 Australien.

ART:s utsdndningar via satelliten Nilesat 201 tas ocksa emot av bolaget Alterpop i
Frankrike, som sedan skickar signalen vidare till bolag i bl.a. Frankrike och
Belgien. De sistndmna bolagen sénder sedan ut de programbirande signalerna fran

ART via internet till bolagens abonnenter.

Samtliga lander fran vilka televisionsutsdndningarna har skett &r medlemmar i
WTO. Jordanien frén den 11 april 2000, Italien, Australien och USA frén den 1
januari 1995. ART har darfor skydd for sina televisionssdndningar 1 Sverige enligt
48 § forsta stycket 1 upphovsrittslagen, dvs. en upptagning av sdndningarna pé en

anordning genom vilken de kan dterges kréver bolagets samtycke.

Australien dr sedan den 30 september 1992 medlem till Romkonventionen, Italien
sedan den 8 april 1975 och Frankrike sedan den 3 juli 1987. ART:s
televisionsutsdndningar har sdledes skett fran ldnder som &r anslutna till
Romkonventionen varfor sindningarna omfattas av 48 § forsta stycket 4
upphovsrittslagen (&terutsandning). Romkonventionen ger inte skydd for den s.k.
on-demand rétten som foljer av 48 § forsta stycket 5 upphovsrittslagen. Att
sandningarna skett fran lander som 4r anslutna till Romkonventionen ger alltsa inte

nagot sadant skydd i Sverige.
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Frankrike dr dock medlem i den europeiska televisionsdverenskommelsen sedan
den 1 juli 1961samt de tillaggsprotokoll fran 1965 (ikraft den 22 januari 1965) och
1983 (ikraft den 1 januari 1985), som anges i 14 § forsta stycket internationella
upphovsrittsforordningen. Enligt den ndmnda bestimmelsen i internationella
upphovsrittsforordningen ges skydd for utsdndningar fran ldnder som &r anslutna
till europeiska televisionsdverenskommelsen enligt dven 48 § forsta stycket 5. Fran
Frankrike har utsdndningar, som varit mojliga for allménheten att motta med
allmént tillgdnglig mottagarutrustning, skett av bolaget Bouygues. Det kan vidare
hallas for visst att skyddstiden for utsdndningarna frén Frankrike inte 16pt ut (se

artikel 2 i den Europeiska televisionsdverenskommelsen).

Atalspunkt 8 — DigitAlb

Enligt gdrningsbeskrivningen omfattar atalet i denna del upphovsrittsliga
forfoganden i form av aterutsindning och upptagning av DigitAlbs
televisionsutsidndningar. Det dr séledes friga om réttigheter av det slag som anges 1

48 § forsta stycket 1 och 4 upphovsrittslagen.

Albanien ér sedan den 8 september 2000 medlem av WTO och omfattas darfor av
regleringen 1 20 § internationella upphovsrittsférordningen. DigitAlb, som enligt
domstolen ér ett radio- och tv-foretag i den mening som avses 1 48 §
upphovsrittslagen, har sitt site 1 Albanien och enligt 20 § internationella
upphovsrittsforordningen dr darfor 48 § forsta stycket 1 upphovsrittslagen
tillamplig pa DigitAlbs utsdndningar. Med andra ord sa har bolaget skydd mot att
dess televisionsutsidndningar utan samtycke tas upp pa en anordning fran vilken de

kan aterges.

Den 1 september 2000 tradde vidare Romkonventionen i kraft for Albaniens del.
Eftersom utséndningarna som anges i garningsbeskrivningen skett av ett

televisionsforetag med site i ett land som é&r anslutet till Romkonventionen ér 48 §
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forsta stycket 4 tillimplig. DigitAlb har séledes 1 Sverige det skydd som foreskrivs i

den ndmnda bestdmmelsen i upphovsréttslagen.

Sammanfattande slutsatser

Domstolen har kommit fram till att mélségandena beIN, ART och DigitAlb har
upphovsrittsligt skydd 1 Sverige for sina televisionssdndningar avseende de
forfoganden som anges i dtalspunkt 2, 6 och 8. Det finns déarfor forutsittningar att
tillimpa 48 § forsta stycket 1, 4 och 5, 53 § respektive 57 § upphovsrittslagen och
om upphovsrittsintrdng foreligger halla H.H., A.A. och A.R. ansvariga for detta.
Forfogandena har vidtagits i Sverige och domstolen har ddrmed enligt 2 kap. 1 §

BrB domsritt.

Atalspunkt 1-2, brott mot avkodningslagen och upphovsriittslagen

Aklagaren har gjort gillande att H.H. och A.A. tillsammans och i samrad med
varandra och andra olovligen har tillverkat, installerat, innehaft, bytt ut och
underhallit avkodningsutrustning i syfte att avkoda beIN:s
televisionsutsindningar. Aklagaren har dven gjort gillande att H.H. och A.A.
tillsammans och i samrad med varandra och andra olovligen dterutsint beIN:s
televisionsutsdndningar, se ndirmare om garningspastaendet i stimningsansdkan,

bilaga 1.

H.H. och A.A. har fornekat brott och bestritt att de olovligen har avkodat och
aterutsiant beIN:s tv-sdndningar. De har bada vidgatt att ATN &terutséinde de
aktuella kanalerna till konsumenter frdn och med véren 2016 men att detta skett
med tillstdnd enligt avtal. De har vidare vidgétt att ATN dessférinnan, dvs. fore
varen 2016, bedrev en intern testverksamhet med sikte pa att i framtiden kunna

aterutsdnda de aktuella kanalerna.
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Av utredningen 1 mélet framgéar att beIN innehar signalrétten till de aktuella
televisionsutsdndningarna samt att dessa har varit foremal for villkorad tillgdng och

har tillhandahéllits mot betalning.

ATN har dterutsdnt belN:s televisionsutsdndningar till allmdnheten mellan den 1

Jjuli 2014 och den 23 augusti 2016

Av utredningen i malet framkommer att ATN bedrivit en omfattandet verksamhet
bestdende av aterutsdndning av tv-kanaler via s.k. [IPTV
(InternetProtocolTeleVision). Bolaget har haft en stor serverkapacitet, ett stort

aterforsiljarnit och en omfattande kundkrets 6ver hela varden.

Vid husrannsakan 1 ATN:s lokaler den 23 augusti 2016 sdkrades tillgéng till bl.a.
ATN:s managementsystem. Managementsystemet ar ett anvindargranssnitt kopplat
till en underliggande databas som har anvints av ATN for att dvervaka bolagets
verksamhet. Det innehéller information om aktiva kanaler, kanalpaket, boxar,

abonnemang m.m.

Det finns visserligen smirre osdkerheter nér det géller hur exakt
managementsystemet beskriver ATN:s verksamhet, vilka domstolen kommer att
aterkomma till. Det finns dock, enligt domstolen, ingen anledning att betvivla den
generella bild som managementsystemet ger av verksamhetens omfattning. Det
finns heller inte ndgon anledning att betvivla att managementsystemet, vid
tidpunkten for husrannsakan, visade for stunden helt aktuella och uppdaterade

uppgifter.

Av den analys som vittnet S.S. gjort av managementsystemet framgér att ATN,
vid tillslaget, hade drygt 126 000 registrerade boxar hos kunder i 6ver etthundra

lander. Detta ger en god indikation pé verksamhetens omfattning.
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Av S.S. analys framgar vidare att samtliga de kanaler som dgs av beIN och som
omfattas av atalet var aktiva i ATN:s verksamhet och hade tittare vid tidpunkten
for tillslaget. Det framgar dven att de aktuella beIN-kanalerna ingick i flera av de
paket som ATN tillhandaholl sina kunder och att dessa programpaket hade ett stort
antal abonnenter 6ver hela vérlden. Till exempel hade paketet Arabic, dir samtliga
de aktuella beIN-kanalerna ingick, 55 018 aktiva abonnemang vid tidpunkten for

husrannsakan. S.S. har vid forhor bekréftat att dessa uppgifter ar korrekta.

Enligt managementsystemet tillhandahdll ATN de aktuella beIN-kanalerna till ett
stort antal abonnenter dven under dren 2014 och 2015. Enligt S.S. analys av
managementsystemet hade kanalpaketet Arabic 45 589 aktiva abonnemang i
januari 2014 och 58 779 aktiva abonnemang i januari 2015. S.S. har i forhor
bekriftat att uppgifterna ér korrekta men framhéllit att det bland dessa

abonnemang kan ingé dven vissa abonnemang som &r kortare dn 12 ménader.

A.B. dr anstiélld av Nordic Content Protection. Nordic Content Protection dr en
organisation som &r finansierad av och som arbetar for tv-industrin i de nordiska
landerna. A.B. har horts som vittne i mélet och da bekriftat de uppgifter han lamnat
under forundersokningen. Av de uppgifter som A.B. ldmnat i malet framgar att han
inom ramen for sitt arbete pd Nordic Content Protection och pd uppdrag av beIN
analyserat en ATN-2000 tv-box, inkopt ar 2013, och forsedd med abonnemanget
“IPTV Kod ATN Large 1 ar” inkdpt den 11 februari 2016.

A.B. har sdvil skriftligen under férundersdkningen som muntligen vid domstolen
redogjort fOr att han vid sin analys aterfann samtliga de kanaler som &4gs av beIN
och omfattas av atalet pd boxen samt att de gick att titta pd. Han har vidare berittat
att kanalerna gjordes tillgéngliga genom dels en huvudstream, dels en back-up
stream och att den ena streamen kom fran en jordansk IP-adress som dgdes av ATN

och den andra fran en svensk IP-adress som dgdes av hostingforetaget Availo
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Networks AB (Stockholm) som ATN hade ett distributionsavtal med. Enligt A.B.
slutade boxen att fungera nir ATN:s internetuppkoppling brots i samband med

husrannsakan.

A.B. har vidare i det forhor som hallits med honom berittat att han redan 1 april
2014 da han, for Divas rdakning, analyserade samma ATN-box fast d4 med ett annat
ATN-abonnemang dterfann de aktuella beIN-kanalerna i kanallistan och att de d&ven
da var aktiva och fungerade. A.B. vittnesmal vinner stod av den skriftliga rapport
med skdrmdumpar frin de aktuella kanalerna som han uppréttade vid tillféllet och

som aterfinns i forundersokningsmaterialet.

Att ATN har dterutsént de aktuella beIN-kanalerna under hela den aktuella
brottstiden vinner ytterligare stod av de varningsbrev som skickats till ATN frin
beIN och andra bakomliggande réttighetshavare. I utredningen finns ett stort antal
(13 stycken) varningsbrev med uppmaningar att sluta aterutsinda beIN:s kanaler.

Varningsbreven stricker sig i tiden frdn den 1 juli 2014 till den 29 januari 2016.

Aven ATN-interna mejl frén ar 2014 och framét visar att ATN &terutséinde beIN-
kanalerna. Mejlen behandlar sokvégar till multisdndningar och séndningsportar for
belN-kanalerna samt frdgor om séndningsproblem for vissa belN-kanaler.
Dessutom forekommer mejl frén kunder i september 2014 och i januari 2015 dér

kunder klagade pa att beIN-kanalerna inte fungerade.

Sammantaget anser domstolen att det i enlighet med vad som redovisas ovan finns
overtygande utredning som gor att det dr stillt utom allt rimligt tvivel att ATN
aterutsiant de aktuella beIN-kanalerna till kunder under hela den aktuella
brottstiden. H. och A.A. uppgifter att ATN innan véaren 2016 endast bedrev en

intern testverksamhet ldmnas mot denna bakgrund utan avseende.
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ATN:s daterutsindning av belN:s kanaler har skett i mycket stor omfattning

Niér det giller verksamhetens omfattning finner domstolen skl att ta sin
utgangspunkt 1 uppgifterna som gar att utldsa av ATN:s eget managementsystem
och som redovisats ovan. H.H. och A.A. har i denna del hivdat att de historiska
uppgifterna i managamentsystemet inte nddvandigtvis pa ett korrekt sett visar det
antalet abonnenter som kunnat se de aktuella kanalerna. Enligt H.H. och A.A.
avser statistiken de olika kanalpaketen som sadana och tar inte hdnsyn till nir en
viss kanal lagts till ett visst paket. Om en kanal &r 2016 har lades till ett visst paket
som funnits sedan ar 2014 visar managementsystemet att kanalen ingatt i paketet
sedan ar 2014. H.H. och A.A. har vidare framhéllit att ATN anvinde ett s.k.
blacklistsystem dér kanaler som i och for sig ingick i ett visst paket blockerades for

vissa boxar knutna till ett visst land eller till en viss aterforséljare.

Som domstolen tidigare konstaterat finns det ingen anledning att betvivla att de
uppgifter som finns i managementsystemet dr korrekta vad géller antal abonnenter
vid tidpunkten for tillslaget. Som framhallits ovan finns det vidare dvertygande
bevisning, vid sidan av uppgifterna i managamentsystemet, som visar att ATN har
tillhandahallit beIN-kanalerna under hela brottstiden. Aven om
managementsystemet fungerar pa det sitt som H.H. och A.A. gor géllande finns
det enligt domstolen darfor skal att utgd ifran att belN-kanalerna ingétt i de olika
kanalpaketen pé sitt som visas i managementsystemet

daven under aren 2014 och 2015.

Nir det giller backlistfunktionen dr det genom S.S. vittnesmal utrett att
managementsystemet innehaller en sddan funktion. Det gar enligt S.S. att se vilka
kanaler som var blacklistade vid tidpunkten for tillslaget. Enligt den analys som
gjorts av managementsystemet fanns det vid denna tidpunkt en aktiverad

blacklistfunktion for alla eller vissa av de aktuella beIN-kanalerna for fem
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aterforséljare och fyra linder som betecknades ARE, LBN, QAT och USA. Nir det
géller USA avsdg blacklistfunktionen dock endast en av de aktuella kanalerna —
belN news. S.S. har beréttat att det inte finns ndgon revisionshistorik i

managementsystemet och att det darfor inte gar att se nar blacklistningen skedde.

Med hénsyn till att det av managementsystemet framgér att ATN tillhandaholl beIN
kanalerna 1 6ver etthundra ldnder vid tidpunkten for husrannsakan och dé det
framgar av utredningen, bl.a. av H.H. egna uppgifter, att ATN hade flera hundra,
kanske uppemot 500, aterforsdljare drar domstolen slutsatsen att anvdndningen av

blacklistfunktionen i sammanhanget varit forsumbar.

Det dr alltsa utrett och styrkt utom rimligt tvivel att den aktuella aterutsdndningen
skett yrkesmissigt och i mycket stor omfattning. Aterutséindningen ir i objektiv
mening ett forfogande som omfattas av belN:s ensamrétt enligt 48 § forsta stycket 4

upphovsrittslagen.

ATN har tillverkat, installerat, innehaft, bytt ut och underhdllit avkodnings-

utrustning utomlands

Av utredningen framgar att signalen fran de satelliter som sédnder beIN:s kanaler
(Eutelsat 25B och Eutelsat 7 West A) hade ett mottagningsomrade anpassat for
Mellandstern och Nordafrika (eng. Middle East and Nort Africa, i fortsdttningen
MENA -regionen) och att signalen dirfor var svar att ta emot i Sverige. ATN tog
darfor emot belN:s tv-sdndningar digitalt frdn Jordanien. Detta har vidgatts av H.
och A.A. vad géller den tid under 2016 de menar att aterutsdndningen skedde
enligt tillstand och framgar dven av det forhor som holls med B.S. under
forundersokningen. H. och A.A. har dock fornekat att ATN styrde en eventuell

avkodning av signalen i Jordanien eller pd nagon annan plats.
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Det framkommer av utredningen att ATN hade ett ndra samarbete med foretaget Al-
Smadi Electronics. ATN hade dven ett nira samarbete med foretager Umniah hos
vilket man hyrt serverplats och internetuppkoppling. Bida foretagen ér beldgna i

Amman, Jordanien.

Det finns skriftlig bevisning som visar att ATN vid flera tillfallen under dren 2013—
2015 skickade teknisk utrustning, t.ex. servrar, switchar och mottagare till Al-Smadi
Electronics. Det har vidare pétréftats fakturor i ATNs bokforing som visar att Al-
Smadi Electronics, pa plats i Amman och fran Kina, for ATNs rdkning kopte
teknisk utrustning. Det framgér dven av den skriftliga utredningen att Al-Smadi
Electronics fakturerade ATN for inkdp av beIN-abonnemang och dekodrar. T.ex.
fakturerade Al-Smadi Electronics den 25 juni 2014 ATN {6r inkop av 8
nyteckningar och 15 forldngningar av abonnemanget belN sport 1 year World Cup
2014.

Den 21 mars 2013 bestéllde ATN ett chassi med fem DVB-mottagare (Digital
Video Broadcasting) frdn det norska foretaget Appear-tv till en kostnad om néstan
20 000 Euro. Appear-tv utrustningen bestdlldes och betalades av ATN och
skickades pa ATN:s begdran direkt till Al-Smadi Electronics i Amman. Av
mejlkorrespondens mellan H.H. och foretrddare for Appear-tv i samband med kopet
framgar att foretradare for det norska foretaget frigade H.H. om ATN inte skulle
kopa nagra avkodningsmoduler ”descrambling.modules” som skulle monteras i
chassit. H.H. svarade dé att ATN inte behdvde kdpa nagra avkodningsmoduler
eftersom ATN hade flera pa lager som man tankte anvinda. H.H. fragade da
foretradaren for Appear-tv om de gamla avkodningsmodulerna som ATN hade
liggande pé lager skulle passa i det nya chassit. Appear-tv bekriftade till H.H. att de

gamla avkodningsmodulerna skulle passa.
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Sammantaget anser domstolen att det finns Overtygande skriftlig bevisning som
utom rimligt tvivel styrker att ATN avkodat signalerna for de aktuella beIN-
kanalerna under hela den aktuella brottstiden och att avkodningen skett utomlands.
Av utredningen framgar att ATN har styrt avkodningen bl.a. genom att inkop,
installation och underhall av avkodningsutrustning. ATN har betalat fakturor fran
bolagets jordanska samarbetspartners avseende avkodningsutrustning, ATN har
kopt och skickat avkodningsutrustning till Jordanien och agerat sdsom det rort
bolagets egen verksambhet, se t.ex. mejlvéxlingen mellan H.H. och Appear-TV om

avkodningsmoduler.

Enligt den skriftliga vittnesattesten fran B.A.H.M. som H. och A.A. har &beropat i
denna del har B.A.H.M. angett att ATN visserligen hade serverar och teknisk
utrustning hos Umniah men att ndgon avkodning inte skedde inom ramen for
Umniahs verksamhet. Dessa uppgifter forédndrar inte domstolens beddmning. Dels
finns det anledning att iaktta forsiktighet nir det giller den skriftliga vittnesattestens
bevisviarde da det inte varit mojligt att stdlla nagra kontrollfrdgor till B.A.H.M., dels
fordndrar vad som anges dér inte det 6vertygande intryck som ges av den skriftliga

bevisningen.

H.H. och A.A. har gjort gillande att det helt oavsett saknas svensk domsrétt
eftersom den pastddda avkodningen ska ha skett utomlands och inte i Sverige.
Domstolen delar inte denna uppfattning. Om nagon del av den brottsliga
handlingen har 4gt rum hér i riket dr handlingen 1 sin helhet att anse som
begdngen inom Sverige, inte enbart den del dérav som faller inom landets grénser,
se NJA II 1948 s. 162, jfr NJA 1993 s. 292 och RH 2000:84. Eftersom det ar
utrett att H.H. och A.A. med rad och ddd fran Sverige styrt den
avkodningsverksamhet som skett utomlands ér det ocksé klarlagt att det finns

svensk domsritt.
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ATN har tillverkat, installerat, innehaft, bytt ut och underhdllit avkodnings-

utrustning i Malmé

Vid husrannsakan i ATN:s lokaler Malmo patréffades tva beIN boxar, varav en var
aktiv med tillhdrande abonnemangskort. Boxarna var inkopplade till en server via
en s.k. HDCP-stripper med tillhérande mjukvara. Utrustningen var tillsammans
avsedd att kringgé ett s.k. High Bandwith Digital Content Protection Protocole
(HDCP-potokoll). Av utredningen framgér att ett HDCP-protokoll dr ett skydd som
har till uppgift att forhindra att upphovsréttsskyddat digitalt film- och ljudmaterial
kopieras vid dverforing av den digitala signalen. Detta foljer dels av den skriftliga

utredningen och rapporten frén IT- forensikern N.P..

Aven sammanlagt 12 stycken beIN-kort pétriffades i ATN:s lokaler vid
husrannsakan. Av dessa var sex fortfarande aktiva med aktiveringsdag den 7
oktober 2015. De aktiva korten visade kanalpaketet beIN-Sport Sports Global och
var inkdpta 1 Marocko av sex olika personer. Av de dvriga korten avsig ett av
korten abonnemanget beIN-Sport World Cup 2014 och strackte sig 12 ménader med
start 17 juni 2014 och ett annat beIN-Sport Sports Global och strackte sig fran den
11 december 2014 till den 11 november 2015.

G.E. var anstilld som IT-tekniker pA ATN. P hans dator har det patréiffats flera
sokningar gjorda under juli och augusti 2016 som uppenbarligen har haft till syfte
att skaffa information om hur man kringgar beIN:s kopierigsskydd. Sokningarna har
avsett foljande begrepp: “bein sports watermarking, beinsports fingerprint, china
bein live stb code remover, removing codes from beinsports tv, removing hidden
from beinsports tv, removing irdeto coding from bein channels och removing id

from bein channels.”

Av epostkommunikation mellan G.E. och bl.a. H. och A.A. 1 augusti 2016

framgar att man inom ATN dé bestdmde sig for att kdpa in
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s.k. HDCP strippers och att man ansag sig behdva kdpa in sadana fran flera olika
tillverkare eftersom det inte var sékert att alla HDCP strippers kunde ta bort
relevanta HDCP-protokoll. Av utredningen framgar att H.H. godkinde inkopen.

Det dr genom den utrustning som patriffades i ATN:s lokaler i Malmd
tillsammans med den interna mejlvédxling samt de sokningar som gjorts fran G.E.
dator styrkt utom rimligt tvivel att ATN 1 sin verksamhet i Malmo bedrev en
testverksamhet som inkluderade tillverkning och underhdll av
avkodningsutrustning, med syfte att forbéttra foretagets avkodning av beIN:s tv-
utsdndningar och att se till att verksamheten holl sig a jour med belN:s utveckling

av kopieringsskydd.

ATN har inte haft tillstand fran belN att avkoda och dterutsinda de aktuella

kanalerna

H. och A.A. har gjort géllande att ATN fran och med april 2016 hade tillstdnd att
aterutsinda de aktuella beIN-kanalerna i enlighet med ett avtal med det irakiska
foretaget Arab Gulf Company for Media Production and Distribution (Gulf-
bolaget). H. och A.A. har dberopat ett skriftligt avtal mellan ATN och Gulf-bolaget
(Gulf-avtalet), tva skriftliga vittnesattester, ett frdn Gulf-bolagets foretradare —
H.K.D. — och ett frdn den advokat som bitrétt Gulf-bolaget i forhandlingarna med
ATN - AFS.A.

— samt ett skriftligt intyg fran vad som uppges vara foretrddare for Al Jazeera.

Avtalet har formen av ett skriftligt grundavtal daterat den 3 februari 2013 samt ett
skriftligt tilldggsavtal daterat den 5 april 2016. Enligt grundavtalets lydelse gavs
ATN ritt att streama de tv-kanaler som omfattades av en bilaga till avtalet. Bilagan
inneholl inte de aktuella beIN-kanalerna. Enligt grundavtalets lydelse ansvarade

Gulf-bolaget for att bolaget hade relevanta rittigheter. Enligt tilldggsavtalet gavs
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ATN ritt att under tre-fyra ménader demo-streama ytterligare kanaler, bl.a. de

aktuella beIN-kanalerna. I tilliggsavtalet hanvisas i 6vriga delar till grundavtalet.

Enligt den skriftliga vittnesattest som H.K.D. undertecknat gor denne gillande att
Gulf-bolaget hade ritt att redistribuera (eng. “redistribute”) beIN:s sportkanaler,
att Gulf-bolaget initialt gav ATN rétt att bedriva en testverksamhet med kanalerna
och att man i april 2016 gav ATN ritt att demo-streama dem till kunder. Enligt
vittnesattesten fick Gulf-bolaget rittigheterna att streama belN-kanalerna ar 2013

av Al Jazeera, som dé dgde kanalerna 1 friga.

Enligt den skriftliga vittnesattest som A.F.S.A. undertecknat gor denne gillande att
han bevittnat nér parterna undertecknade Gulf-avtalet samt att H.K.D. d& uppgav
att Gulf-bolaget hade de relevanta réttigheterna och uppvisade en kopia pd ett intyg

fran foretradare for Al Jazeera.

H. och A.A. har gett in en kopia av ett intyg daterat den 22 maj 2013, enligt
vilket tva uppgivna foretriddare for Al Jazeera — R.S. och S.O. — intygar att Gulf-
bolaget har réttigheter att streama Al Jazeeras sportkanaler genom IPTV och att
dessa rittigheter stricker sig till januari 2017. Intyget ar ett fatal rader ldngt och
skrivet pa ett brevpapper med Al Jazeeras logotype.

Aklagaren och beIN har i mélet bestritt att bolaget skulle ha gett Gulf-bolaget nigra
rittigheter avseende de aktuella kanalerna. Aklagaren och beIN har dven gjort
géllande att det intyg, daterat den 22 maj 2013, som H. och A.A. dberopat utgér en
forfalskning. Till stod hérfor har dklagaren och belN &beropat en skrivelse, som far
betraktas som en skriftlig vittnesattest, daterad den 2 maj 2018 undertecknad av
S.0O. —en av de tva personer som ska ha undertecknat det aktuella intyget. I den av
S.0O. undertecknade skrivelsen anges att det aktuella intyget dr en forfalskning. I
skrivelsen understryker S.O. sdrskilt
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att hans underskrift dr forfalskad, att den yrkestitel som anges for honom 1
intyget inte dr korrekt, att S.O. inte kédnner till den andra personen som ska ha
undertecknat intyget samt att brevhuvudet och logotypen inte anviandes av Al

Jazeera for den hér typen av dokument vid den aktuella tidpunkten.

C.A. (Senior Legal Counsel pa beIN) och M.S.

(Director Legal Department pa beIN) har horts som vittnen 1 malet. De har bida
bekréftat beIN:s instidllning. Bdda har samstdmmigt uppgett att vare sig Al Jazeera
eller beIN gett ndgon licens till Gulf-bolaget. M.S. har vidare beréttat att han varit i
kontakt med S.O. och att denne for honom bekréftat att han inte undertecknat
intyget, daterat den 22 maj 2013, och att intyget inte heller foljer de formkrav som
skulle ha krévts 1 en dylik situation.

Savil C.A. som M.S. har vidare redogjort for att vare sig Al Jazeera eller senare
belN 6verhuvudtaget skulle ha kunnat ge en sadan licens som H. och A.A. pastar.
De har bdda forklarat skélen for detta enligt foljande. Det innehéll som sénds i de
aktuella kanalerna dr sportevenemang i premiumklassen, t.ex. engelska Premier
League. Detta innehall 4r mycket dyrt att forvirva sandningsrittigheter till.
Sandningsrattigheter siljs darfor till olika tv-foretag, enbart med regional
ensamritt. beIN har enbart forvérvat réttigheter att sinda det aktuella innehallet i
MENA-regionen. beIN skulle alltsa ha gjort sig skyldig till avtalsbrott gentemot
rittighetshavarna till sindningsinnehéllet om man gav en licens att dterutsinda
belN:s sdndningar utanfér denna region. Dessutom skulle man riskera réttsliga
atgirder frn de tv-foretag som kopt rittigheter att sinda det aktuella innehallet

utanféor MENA-regionen.

M.S. har berittat att det 1 konsekvens med den tillimpade licensieringsmodellen
inte gér att I6sa en global licens att aterutsdnda de aktuella sindningarna. Han har

dven berittat att om det rent teoretiskt och hypotetiskt skulle



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 16838-17
Patent- och marknadsdomstolen 2018-06-29

g4 att 16sa en sddan licens sé skulle den vara sa dyr att ingen skulle vara beredd att

betala kostnaden.

ATN och dess foretrddare har verkat i tv-branschen. Det dr enligt domstolen
uppenbart att bolaget och dess foretrddare har ként till hur licensieringsmodellen f6r
innehall i allménhet och sportevenemang i synnerhet fungerar. Mot denna bakgrund
och med hénsyn till det synnerligen stora védrde en global licens att aterutsinda
belN:s sportsdndningar skulle ha dr det helt osannolikt att ATN och dess
foretrddare, enbart baserat pd H.K.D. ord och det mycket knapphéndiga

intyget, skulle ha levt i forestéllningen att Gulf-bolaget dgt rétt att

vidarelicensiera en global rittighet att streama belN:s sportsdndningar. Det finns
dessutom, med hinsyn till vad beIN anfort starka skil att ifragasitta det aktuella
intygets dkthet. Domstolens slutsats i denna del vinner ytterligare stod av att ATN
helt obekymrat har fortsatt att aterutsdnda beIN:s kanaler trots att bolaget mottagit
ett stort antal varningsbrev med uppmaningar att sluta med detta. Savitt framgéatt av
utredningen har vidare inte ett enda av dessa varningsbrev besvarats av ATN med
ett pastdende att man i kraft av Gulf-avtalet faktiskt dgde réttigheter att

aterutsdnda kanalerna. H. och A.A. invindning att man genom avtalet med
Gulf-bolaget dgt ritt att sinda de aktuella beIN-kanalerna ldmnas darfor utan

avseende.

Det ér enligt domstolens mening styrkt utom rimligt tvivel att ATN inte ndgon gang

under den aktuella brottstiden gt rétt att sinda de aktuella beIN-kanalerna.

H.H. och A.A. dr ansvariga for verksamheten och har agerat med uppsdt

Som framgér ovan anser domstolen att det &r styrkt utom rimligt tvivel att det inom

ATN:s verksamhet pa sitt som pastatts av aklagaren forekommit brott mot



44

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 16838-17
Patent- och marknadsdomstolen 2018-06-29

avkodningslagen och upphovsrittslagen. De objektiva forutsidttningarna ar saledes

uppfyllda.

H.H. var édgare, verkstéllande direktor och styrelseordférande i ATN och hade full
insyn 1 bolagets verksamhet och affdrer. Det framkommer av utredningen att det var
H.H. som foretradde bolaget utat, att det var han som fattade avgorande beslut for
foretagets verksamhet och att han var hogst personligt involverad i1 bolagets dagliga
drift. Han hade vidare fulla befogenheter och var aktiv i foretagets
managementsystem, godkénde inkdp av teknisk avkodningsutrustning som t.ex.
HDCP-strippers och Appear-tv utrustning och tog emot och besvarade varningsbrev
som séndes till bolaget. Det ar darfor uppenbart for domstolen att H.H. var

personligt ansvarig for den verksamhet domstolen hér har att bedoma.

For att vara straffrattsligt ansvarig for dessa handlingar maste H.H. ha haft uppsat
— alternativt varit grovt oaktsam vad géller atalspunkt 2 — till de atalade
handlingarna. Domstolen anser att det av utredningen i malet &r uppenbart att H.H.
forstatt att ATN inte hade rétt att avkoda och aterutsdnda belN:s tv-utsdndningar.
Det ar darfor styrkt utom rimligt tvivel att han begétt de aktuella géarningarna med

uppsat.

A.A. hade inte nagon officiell stillning i ATN. Det har dock framkommit av bl.a.
Y.P. och M K. vittnesmal att han inom foretaget betraktades som IT-chef och
kanalansvarig samt som en ldnk mellan de anstillda och sin far H.H.. Vidare
framkommer det av den skriftliga utredningen i malet att A.A. tog del av de
varningsbrev som kom till ATN och att han aktivt deltog i den testverksamhet dér
anstillda inom bolaget arbetade med att kringgéd kopieringssparrar pa de tv-
signaler som bolaget aterutsdnde. Sammantaget anser domstolen, mot denna
bakgrund, att 4&ven A.A. varit ansvarig for den verksamhet som domstolen hir har

att bedoma.
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Domstolen anser att det av utredningen i malet dr uppenbart att A.A. forstatt att
ATN inte hade ritt att avkoda och &terutsdnda beIN:s tv-utsdndningar. Det &r
darfor styrkt utom rimligt tvivel att han begdtt de aktuella girningarna med

uppsat.

Slutsats

Domstolen finner sdledes att H. och A.A., under den aktuella brottstiden,
tillsammans och i samforstdnd med varandra och andra uppsatligen gjort sig
skyldiga till gdrningarna beskrivna under atalspunkt 1 och 2. Girningarna ska

rubriceras sd som dklagaren pastitt.

Atalspunkt 3 brott mot varumiirkeslagen

Aklagaren har gjort gillande att nir ATN olovligen éterutsinde beIN:s
televisionsutsdndningar sd anviande bolaget dven olovligen belN:s
gemenskapsvarumérke "BEIN” i ord och figur, se ndirmare om gérningspastaendet i

stdmningsansokan, bilaga 1.

Domstolen har ovan konstaterat att ATN olovligen dterutsént beIN:s
televisionsutsdndningar dver stora delar av virlden, bl.a. i Europa. Det framgér av
utredningen att dessa aterutsandningar varit forsedda med belN:s
gemenskapsvarumérke "BEIN” 1 ord och figur. Detta framgar t.ex. av de
skdrmdumpar som finns med 1 A.B. utredning, vilka ligger till grund for beIN:s
atalsangivelse den 11 maj 2016. Forfarandet utgor intrang i belN:s
varumadrkesritt. Nagon konsumtion av belN:s réttigheter kan inte anses ha kommit
ifraga da belN inte sjélva tillhandahéllit sina utsdndningar inom det europeiska

ekonomiska samarbetsomradet.
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H.H. dr som ovan konstaterats ansvarig for ATN:s verksamhet och far anses ha
agerat med uppsét. Det dr alltsd styrkt att han gjort sig skyldig till gdrningen enligt
atalspunkt 3.

Atalspunkt 5-6, brott mot avkodningslagen och upphovsriittslagen

Aklagaren har gjort gillande att H.H. tillsammans och i samforstind med andra
har tillverkat, installerat, innehaft, bytt ut och underhallit avkodningsutrustning 1
syfte att gora ART:s televisionsutsdndningar riktade till allmédnheten tillgéngliga

1 tolkningsbar form utanfor Europa utan deras godkénnande.

Aklagaren har dven gjort gillande att H.H. tillsammans och i
samforstdnd med andra olovligen
- tagit upp ART:s televisionsutsdndningar i syfte att dverfora upptagningarna
utanfor Europa,
- aterutsdnt ART:s televisionsutsdndningar utanfér Europa och
- Overfort upptagningar av ART:s televisionsutsdndningar till allménheten
utanfor Europa pa ett sddant sétt att enskilda kunnat fa tillgéng till

upptagningarna fran en plats och vid en tidpunkt som de sjidlva kunnat vélja.

Se ndrmare om gérningspastaendena i stimningsansokan, bilaga 1.

H.H. har fornekat brott. Han har dock vidgatt att ATN i och for sig avkodat, tagit
upp, aterutsant och overfort ART:s tv-sdndningar, de aktuella ART-kanalerna
inom Europa sedan 2011 men att detta skett med tillstand enligt avtal. H.H. har

bestritt att aterutsdndning och dverforing har skett till kunder utanfér Europa.
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Av utredningen 1 mélet framgar att ART innehar signalritten till de aktuella
televisionsutsdndningarna samt att dessa har varit foremal for villkorad tillgdng och

har tillhandahéllits mot betalning.

ATN har tagit upp, aterutsdnt och éverfort ART:s tv-sdandningar till allmdnheten
utanfor Europa mellan den 7 februari 2013 och den 23 augusti 2016

ART har upplatit en exklusiv licens att distribuera ART:s kanaler i Europa till ADD
Europé GmbH (ADD) som i sin tur genom avtal gett ATN en icke-exklusiv
underlicens att distribuera ART-kanalerna i Europa via IPTV. Avtalet gav ingen rétt
for ATN att distribuera ART-kanaler utanfér Europa eller att uppta och overfora
upptagningar av ART:s tv-sdndningar. Genom en forteckning 6ver kanaler,
territorier och réttigheter 1dmnad av malsdgandebitradet S.F. och av licensavtal
mellan ART och International Media Distribution (Luxembourg) S.a.r.I (IMD)
framgér att ART upplatit en exklusiv ritt att distribuera ART-kanalerna i USA till
IMD och i Australien till Overlook Management BV. Dessa uppgifter har bekraftats
av vittnena P.A. och D.H..

Utredningen i malet, inklusive H.H. vitsordande ger tillforlitligt stod for att ATN
avkodat, tagit upp aterutsént och overfort ART:s tv-sdndningar. Fragan dr om

detta, 1 strid med avtalet med ADD, har skett till kunder utanfor Europa.

Av S.S. analys av ATN:s managementsystem framgar att ATN vid tidpunkten for
husrannsakan distribuerade ART:s kanaler 1 25 olika programpaket till ett mycket
stort antal kunder 1 ett stort antal 1dnder utanfor Europa, bl.a. till USA, Australien
och Kanada. Paketet ART, dir alla de aktuella kanalerna ingick, hade t.ex. vid
denna tidpunkt drygt 24 000 aktiva abonnenter enbart 1 USA och drygt 2 000 aktiva
abonnenter i1 Australien. Analysen av managentsystemet visar att motsvarande antal

abonnenter i januari 2013 var drygt 7 000 respektive 1 000 aktiva
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abonnenter. S.S. har vid det forhor som hallits med honom vidhallit att dessa

uppgifter ar korrekta.

I den skriftliga utredningen finns en kanallista frain ATN:s aterforsiljare i USA —
ELAFnetTV. Enligt kanallistan, som &r fran den 21 februari 2014, visades alla de
aktuella ART kanalerna genom ATN:s tjénst. Vidare finns det skdrmdumpar
ingivna av ART under férundersékningen som visar att ART-kanalerna ingick i
ATN:s utbud 1 USA och Australien i mars 2014 samt i USA och Kanada i augusti
2016.

Det framgér vidare av den skriftliga utredningen i malet att ART under 2016 kopte
in ATN-boxar i bdde Australien och USA. Dessa boxar har sedermera aterfunnits i
ATN:s managementsystem. Analysen som gjorts under forundersékningen har visat

att bada dessa boxar inneholl programpaket som visade de aktuella ART-kanalerna.

H.H. har anfort att kanaler kan ha synts pa de kanallistor som visas pé tv:n men
dnda varit blockerade genom den s.k. blacklistfunktionen. Vittnet S.S. har
vederlagt detta pastdende da han uppgett att, enligt hans analys, syns enbart de
kanaler som faktiskt kan ses pa de listor som kommer upp pa tv:n vid en aktivering
av box och abonnemang. Domstolen noterar att det dessutom framgar av vissa av

de aktuella skirmdumparna att kanalerna faktiskt fungerade och gick att titta pa.

Nir det giller blacklistfunktionen anser domstolen att det genom bl.a. S.S.
vittnesmal, dr utrett att det funnits en sddan funktion i ATN:s managementsystem.
Det gar enligt S.S. att se i managementsystemet vilka kanaler som var blacklistade
vid tidpunkten for tillslaget. Den enda uppgiften om aktiverad blacklistfunktion for
ART:s kanaler som enligt S.S. gér att utldsa av managementsystemet ar att
kanalerna fanns upptagna som blacklistade pé aterforsiljarniva i tre fall; under

rubrikerna Blacklisted medium, Blacklisted channels och Vision Australia
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Wisam medium”Black Listed Channels”. Inga av de aktuella kanalerna finns
upptagna som blacklistade baserat pd land. S.S. har beréttat att det inte finns ndgon
revisionshistorik i managementsystemet och att det darfor inte gar inte att se nér

blacklistningen skedde.

Med hénsyn till att det av managementsystemet framgér att ATN tillhandaholl

ART:s kanaler 1 ett stort antal programpaket i1 ett mycket stort antal l&nder utanfor
Europa och dé det bl.a. av H.H. egna uppgifter framgar att ATN haft flera hundra
aterforsdljare drar domstolen slutsatsen att anvdandningen av blacklistfunktionen 1

sammanhanget varit forsumbar.

Av den skriftliga utredningen i mélet framgar vidare att ATN:s amerikanska
aterforsiljare 1 januari 2016 uppmiarksammade ATN pé att 13 amerikanska kunder
klagade pa att deras boxar inte fungerade. Samtliga dessa boxar innehdéll, vid en
kontroll av managementsystemet, kanalpaket som innehdll de aktuella ART-
kanalerna. Det framgér dven att ATN:s kanadensiska aterforsiljare, tekcorner, 1
januari 2016, bad ATN skicka koder for abonnemang som uttryckligen avsdg ART-
paketet och att ATN har erhéllit varningsbrev fran mars 2014 till augusti 2016 av

inneborden att upphora med att sdinda ART:s kanaler i omradden utanfoér Europa.

Vittnet P.A. har bekriftat att ART vid en kontroll av ATN:s boxar i USA och
Australien kunnat konstatera att ATN olovligen aterutsdnde ART:s kanaler. P.A.
4r jurist och representerar bolag i AMC-koncernen. Aven om hans uppgifter
darfor maste tas med en viss forsiktighet sa vinner de stéd av den skriftliga

bevisningen och bedoms dérfor som trovirdiga.

Vittnena W.S.M.S. och N.S. dr aterforsiljare for ATN 1 Australien respektive USA
och har horts pa H.H. begiran. De har bada horts per telefon. Bada har uppgett att
ART kanalerna var blockerade for Australien respektive USA. W.S.M.S. har dock

inte pd ett trovardigt sétt kunnat forklara hur det trots detta gatt att se
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ART-kanalerna pa en stream fran ATN via en ATN-box inkdpt i Australien. N.S.
har inte kunnat forklara hur det kommer sig att ELAFNet inte var blacklistad pa
aterforsdljarnivd i ATN:s managementsystem. Sammantaget fir W.S.M.S. och

N.S. uppgifter tillmétas ett begrinsat bevisvirde.

Efter en samlad bedomning anser domstolen att det finns en dvertygande utredning
som gor att det dr stéllt utom rimligt tvivel att ATN olovligen avkodat, tagit upp
aterutsant och overfort de aktuella ART-kanalerna till kunder utanfor Europa under
hela den aktuella brottstiden. Det framgér vidare att det skett i en mycket stor

omfattning

ATN har olovligen tillverkat, installerat, innehaft, bytt ut och underhallit

avkodnings-utrustning

Vid husrannsakan i ATN:s lokaler patriffades servrar, digitala tv-processorer, tv-
boxar och tv-tv-kort fran Irdeto, foretaget som forsett ART-kanalerna med
kryptering. Korten gav tillgang till ART:s kanaler. Utrustningen har anvints for att
ta emot och avkoda ART:s televisionsutsdndningar och darefter géra dem
tillgéngliga for allménheten. Att sd har skett har dven vidgétts av H.H.. I
konsekvens med foregdende avsnitts slutsatser finner domstolen att det ar stallt
utom rimligt tvivel att avkodning dven skett med syfte att géra ART:s
televisionsutsdndningar tillgdngliga for kunder utanfor Europa och att avkodningen

dérfor har skett olovligen.

H.H. dr ansvarig for verksamheten och har agerat med uppsdt

For att vara straffrittsligt ansvarig for dessa handlingar maste H.H. ha haft uppsét

— alternativt varit grovt oaktsam vad giller atalspunkt 6 — till de atalade
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handlingarna. For att kunna domas méste H.H. uppsat tacka samtliga rekvisit 1

lagbestimmelserna. Motsvarande giller for grov oaktsamhet.

Som framgér ovan anser domstolen att det dr styrkt utom rimligt tvivel att det inom
ATN:s verksamhet pé sitt som péastatts av aklagaren forekommit brott mot dels
lagen om forbud betrdffande viss avkodningsutrustning och dels upphovsréttslagen.

De objektiva forutsittningarna ar séledes uppfyllda.

Som redogjorts for under dtalspunkt 1-2 har H.H. varit ansvarig och agerat med

uppsét till den verksamhet domstolen hér har att bedoma.

Slutsats

Domstolen finner att H.H., under den aktuella brottstiden, tillsammans och i
samforstdnd med andra uppsatligen gjort sig skyldig till girningarna beskrivna
under atalspunkt 5 och 6. Girningarna ska rubriceras pa sitt aklagaren gjort

giéllande.

Atalspunkt 7 och 8 brott mot avkodningslagen och upphovsriittslagen

Aklagaren har gjort gillande att H.-H. och A.R. tillverkat, installerat, innehaft,
underhallit och bytt ut avkodningsutrustning i syfte att avkoda DigitAlbs
televisionsutsindningar. Aklagaren har dven gjort gillande att H.H. och A.R.
tillsammans och i samrad med varandra och andra olovligen aterutsant DigitAlbs
televisionsutsdndningar och att H.H. tillsammans och i samrad med andra tagit upp
vissa av DigitAlbs televisionsutsdndningar pa en anordning genom vilken de

kunnat aterges.

H.H. och A.R. har férnekat brott och bestritt att man olovligen har avkodat och

aterutsant DigitAlbs tv-sdndningar. De har bada vidgatt att ATN, enligt avtal
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med A.R. enskilda firma Albacorp, avkodat och aterutsdnt de aktuella
kanalerna till konsumenter men att detta skett med tillstind fran DigitAlb

enligt avtal mellan DigitAlb och Albacorp.

Av utredningen 1 mélet framgar att DigitAlb innehar signalritten till de aktuella
televisionsutsdndningarna samt att dessa har varit foremal for villkorad tillgdng och

har tillhandahéllits mot betalning.

ATN har avkodat och dterutsant samt i vissa fall upptagit DigitAlbs kanaler till
allmédnheten mellan den 1 juni 2015 och den 23 augusti 2016

I ATN:s serverrum har patriffats servrar, digitala tv-processorer och tv-boxar samt
59 tv-kort fran DigitAlb. Utrustningen har anvénts for att avkoda DigitAlbs
televisionsutsdndningar, i vissa fall ta upp DigitAlbs televisionsutsdndningar pa
anordning genom vilken de kunnat dterges samt aterutsinda DigitAlbs
televisionsutsdndningar. Att sa har skett framgar av utredningen och har &dven
vidgatts av H.H. och A.R.. Att A.R. direkt medverkat i den tekniska
avkodningshanteringen framgar bl.a. av forhoret med B.S. som hélls under
forundersokningen. B.S. har berittat att A.R. tillhandahéll de tv-kort som
behovdes for avkodningen och att A.R. fick tillgdng till ATNs serverhall {or att
installera och byta ut kort.

Nir det géller omfattningen av verksamheten finner domstolen skil att pd samma

satt som ndr det géller beIN utgd fran uppgifterna i ATN:s managementsystem.

Av den analys som vittnet S.S. gjort av ATN:s managementsystemet framgar att
samtliga kanaler som dgs av DigitAlb och som omfattas av étalet var aktivai ATN:s
verksamhet och hade tittare vid tidpunkten for tillslaget. Det framgér vidare att de
aktuella kanalerna ingick 1 36 av de paket som ATN tillhandahdll sina
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kunder och att dessa programpaket hade ett stort antal abonnenter i1 vart fall 50
lander &ver hela vérlden. Endast ett av de paket som ATN tillhandaholl till
konsumenter inneholl samtliga DigitAlb-kanalerna som omfattas av atalet,
ndmligen paketet Alfa Full HD. Alfa Full HD hade 9 895 aktiva abonnemang vid
tidpunkten for husrannsakan. Flera andra paket innehdll dock vissa, men inte
samtliga, av kanalerna som omfattas av dtalet. Vid husrannsakan i augusti 2016
inneholl t.ex. paketet Turkish flera av DigitAlbs kanaler. Vid tidpunkten for
husrannsakan hade Turkish, enligt ATN:s managementsystem, éver 75 000
abonnenter. Vittnet S.S. har vid forhor bekréftat att dessa uppgifter dr korrekta

och det finns enligt domstolen ingen anledning att betvivla detta.

Savitt gér att utldsa av managementsystemet framgar vidare att de aktuella
DigitAlb-kanalerna tillhandahdlls till ett stort antal abonnenter d&ven under aren
2014 och 2015. I januari 2014 och i januari 2015 hade t.ex. kanalpaketet Alfa Full
HD enligt managementsystemet 4 863 respektive 7 915 aktiva abonnemang och
den 1 januari 2016 var antalet abonnemang enligt managementsystemet 8 495. S.S.
har 1 forhor bekriftat att dessa uppgifter dr korrekta men ocksd framhallit att

det bland dessa abonnemang kan ingd d4ven abonnemang som &r kortare dn 12

manader.

H.H. och A.R. har hidvdat att de historiska uppgifterna i managamentsystemet inte
nddvindigtvis pa ett korrekt sitt visar det antal abonnenter som kunde se de
aktuella kanalerna. Enligt H.H. och A.R. avser statistiken de olika kanalpaketen och
tar inte hdnsyn till nir en viss kanal lagts till ett visst paket. Om t.ex. en kanal lagts
till ett visst paket 2016 och paketet funnits sedan 2014 visar managementsystemet
att kanalen ingétt i paketet sedan 2014. H.H. och A.R. har vidare framhallit att
ATN anvinde ett s.k. blacklistsystem dar kanaler som 1 och for sig ingick 1 ett visst

paket blockerades for boxar knutna till land eller aterforséljare.
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Som domstolen tidigare konstaterat finns det ingen anledning att ifragasitta att
uppgifterna i managementsystemet dr korrekta vad géller det antal abonnenter som
kunde se de aktuella DigitAlb-kanalerna vid tidpunkten for tillslaget. Det dr i mélet
utrett att ATN siint de aktuella kanalerna under hela brottstiden. Aven om
managementsystemet fungerat pa det satt som H.H. och A.R. gor gillande finns
det enligt domstolen mot denna bakgrund skal att utgé ifran att Digialb-kanalerna
ingétt 1 de olika kanalpaketen pa sitt som visas i managementsystemet dven under

aren 2014 och 2015.

Nar det giller backlistfunktionen ar det utrett, bl.a. genom S.S. vittnesmal, att det
funnits en sddan funktion i ATN:s managementsystem. Det gar enligt S.S. att se i
managementsystemet vilka kanaler som var blacklistade vid tidpunkten for
husrannsakan. Den enda uppgiften om aktiverad blacklistfunktion for DigitAlbs
kanaler som enligt S.S. gar att utldsa av managementsystemet r att tre kanaler var
blacklistade for Albanien och en kanal for USA samt att fem av kanalerna fanns
upptagna i som blacklistade pa aterforséljarniva under rubriken ”Black Listed
Channels”. S.S. har berittat att det inte finns ndgon revisionshistorik i
managementsystemet och att det dérfor inte gar inte att se nar blacklistningen

skedde.

Med hénsyn till att det av managementsystemet framgér att ATN tillhandaholl ett
stort antal DigitAlb-kanaler i ett stort antal programpaket 1 6ver femtio lander vid
tidpunkten for husrannsakan drar domstolen slutsatsen att anvindningen av

blacklistfunktionen i sammanhanget varit forsumbar.

Det ér alltsa styrkt utom rimligt tvivel att den aktuella dterutsdndningen skett

yrkesmaissigt och 1 mycket stor omfattning.
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Avkodningen, upptagande och dterutsdindningen har inte skett med tillstand fran

DigitAlb

A.R. har gjort gillande att han genom sin enskilda firma Albacorp haft ritt att
aterutsinda de aktuella kanalerna enligt ett gdllande avtal med DigitAlb. A.R.
menar att den uppsigning av avtalet som DigitAlb och &klagaren pastar har 4gt rum
har skett utan grund och att uppsdgningen darfor ar ogiltig. H.H. har uppgett att han
forlitade sig pd A.R. uppgifter om att avkodningen och dterutsdndningen var
avtalsenlig och att det legat pd Albacorp och A.R. att 16sa eventuella problem med
DigitAlb.

Av utredningen framgar att A.R. enskilda firma Albacorp ingick ett avtal med
Digitalb den 6 april 2013. Avtalet som bygger pa ett tidigare samarbetsavtal
parterna emellan dr manifesterat i skrift och finns ingivet i malet.
Sammanfattningsvis gavs Albacorp genom avtalet en icke-exklusiv rétt att genom
digital IPTV aterutsidnda kanalerna som fanns pa DigitAlbs satellitplattform, enligt
en viss ndrmare preciserad bilaga. Réttigheten avsdg Sverige, Norge, Finland,
Danmark och Schweiz. Avtalet 16pte enligt sin lydelse frén den 1 april 2013 till den
31 december 2015. Vardera parten hade ritt att avbryta avtalet i fortid, bl.a. om den
andra parten brot mot nagon bestimmelse 1 avtalet och om réttelse inte 4gde rum

inom 30 dagar efter papekande.

Den 26 maj 2014 utnyttjade DigitAlb mojligheten till ensidig uppsdgning av avtalet.
Avtalet sades upp skriftligen. Enligt den skriftliga uppségningshandlingen
hénvisade Digitalb till upprepade avtalsbrott vid sammanlagt tta tillfillen mellan
den 7 oktober 2013 och den 25 maj 2014. De avtalsbrott som DigitAlb hdnvisade
till 1 uppsdgningshandlingen avsédg bl.a. avtalsstridig dterutsdndning av Digialbs
konkurrenters kanaler, aterutsdndning av kanaler som inte omfattades av avtalet,
vidaredverlatelse av sdndningsréttigheter till tredje part och underlatenhet att lata

DigitAlb fa tillgéng till Albacorps system. DigitAlb sade upp avtalet per den 1 juni
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2014 och gav i uppsédgningshandlingen ett definitivt uttryck for uppfattningen att
Albacorp ddrefter inte hade nagon ritt att sdlja DigitAlbs tv-sdndningar. DigitAlb
medgav att de abonnenter som dessforinnan hade kopt abonnemang skulle ha rétt att

anvéanda dessa till abonnemangens giltighetstid 16pt ut.

I brev daterade den 10 och 23 juni 2014 paminde Digitalb A.R. om
uppsédgningen och dess effekter. DigitAlb gjorde i dessa padminnelser klart for
A.R. att hans fortsatta forsiljning av DigitAlbs kanaler enligt DigitAlb utgjorde

illegal piratverksamhet.

Aven ATN varnades av DigitAlb och uppmanades att upphdra med att aterutsinda
DigitAlbs kanaler. I ett brev daterat den 24 oktober 2014 tillskrev DigitAlb, via
ombud, ATN och klagade p4 att Albacorp genom ATN:s plattform olovligen
aterutsdnde DigitAlbs tv-sdndningar. DigitAlb upplyste ATN om att bolagets
tidigare samarbete med Albacorp upphort per den 30 maj 2014 och att Albacorp
dérefter inte hade négra rittigheter att aterutsdnda DigitAlbs tv-sdndningar.
DigitAlb upplyste &ven ATN om att man ansag att ATN begick upphovsrittsintridng
och uppmanade ATN att upphora med detta inom 10 dagar.

ATN fick dven under juli 2016 varningsbrev frin DigitAlb, vari DigitAlb kravde att
ATN skulle upphora med den dterutséindning av DigitAlbs kanaler som skedde frén

ATN:s servrar.

A.B. har 1 forhor bekréftat de uppgifter som han 1dmnat under
forundersokningen. Av dessa uppgifter framgar att DigitAlb till honom bekréftat
att de partnerkort som A.R. fick av DigitAlb med anledning av samarbetet mellan
DigitAlb och Albacorp spérrades av DigitAlb nédr samarbetet upphorde. Enligt
A.B. har DigitAlb vidare till honom redogjort for att de 59 DigitAlb-kort som

patraffades i ATN:s lokaler vid husrannsakan samtliga var kort avsedda
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for privat bruk och att de inforskaffats av olika privatpersoner. 58 av dessa 59 kort

aktiverades efter uppsdgningen av avtalet.

Av utredningen som redovisas ovan ar det, enligt domstolen, uppenbart att
DigitAlb gjort helt klart for A.R. att DigitAlb ansédg sig ha sagt upp avtalet, att
parternas samarbete ddrmed upphort och att Albacorp inte ldngre har nigra
rattigheter att aterutsdnda de aktuella kanalerna. Det dr dven utrett att H.H. dgt full

kdnnedom om uppsédgningen och DigitAlbs uppfattning hirom.

A.R. har invint att Digitalb inte hade nagra giltiga skil for uppségningen, att den ar
ogiltig och att han darfor kunde fortsétta aterutsindningen av DigitAlbs kanaler.
Han har i denna del hénvisat till en pagéende process vid albansk domstol. Av
utredningen, inbegripet det forhor som A.R. sjilv aberopat med sin albanska
advokat, B.C., framgar emellertid att den albanska réttsprocessen enbart géller
DigitAlbs skadestdndsansprak mot A.R. har alltsd under de fyra ar som forlopt
sedan uppsdgningen inte vidtagit nagra som helst rittsliga atgarder med anledning
av den, enligt honom, felaktiga uppsidgningen. Han har istéllet, fram till
husrannsakan i augusti 2016, fortsatt att, tillsammans med H.H. och andra, avkoda,
uppta och aterutsinda DigitAlbs tv-sdndningar. Det dr dessutom genom uppgifterna
1 managementsystemet styrkt att aterutsdndning har skett till omraden utanfor
Europa som under inga omsténdigheter kan anses omfattas av

aterutsdndningsrittigheterna enligt av avtalet.

A.R. uppgifter om att uppségningen av avtalet skulle ha varit ogiltig 1dmnas

darfor utan avseende.

Det ér av utredningen som redovisas ovan styrkt utom allt rimligt tvivel att
avkodning, upptagning och dterutsdndning skett utan tillstind frdn DigitAlb pa sétt

som péstds av aklagaren.
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H.H. och A.R. dr ansvariga for verksamheten och har agerat med uppsat.

For att vara straffrittsligt ansvarig for hér aktuella handlingar maste H.H. och A.R.
ha haft uppsét — alternativt varit grovt oaktsam vad géller atalspunkt 8 — till de
atalade handlingarna. For att kunna domas maste deras uppsat ticka samtliga

rekvisit 1 lagbestimmelserna. Motsvarande géller for grov oaktsambhet.

Som redogjorts for under atalspunkt 1-2 har H.H. agerat med fullt ansvar for
ATN:s verksamhet. Han har haft full kinnedom om DigitAlbs uppsdgning av
avtalet med Albacorp och att DigitAlb ansag att Albacorp inte lingre hade tillstdnd
att dterutsdnda DigitAlbs kanaler. Han har trots detta inte agerat utan fortsatt att
inom ramen for ATN:s verksamhet och tillsammans med A.R. avkoda, uppta och
aterutsidnda DigitAlbs kanaler. Det dr uppenbart for domstolen att H.H. agerat med

fullt uppsét dven till den verksamhet som domstolen hér har att bedoma.

A.R. har drivit Albacorp som en enskild firma. En enskild niringsverksamhet &r
ingen egen juridisk person och sérskiljs pé sé sitt inte fran den fysiska personen
som driver verksamheten. Den enskilde ndringsidkaren ar pa sd sétt fullt ut ansvarig
for den verksamhet som bedrivs 1 verksamheten. A.R. har alltsa fullt ansvar f6r den
verksamhet som har bedrivits av Albacorp. Som framgar ovan har A.R. varit fullt
medveten om att avtalet sagts upp och att DigitAlb ansag att Albacorp inte ldngre
hade négra rittigheter att aterutsinda DigitAlbs kanaler. Han har trots detta
tillsammans med H.H. och andra fortsatt att avkoda, uppta och aterutsdnda dessa.
Det ér styrkt utom allt rimligt tvivel att A.R. agerat med fullt uppsét till den hir

aktuella brottsliga verksamheten.
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Slutsats

Domstolen finner saledes att H.H. och A.R. under den aktuella brottstiden,
tillsammans och i samforstdnd med varandra och andra uppsatligen gjort sig
skyldiga till gidrningarna beskrivna under atalspunkt 7 och 8. Girningarna ska

rubriceras pa sitt som &klagaren har gjort gillande.

Atalspunkt 9, ringa vapenbrott

Aklagaren har gjort gillande att H.H. innehaft en tirgaspistol utan att ha ritt till
det. Av utredningen framgar att pistolen pétriffades i H.H. kassaskdp i samband

med husrannsakan samt att den ar vapenklassad.

H.H. har uppgett att han enbart forvarade pistolen &t en annan person samt att

han inte visste om att vapnet var tillstdndspliktigt.

Domstolen gor bedomningen att det ar styrkt utom rimligt tvivel att H.H.
innehaft ett tillstdndspliktigt vapen och att han gjort sig skyldig till ringa

vapenbrott i enlighet med gédrningsbeskrivningen.
Pdfoljd
Straffskalan for sdvil brott mot upphovsrittslagen som avkodningslagen ér boter

eller fangelse hogst tva dr. Vid flerfaldig brottslighet stracker sig straffskalan upp

till tre &rs fangelse.
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H.H.

H.H. doms for att tillsammans och i samforstdnd med andra ha begatt de

girningar som aklagaren har lagt honom till last.

Domstolen konstaterat att H.H. bl.a. befunnits skyldig till avkodning och
aterutsdndning och i vissa fall upptagning och 6verforing av beIN:s, ART:s och
DigitAlbs tv-utsdndningar. Det har rort sig om en mycket omfattande brottslig
verksamhet som har bedrivits i organiserad och yrkesméssig form med H.H. som
organisator och huvudsakligen ansvarig. Verksamheten har varit riktad till kunder
over hela vérlden och har lett till stor ekonomisk vinning for H.H. och till stor
skada for malsdgandena. Verksamheten har inte bara skadat de i malet aktuella
malsdgandena utan dven de bakomliggande réttighetshavarna till innehallet i
sdandningarna samt hela den licensieringsmodell som tilldimpas for tv-sdndningar i

allméinhet och sportsdndningar i synnerhet.
Vid en sammanvidgd bedomning av samtliga omstdndigheter och att det ror sig
om flerfaldig brottslighet uppgér det samlade straffvirdet for de gérningar som

H.H. ska domas for till tvd ar och sex méanaders fangelse.

Pa grund av det hoga straffvirdet ska pafoljden for H.H. bestammas till fangelse.

A.H.

A.H. doms for att tillsammans och i samforstaind med andra ha begétt de gidrningar

som aklagaren har lagt honom till last.

Domstolen konstaterat att A.H. befunnits skyldig till avkodning och

aterutsdndning av belN:s tv-sdndningar. Det har rort sig om en mycket omfattande
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brottslig verksamhet som har bedrivits i organiserad och yrkesméssig form.
Verksamheten har varit riktad till kunder 6ver hela virlden och har lett till
ekonomisk vinning for A.H. och till stor skada for mélsdgandena. Verksamheten
har inte bara skadat de 1 mélet aktuella malsdgandena utan dven de
bakomliggande réttighetshavarna till innehallet 1 sindningarna samt hela den
licensieringsmodell som tillimpas for tv-sdndningar i allménhet och

sportsdndningar i synnerhet.

Vid en sammanvigd beddmning av samtliga omstdndigheter uppgér det samlade

straffvirdet for de gdrningar som A.H. ska domas for till fangelse ett &r.

Pé grund av det hoga straffvirdet ska pafoljden for A.H. bestimmas till fangelse.

A.R.

A.R. doms f0r att tillsammans och i samforstand med andra ha begétt de

géarningar som aklagaren har lagt honom till last.

Domstolen konstaterat att A.R. befunnits skyldig till avkodning och
aterutsandning av DigitAlbs kanaler. Det har rort sig om en mycket omfattande
brottslig verksamhet som har bedrivits i organiserad och yrkesmassig form.
Verksamheten har varit riktad till kunder 6ver hela virlden och har lett till
ekonomisk vinning for A.R. och till stor skada for malsdgandena. Verksamheten
har inte bara skadat de i malet aktuella malsdgandena utan dven de
bakomliggande rittighetshavarna till innehallet i sindningarna samt hela den

licensieringsmodell som tillimpas for tv-sdndningar.
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Vid en sammanvigd bedomning av samtliga omstédndigheter uppgér det samlade

straffvirdet for de girningar som A.R. ska domas for till fangelse ett ar.

P& grund av det hoga straffvirdet ska pafoljden for A.R. bestimmas till

fangelse.

Sdrskilda yrkanden

Sakférverkande — foremdl for brott

All den utrustning som aklagaren har begért forverkad har varit foremal for brott
enligt avkodningslagen, upphovsrittslagen respektive vapenlagen och ska
forverkas fran H.H., ATN i konkurs och A.R. i enlighet med 8 § forsta stycket
avkodningslagen, 53 a § forsta stycket upphovsrittslagen respektive 9 kap 5

§ vapenlagen. Ett forverkande kan enligt 36 kap 5 § forsta stycket b) brottsbalken
ske dven hos den i vars stélle gdrningsmannen var, dvs. 1 det hér fallet ATN. Ett

forverkande dr inte uppenbart oskiligt.

Sakforverkande — hjdlpmedel

All den utrustning som aklagaren har begért forverkad har anvénts som hjdlpmedel
vid brott mot avkodningslagen och upphovsrittslagen och ska forverkas fran H.H.
och ATN i konkurs i enlighet med 8 § andra stycket avkodningslagen respektive 53
a § andra stycket upphovsrittslagen. Ett forverkande kan enligt 36 kap 5 § forsta
stycket b) brottsbalken ske dven hos den 1 vars stélle gdrningsmannen var, dvs. i det

hér fallet ATN. Ett forverkande &r inte uppenbart oskiligt.
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Sakforverkande — brottslig anvindning

All den utrustning som &klagaren har begért forverkade kan med hinsyn till den
brottslighet som H.H. nu befunnits skyldig till befaras komma till brottslig
anviandning och ska forverkas fran H.H. och ATN 1 konkurs i enlighet med 36 kap
3 § 1 brottsbalken. Ett férverkande kan enligt 36 kap 5 § forsta stycket b)
brottsbalken ske dven hos den 1 vars stille gdrningsmannen var, dvs. 1 det hér fallet

ATN. Ett forverkande ar inte uppenbart oskaligt.

Utbytesforverkande

Aklagaren har yrkat att ett belopp om 298 129 000 kronor ska forverkas solidariskt
fran H.H. och ATN i konkurs sdsom utbyte av brott. Beloppet dr berdknat utifran
intékter om 100 kronor per ménad fran 70 000 kunder i 43 manader med avdrag for
anskaffningskostnader, alternativt 125 kronor per manad fran

60 000 kunder i 42 ménader med avdrag for anskaffningskostnader. Aklagaren har
anfort att utbytesforverkandet bor séttas ned till ett skdligt belopp for det fall

maélsidgandenas skadestandsansprék bifalls helt eller delvis.

H.H. och ATN i konkurs har bestritt yrkandet och inte vitsordat ndgot belopp eller

berdkningen som sddan som skaélig i och for sig.

Enligt 8 § avkodningslagen och 53 a § upphovsrittslagen ska utbyte av brott
forklaras forverkat om det inte dr uppenbart oskéligt. I forarbetena till aktuell
lagstiftning anges att det forhallande att en intrangsgorare alaggs
skadestdndsskyldighet inte med automatik ska medfora att forverkande underlats
eller leda till jdmkning. I den allménna skilighetsbedomningen ska emellertid en

sadan skadestdndsskyldighet beaktas, prop. 2004/05:135 s. 118 och 169.
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Av utgéngen 1 ansvarsdelen foljer att brotten har begétts inom ramen for H.H.
verksamhet 1 ATN. Det dr klarlagt att H.H. dgt, foretratt och varit ansvarigt for
bolaget. Det finns saledes i och for sig forutsittningar att forordna om forverkande

hos honom, liksom hos bolaget (36 kap. 4 och 5 §§ brottsbalken).

Domstolen finner i och for sig inget skil att ifragasitta den metod som anvénts av
aklagaren nér det giller berdkningen av det yrkade beloppet. Enligt NJA 2016 s.
202 ska det s.k. nettoutbytet anvéndas, dvs. utbytet efter avdrag for kostnader {for

inkdp.

Det skadestdnd som H.H. och ATN aldggs att betala dr utrdknat enligt
huvudsakligen samma modell som aklagaren lagt till grund for yrkandet om
utbytesforverkande, dvs. antalet kunder multiplicerat med en ténkt vinst, eller nér
det géller skadestdndet; legal avgift, samt det antal médnader som omfattas av
brottsperioden. Aklagaren har utgétt frin en tinkt vinst om 100—125 kronor, vilket
ndgot understiger den legala avgift som anvinds vid berékningen av den skéliga

ersdttningen for de upphovsrittsintrang som H.H. gjort sig skyldig till.

Mot bakgrund av den omfattande skadestdndsskyldighet som nu H.H. och ATN i
konkurs aldggs och med hansyn till att den legala avgift som legat till grund for
bedomningen av skadestindets storlek dr hogre &n den av aklagaren uppskattade

vinsten finns det enligt domstolen skl att jamka forverkandet for utbyte av brott

till noll kr.
Virdeforverkande
Aklagaren har yrkat att ett belopp om 9 400 000 kronor ska forverkas

solidariskt fran H.H. och ATN i konkurs sdsom virdet av egendom som varit

avsedd att anvéndas som hjdlpmedel vid brott enligt 7 kap 53 a § andra stycket



65

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 16838-17
Patent- och marknadsdomstolen 2018-06-29

upphovsrittslagen. Yrkandet avser de ca 25 000 tv-boxar som patraffades vid
husrannsakan i ATN:s lokaler. Dessa kunde inte beslagtas d& de var for
skrymmande. Beloppet dr berdknat utifran ATN:s inkdpspris om 47 US dollar per

styck for de aktuella boxarna.

H.H. och ATN i konkurs har bestritt yrkandet men vitsordat att boxarna kostade 47
US dollar styck. H.H. och ATN 1 konkurs har bestritt att det rorde sig om sa minga
som 25 000 boxar.

Med hénsyn till uppgifterna i forundersokningen om att polisen uppskattat antalet
boxar till minst 25 000 far det anses utrett att i vart fall 25 000 boxar fanns i lager
hos ATN vid husrannsakan. Med hénsyn till utgdngen i ansvarsdelen finner
domstolen att det dr utrett att de aktuella boxarna varit avsedda att anvdndas som
hjalpmedel vid brott. Det yrkade beloppet ska déarfor forverkas da det med hansyn

till det vitsordade inkdpspriset bedoms motsvara boxarnas vérde.

Ndringsforbud

Aklagaren har yrkat att H.H. ska meddelas niringsférbud for en period

motsvarande fem ér.

H.H. har bestritt yrkandet.

H.H. har sdsom foretrddare for ATN gjort sig skyldig till omfattande brottslig
verksamhet. Han har hdrmed grovt dsidosatt sina skyldigheter i
niringsverksamheten. H.H. &sidosdttande har varit systematiskt, syftat till
betydande vinning och orsakat mélsdgandena stor skada. Ett forbud ar darfor
pakallat fran allmén synpunkt. Forutsittningarna adr hirmed uppfyllda for

meddelande av nédringsférbud. Forbudet bor gélla i fem &r frén det domen vinner

laga kraft.
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Kvarstad

Aklagaren, beIN och DigitAlb har yrkat att den kvarstaden som Malmé tingsritt har
beslutat om ska best3 till sex veckor efter det att domen vunnit laga kraft. Aklagaren
har gjort géllande att kvarstaden i forsta hand ska tacka beIN:s skadestdndsansprak
och till eventuell 6verskjutande del samt i andra hand, i sin helhet, verkstéllighet av

forverkat utbyte av brott och virdeforverkande.

H.H. har bestritt yrkandet om kvarstad.

Domstolen anser att samma skil for kvarstad som tingsrétten tidigare funnit
fortfarande gor sig géllande, med det tilldgget att H.H. nu alltsa doms for den
aktuella brottsligheten. Kvarstaden ska dérfor besta till sex veckor efter domen

vunnit laga kraft.

Enskilda anspraik

Inledning — belIN

belN har yrkat att H.H., A.H. och ATN i konkurs ska forpliktas att solidariskt till
belN utge ersdttning med 216 428 000 kr, jimte rédnta enligt 6 § rintelagen fran
den 23 augusti 2016 till dess full betalning sker.

H.H., A.H. och ATN i konkurs har bestritt beIN:s skadestdndsansprék och inte
vitsordat ndgot belopp som skiligt i och for sig utdver tidpunkten och sittet att

berdkna rinta.

belN har som grund for sitt yrkande anfort att H. och A.H. inom ramen for ATN:s

verksambhet, i enlighet med é&talet, tillsammans och i samforstdnd med varandra
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och andra, och uppsatligen eller av grov oaktsamhet, aterutsant beIN:s
televisionsutsdndningar i strid med 48 § forsta stycket 4 upphovsrittslagen. Detta
har, enligt belN, skett dels genom distribution av televisionssdndningarna via
IPTV, dels genom forséljning/spridning till kunder av teknisk utrustning i form av

s.k. ATN-boxar som mgjliggjort mottagning av aterutsdndningarna.

Det yrkade beloppet utgor i forsta hand, i sin helhet, skélig ersittning for
utnyttjandet av belN:s réttigheter och 1 andra hand, for det fall domstolen skulle
finna att den skiliga erséttningen ska uppskattas till ett lagre belopp, skélig
ersittning samt ersittning for ytterligare skada. beIN har gjort gillande att full
bevisning om den ytterligare skadan inte kunnat féras och att domstolen darfor,

enligt 35 kap. 5 § rittegdngsbalken, ska uppskatta skadan till ett skéligt belopp.

Inledning — DigitAlb

DigitAlb har yrkat att H.-H., A.R. och ATN i konkurs ska forpliktas att solidariskt
till DigitAlb utge ersittning med 16 186 000 kr, jimte rédnta enligt 6 § rintelagen
fran den 23 augusti 2016 till dess full betalning sker.

H.H., A.R. och ATN i konkurs har bestritt DigitAlbs skadestandsansprak och inte
kunnat vitsorda nagot belopp som skéligt i och for sig utdver séttet att berdkna

ranta.

DigitAlb har som grund for sitt yrkande anfort att H.H., inom ramen for ATN:s
verksamhet, och A.R., i enlighet med 4talet, tillsammans och i samforstind med
varandra och andra, aterutsént DigitAlbs televisionsutsdndningar i strid med 48 § 1
stycket 4 upphovsrittslagen. Detta har, enligt DigitAlb, skett dels genom
distribution av televisionssdndningarna via IPTV, dels genom
forsdljning/spridning till kunder av teknisk utrustning i form av s.k. ATN-boxar

som mojliggjort mottagning av aterutsindningarna.
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Det yrkade beloppet utgor i forsta hand, i sin helhet, skélig ersittning for
utnyttjandet av DigitAlbs rittigheter och i andra hand, for det fall domstolen skulle
finna att den skéliga erséttningen ska uppskattas till ett lagre belopp, skélig
ersdttning samt ersittning for ytterligare skada. DigitAlb har gjort gillande att full
bevisning om den ytterligare skadan inte kunnat féras och att domstolen darfor,

enligt 35 kap. 5 § rittegdngsbalken ska uppskatta skadan till ett skéligt belopp.

Rdttsliga utgdangspunkter och bedémning av skadestandsskyldighet i och for sig

Skyldighet att utge skélig erséittning for utnyttjandet vid ett konstaterat intrang i
signalritten enligt 48 § upphovsrittslagen foreligger, enligt 57 § och 54 § forsta
stycket upphovsréttslagen helt oavsett om intrdnget skett uppsatligen eller av
oaktsamhet. Skyldighet att utge erséttning for ytterligare skada foreligger, enligt 54

§ 2 st. enbart om intranget skett uppsétligen eller av oaktsambhet.

Enligt NJA 1986 s. 702 (se d&ven NJA 2005 s. 180) avilar skyldigheten att utge
skilig ersittning for utnyttjandet den for vars rikning verket utnyttjas, dvs i det hér
fallet enligt domstolen H.H., A.H., A.R. och ATN. Dock framgér dven att den eller
de som vidtagit den intrdngsgorande atgirden &r skyldig att utge skilig ersittning

om intrdnget skett med uppsét eller oaktsamhet.

Som ovan redovisats har domstolen funnit att H.H., A.H., bada inom ramen for
ATN:s verksamhet, och A.R. uppsatligen har begatt de aktuella garningarna. De
har ddrmed, utdver att gora sig skyldiga till upphovsrittsbrott, vidtagit forfoganden
som medfort att de utnyttjat mélségandenas signalrétt ekonomiskt. H.H., A.H.,
A.R. och ATN i konkurs ska mot denna bakgrund, och i enlighet med 57 och 54 §§
upphovsrittslagen, dlaggas ett solidariskt ersittningsansvar gentemot beIN och

DigitAlb avseende savil skélig ersittning for utnyttjandet av tv-sdndningen som
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ersdttning for den ytterligare skada som belN respektive DigitAlb kan visa att

intranget medfort.

Modellen for berdikningen av skilig ersdttning

Med skilig erséttning avses pa det immaterialrittsliga omradet generellt sett den
licensavgift som borde ha betalats om en licens hade upplatits. Denna fiktiva
licensavgift avgdrs med hédnsyn till omstidndigheterna i det enskilda fallet. (se t.ex.
prop. 1960:17 s. 289 ff., prop. 1985/86:86 s. 29 f. och prop. 1993/94:122 s. 49 {t.).
Utgangspunkten ar att rittighetshavaren har rétt till full erséttning for den skada
som har uppkommit genom brottet och att rétten till skilig erséttning utgdr en

minimiregel for berdkningen av denna erséttning.

Domstolen har funnit utrett att H. och A.H., inom ramen for ATN:s verksambhet,
har dterutsint beIN:s sdndningar till ett mycket stort antal kunder i ménga lander.
beIN:s sdndningar avser till stor del sportsdndningar med premiuminnehall som
t.ex. olika europeiska fotbollsligor, virlds- och europamaisterskap. Det har
klargjorts, bl.a. av C.A. och M.S. vittnesmal, att denna typ av sdndningar enbart
licensieras regionalt och att kostnaden dr mycket hog. M.S. har berittat att om, vid
ett hypotetiskt resonemang, en global licens skulle upplétas sé skulle kostnaden

vara sd hog att ingen aktor pa marknaden skulle vara beredd att betala den.

Domstolen har funnit utrett att H.H., inom ramen for ATN:s verksamhet, och A.R.
har aterutsint DigitAlbs sdandningar till ett mycket stort antal kunder i manga
lander. DigitAlbs séndningar avser bade egenproducerat material och material som
bolaget kopt med regionalt avgransade réttigheter att séinda som t.ex. olika
sportsdndningar med premiuminnehdll. E.R. har berittat att DigitAlb vare sig ger
eller skulle kunna ge ndgra viarldsomspénnande licenser men att om en sadan

licens skulle ges baserad pé antalet potentiella
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abonnenter s skulle den, i forhallande till det av DigitAlb egenproducerade

materialet, kosta i vart fall 10 miljoner euro per ar.

Domstolen har ingen anledning att betvivla de uppgifter som i detta avseende
lamnats av C.A., M.S. och E.R.. Domstolen drar hirav slutsatsen att det inte
finns ndgon, 1 branschen vedertagen, licensavgift som gar att tillimpa pa den
situation som dr for handen, dvs. dér belN:s och DigitAlbs tv-sdndningar

aterutsénds och gors tillgéngliga i1 en global skala.

belN och DigitAlb har som modell for berdkning av skilig erséttning hdnvisat till
hogsta domstolens avgorande i NJA 2013 s. 966 som avsag berdkningen av skélig
ersittning vid brott mot avkodningslagen som enligt lagstiftningens ordalydelse ska
utgd for att den tjinst som gjorts tillginglig genom girningen har utnyttjats, se 9 §
avkodningslagen. Hogsta domstolen konstaterade dér, med hanvisning till
avkodningslagens forarbeten, att utgdngspunkten for bedomningen av vad som
utgor skilig erséttning dr den avgift som skulle ha betalats om avtal hade tecknats
mellan tjénsteleverantdren och de personer for vilka tjdnsten gjorts tillgénglig (prop.
1999/2000:49 s. 22 och 26). Hogsta domstolen konstaterade att det saknar betydelse
hur mycket tjédnsten har utnyttjats och att det avgdrande ér att tjdnsten har gjorts
tillgdnglig och tagits 1 bruk av kunden. Hogsta domstolen slog vidare fast att
berdkningen bor grunda sig pa den tid under vilket det olovliga utnyttjandet faktiskt
har kunnat dga rum och som léngst till den dag d4 mdjligheten att tillgodogora sig

programinnehéllet upphdrde.

Grunden for beIN:s och DigitAlbs ansprak dr visserligen brott mot signalritten
enligt 48 § upphovsrittslagen medan det i Hogsta domstolens avgoérande fran 2013
handlade om brott mot avkodningslagen. Situationerna &r dock 1 praktiken mycket
lika. Det handlade da som nu om tilltalade som befunnits skyldiga att i forvarvssyfte
ha installerat, innehaft och underhillit avkodningsutrustning i syfte att olovligen

gora mélsdgandenas tv-sdndningar riktade till allménheten tillgidngliga i
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tolkningsbar form utan deras godkdnnande. Inom ramen for den verksamhet som
domstolen nu har att bedoma har dessutom maélségandenas tv-utséndningar
olovligen éterutsénts och 1 vissa fall olovligen upptagits och overforts. De tilltalades
hela affarsmodell forutsatte ocksa att de sag till att tv-sdndningarna avkodades och
att kunderna hade ATN-boxar. Mot denna bakgrund, och med hinsyn till att det inte
finns ndgon 1 branschen vedertagen licensavgift som gér att tillimpa pa den
situation som dr for handen, anser domstolen att den modell for berdkningen av
ersittningen som beIN och DigitAlb gjort gillande och som alltsé anvidndes av
hogsta domstolen 1 NJA 2013 s. 966 ska godtas och anvéndas vid berdkningen av

malsdgandebolagens ansprak pa skélig erséttning.

belN:s och DigitAlbs ansprék pa skilig ersittning ska sdledes berdknas utifrdn den
legala avgiften for de tjénster som gjorts tillgdngliga, det antal personer for vilka
tjdnsterna gjorts tillgdngliga och den tid under vilket intrdnget i signalritten gt rum

och det olovliga utnyttjandet kunnat paga.

Antal kunder

belN:s och DigitAlbs skadestandsansprak ar baserade pa uppgifterna i ATN:s
managementsystem om antal kunder som hade aktiva abonnemang p4, i beIN:s fall
programpaketet Arabic och 1 DigitAlbs fall programpaketet Alfa Full HD. Dessa
programpaket innehdll samtliga de belN respektive DigitAlb kanaler som omfattas

av atalet.

Enligt S.S. analys av managementsystemet hade kanalpaketet Arabic 45 589
aktiva abonnemang i januari 2014, 58 779 aktiva abonnemang i januari 2015 och 59
005 aktiva abonnemang i januari 2016. Detta ger ett genomsnitt pa 54 450 kunder

under brottstiden.



STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 16838-17
Patent- och marknadsdomstolen 2018-06-29

Alfa-Full HD hade enligt S.S. 7 915 aktiva abonnemang den 1 januari 2015, 8
485 aktiva abonnemang den 1 januari 2016 och 9 895 aktiva abonnemang den 23

augusti 2016. Detta ger ett genomsnitt pa 8 200 kunder under brottstiden.

Domstolen finner skél att ta sin utgangspunkt i uppgifterna som finns att tillga
managementsystemet. Det finns goda skal att utga ifran att ATN:s eget

managementsystem pa ett korrekt sétt redovisar bolagets verksamhet.

H.H., A.H., AR. och ATN 1 konkurs har anfort att det finns osédkerheter i de
uppgifter som gér att utlisa i managementsystemet. Dessa har redovisats ovan
under domstolens bedomning av atalspunkt 1-2 och 7—8 och handlar
sammanfattningsvis om att statistiken foljer kanalpaketet och inte kanalen och att
bolaget anvinder en blacklistfunktion som forhindrar boxar att ta emot
blacklistade kanaler, baserat pa vilken land boxen befinner sig i eller vilken

aterforsiljare boxen ar knuten till.

Som domstolen tidigare konstaterat finns det dverhuvudtaget ingen anledning att
betvivla att de uppgifter som finns i managementsystemet vad géller antal
abonnenter som kunde se Arabic och Alfa Full HD-paketen vid tidpunkten for
tillslaget. Som framhéllits ovan finns det vidare 6vertygande bevisning, vid sidan av
uppgifterna i managamentsystemet, for att ATN tillhandaholl kanalerna under hela
brottstiden. Aven om managementsystemet redovisar kanalstatistik pa sitt som
H.H., A.H., A.R. och ATN i konkurs gor géllande finns det enligt domstolen darfor
skil att utgd ifran att beIN-kanalerna ingétt 1 kanalpaketet Arabic och DigitAlb-
kanalerna 1 kanalpaketet Alfa Full HD p4 sétt som visas i managementsystemet

under hela brottstiden.

Nir det géller blacklistfunktionen och dess paverkan pd domstolens bedémning
avseende antalet kunder hanvisar domstolen till vad som ovan redogjorts for under

atalspunkt 1-2 och 7-8. Det dr alltsd utrett att det fanns en liten anvindning av
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blacklistfunktionen vid tidpunkten for husrannsakan men att det inte finns nagon
mojlighet att se hur funktionen anvints historiskt, dvs. nér blacklistfunktion
aktiverades for en viss kanal. Vid tidpunkten for husrannsakan anvéindes
funktionen, nér det géller beIN:s kanaler, for ssmmanlagt fyra lander och for fem
aterforséljare. Nér det géller DigitAlbs kanaler var tre kanaler blacklistade for
Albanien, en kanal for USA och fem kanalerna upptagna som blacklistade pa
aterforsiljarniva under rubriken ”Black Listed Channels”. Dessa uppgifter ska ses
mot bakgrund av att ATN hade kunder med aktiva abonnemang med beIN:s kanaler
1 over etthundra lander och DigitAlbs kanaler i fler &n femtio ldnder och att bolaget
hade uppemot 500 aterforsiljare. Nar det géller blacklistfunktionens betydelse for
verksamhetens omfattning savitt giller garningens straffvirde har domstolen
beddmt den vara forsumbar. Nér det géller dess betydelse for hur skadestdndet ska

bestammas bedoms den vara om inte forsumbar sa 1 vart fall liten.

Abonnemangsavgifter

belN har dberopat sin prislista for 2017-2018 och utgétt fran det billigaste
abonnemang som innehéller samtliga de aktuella kanalerna. beIN har direfter utgétt
fran sin billigaste regionala tariff, den som avser kunder bosatta i t.ex. Syrien och
Libanon och slutligen reducerat priserna for 2014 och 2015 med tio procent per ar.
belN har pa detta sétt berdknat den genomsnittliga manadskostnaden for ett
abonnemang under de i malet aktuella aren till 20 US dollar motsvarande 159
kronor vid en kurs om 7,95 kronor, vilket, ndgot avrundat nedat, motsvarar den

genomsnittliga kursen for dren 2014-2016.

DigitAlb har gétt till viga pa motsvarande sdtt och har utgatt fran det pris som en
kund behovde betala for det av DigitAlbs kanalpaket som innehaller samtliga de
aktuella kanalerna. Priset for detta var 2017 18,6 euro per médnad om man tecknade
ett tolv-médnaders abonnemang. Detta pris har sedan reducerats med tio procent per

ar for att fa fram motsvarande pris for 2015 och 2016. Den genomsnittliga
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manadskostnaden for ett abonnemang under den aktuella brottstiden ar 15,9 euro
eller 141 kronor, vid en kurs om 9,4 kronor, vilket, ndgot avrundat nedat, motsvarar

den genomsnittliga kursen for aren 2015-2016.

Det finns ingen anledning att ifragasétta skéligheten av den abonnemangsavgift som
beIN och DigitAlb ldgger till grund for beddmningen av storleken pa skilig

ersittning.

Tidsperiod

Domstolen har ovan funnit utrett att beIN:s kanaler aterutsdndes under perioden 1
juli 2014 till den 23 augusti 2016, dvs. 25 manader och att DigitAlbs kanaler
aterutsdndes under perioden den 1 juni 2015 till den 23 augusti 2016, dvs. 14

manader.

H.H., A.H., A.R. och ATN i konkurs har anfort att vissa av de abonnemang som
finns in managementsystemet kan ha varit korta abonnemang pé tider mellan 1
vecka och nagra manader och att det darfor inte dr skiligt att utgd ifran att samtliga

abonnemang varit giltiga under hela atalsperioden.

S.S. har i forhor bekréftat att de uppgifter han lamnat om antalet abonnemang som
foljer av hans analys av managementsystemet dr korrekta men ockséd framhallit att
det kan ingé vissa abonnemang som ir kortare dn 12 manader. M.K. har i det forhor
som hallits med henne beréttat att den stora majoriteten av de abonnemang som
ATN sdlde var abonnemang som 16pte pd ett &r. Domstolen finner mot denna
bakgrund skail att utgé ifran att de allra flesta abonnemang 16pt under hela

brottstiden men att viss forsiktighet behover iakttas.
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Slutsats belN

Det finns skl att utga ifran ovan givna parametrar vid berdkningen av skadestandet.
Det innebér att utgdngspunkten for domstolens beddmning dr att det genomsnittliga
antalet kunder, 54 450, ska multipliceras med 159 kr och direfter med 25 ménader.
Detta ger, efter avrundning, det av beIN yrkade beloppet 216 438 000 kr. Med
hénsyn till de osdkerhetsfaktorer som redovisas ovan vad géller blacklistfunktionens
anvindning och att vissa av de redovisade abonnemangen kan ha varit kortare 4n ett
ar gor domstolen ett avdrag pd tio procent. Detta ger ett samlat belopp om

194 794 000 kr, vilket H.H., A.H. och ATN i konkurs solidariskt ska utge till beIN.

Slutsats DigitAlb

Det finns skl att utga ifran ovan givna parametrar vid berdkningen av skadestandet.
Det innebér att utgdngspunkten for domstolens beddmning ar att det genomsnittliga
antalet kunder, 8 200, ska multipliceras med 141 kr och darefter med 14 manader.
Detta ger, efter avrundning, det av DigitAlb yrkade beloppet 16 186 000 kr. Med
hénsyn till de osdkerhetsfaktorer som redovisas ovan vad géller blacklistfunktionens
anvandning och att vissa av de redovisade abonnemangen kan ha varit kortare én ett
ar gor domstolen ett avdrag pa tio procent. Detta ger ett samlat belopp om 14 567

000 kr, vilket H.H., A.R. och ATN i konkurs solidariskt ska utge till DigitAlb.

Ytterligare skada

beIN och DigitAlb har bada, 1 andra hand, for det fall respektive bolag inte vinner
fullt bifall till sina yrkanden om skélig erséttning, yrkat att domstolen ska
forpliktiga H.H., A.H. och ATN i konkurs respektive H.H., A.R. och ATN i

konkurs att utge mellanskillnaden
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mellan det belopp som domts ut som skilig ersittning och det belopp som

respektive bolag yrkat sdsom erséttning for ytterligare skada.

belN och DigitAlb har i denna del gjort gillande att ATN:s verksambhet lett till
omfattande skadeverkningar, bl.a. i form av uteblivna abonnemangsintikter, negativ
paverkan pé réttigheternas virde, marknadsstorning, goodwillforluster, andra
intiktsforluster i form av forlorade sponsor- och reklamintékter, merkostnader i
form av 6kade investeringar i tekniska skyddsatgirder och negativ paverkan pa

relationen till de bakomliggande réttighetshavarna.

beIN och DigitAlb har bada gjort géllande att det ndrmare omfattningen av skadan
inte fullt ut kan bevisas och yrkat att domstolen ska uppskatta skadan i1 enlighet med
35 kap. 5 § rittegédngsbalken.

belN:s uppgifter vinner visst stod av vad vittnena C.A. och M.S. uppgett. De har
bada berittat att beIN tvingats investera mer i tekniska skyddsatgéirder och att
belNs relation med bakomliggande réttighetshavare har paverkats med anledning
av piratverksamhet. T.ex. drog engelska Premier League in belN:s réttighet att
sdnda vissa matcher pa grund av att bolaget, enligt Premier League, inte vidtog

tillrackliga atgiarder for att forhindra att bolagets séndningar dterutséndes illegalt.

Aven DigitAlbs uppgifter vinner visst stdd av den dberopade muntliga bevisningen.
R.R. har berittat att ATN:s verksamhet innebar att DigitAlb forlorat potentiella
abonnenter samt att piratverksamhet skapar marknadsturbulens som forsvagar
konsumenters tro till bolagets verksamhet och forstor marknadsstrategin for pay-tv
plattformar. E.R. har dven berittat att bolaget tvingats investera 1 atgérder for att

forhindra piratverksamhet som t.ex. en reklamkampanj i nationell albansk tv.
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Forutsattningarna for att domstolen enligt 35 kap. 5 § rattegangsbalken ska fa
uppskatta en skada till skiligt belopp ér att full bevisning inte alls eller endast med
svarighet kan foras. Av forarbetena till bestimmelsen framgar att den inte &r avsedd
att innebéra att den som yrkar skadestand befrias fran skyldigheten att forebringa

den utredning som skaligen kan astadkommas.

Domstolen finner i och for sig att det &r sannolikt att s&vél beIN som DigitAlb har
lidit skada till f6ljd av ATN:s verksamhet. Inget av bolagen har emellertid presterat
nagon utredning om skadans omfattning férutom mer generella pastienden om hur
bolaget paverkas av illegala aterutséndningar. Domstolen bedomer att bolagen inte
saknat mojlighet att 1agga fram ytterligare och mer precis utredning om skadans
omfattning. Ddarmed foreligger det inte skil att tillimpa bevislédttnadsregeln i 35 kap

5 § rattegdngsbalken.

Vare sig belN eller DigitAlb kan ddrmed anses ha styrkt ndgon ytterligare skada.

Bolagen tillerkdnns dérfor inte ndgon erséttning i denna del.

Ovriga fragor

Eftersom féngelse ingér 1 straffskalan for de brott som H.H., A.H. och A.R. nu

doms for ska de betala lagstadgad avgift till brottsofferfonden.

Riittegangskostnader

Malsdgandenas rdttegangskostnader

belN har yrkat erséttning solidariskt av H.H., A.H. samt ATN 1 konkurs for sina

rittegangskostnader med 232 196 kronor jimte rédnta enligt
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6 § riantelagen fran dagen for dom till des full betalning sker. 229 900 kronor av

beloppet avser ombudsarvode.

H. och A.H. har bada overlatit till domstolen att bedoma

kostnadsyrkandets skilighet.

beIN har vunnit framgang med sin i malet forda skadestdndstalan med undantag
frdn en procentuellt liten del av det yrkade beloppet. Det yrkade beloppet far anses
skéligt for att tillvarata beIN:s ritt. H.-H., A.H. och ATN i konkurs ska darfor
solidarisk forpliktigas ersétta beIN:s rittegangskostnad till fullo.

DigitAlb har yrkat ersdttning solidariskt av H.H., A.R. samt ATN i konkurs {fo6r
sina rittegangskostnader med 232 196 kronor jamte rénta enligt 6 § rantelagen
fran dagen for dom till des full betalning sker. 229 900 kronor av beloppet avser

ombudsarvode.

H. har overlétit till domstolen att bedoma kostnadsyrkandets skélighet. A.R. har
bestritt kostnadsyrkandets skilighet under aberopande av att kostnaden inte varit
skéligen pakallad for att ta tillvara DigitAlbs ritt. A.R. har hinvisat till att atalet har
utforts av tva specialistaklagare och att det inte framgér av DigitAlbs
kostnadsyrkande hur stor del av detta som avser utredningsarbete som DigitAlb

haft fog att anta att dklagaren inte skulle utfora.

DigitAlb har bitrétt atalet men ocksa fort talan om skadestdnd i mélet. DigitAlbs
skadestandstalan har rort ett avsevért belopp och bolaget far anses ha haft goda skl
att anlita ett juridiskt ombud att féra dess talan i malet. DigitAlb har vunnit
framgéng med undantag fran en procentuellt liten del av det yrkade beloppet. Det
yrkade beloppet far anses skiligt for att tillvarata DigitAlb:s rétt. H.H., A.R. och
ATN i konkurs ska dérfor solidariskt forpliktigas ersitta DigitAlbs
rittegangskostnad till fullo.
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Ersdttning till de offentliga forsvararna

J.C., J.N. och F.E. har yrkat erséttning med sammanlagt 1 269 596 kr, 1 568
536 kr respektive 908 643 kr. Den begérda ersittningen avser bl.a. arbete
med 680, 832,5 och 475 timmar.

Aklagaren har inte haft nigon erinran mot nigot av ersittningsyrkandena.
Domstolen ser inget skil att ifrdgasatta den begérda erséttningen, vilken alltsa ska
utgd. H.H., A.H. och A.R. ekonomiska stillning ar savitt kind sddan att kostnaden
ska stanna pa staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 400 PMD)

Overklagande, stillt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha inkommit till

Patent- och marknadsdomstolen senast den 20 juli 2018.

Pa domstolens végnar

Alexander Ramsay Peter Adamsson

I avgoérandet har radménnen Alexander Ramsay och Peter Adamsson med namnd

deltagit. Rétten var enig.
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Patent- och marknadsdomstolen 2018-06-29 Mal nr: B 16838-17

A “1 PMD:1 Stockholm

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
2018-06-29
Efternamn Férnamn
H. A.

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdvad som
anhéllen, hiktad eller pa nagot annat sadant sitt som avses i 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstéllighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2016-08-23 2016-08-24
Sarskild anteckning

[] Kriminalvéarden har 1dmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeliggandekungorelsen (1970:60) som innehéller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 forordningen (1990:893) om underréttelse om dom 1 vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Rédhuset, 08- 561 654 70 08- 561 650 05 mandag - fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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Patent- och marknadsdomstolen 2018-06-29 Mal nr: B 16838-17

A “1 PMD:1 Stockholm

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
2018-06-29
Efternamn Férnamn
H. H.

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdvad som
anhéllen, hiktad eller pa nagot annat sadant sitt som avses i 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstéllighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2016-08-23 2016-08-25
Sarskild anteckning

[] Kriminalvéarden har 1dmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeliggandekungorelsen (1970:60) som innehéller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 forordningen (1990:893) om underréttelse om dom 1 vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
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Nationella aklagaravdelningen Handling 718
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Kammaraklagare Henrik Rasmusson 2017-12-20 Handlaggare 109-31

4 Advanced TV Network Sweden AB (i konkurs)

Salei Telefon Tolkbehov

556769-5001 Malmé

7 [ Adress

i| /o MAQS Advokatbyra, Box 226, 201 22 MALMO

Offenlig forsvarare/ombud

: Fmen 4ds av konkursforvaltaren _

de m.m.

Delgivningsuppgifter

Ansvarsyrkanden m.m.
ALLMANT

Advanced TV Network Sweden AB (ATN) var ett foretag verksamt i TV-

branschen med site i Malmé. ATN bedrev sin huvudsakliga verksamhet pa

Scheelegatan 15 i Malmé dér de hade sitt huvudkontor och sin huvudsakliga

tekniska infrastruktur, Dirut6ver bedrev ATN sin verksamhet i bl.a. Amman i

Jordanien dér ATN haft kundcenter och viss teknisk utrustning samt Sunnyvale i .+
USA, Aten i Grekland, Képenhamn i Danmark, Toronto i Kanada och Stockholm

ddr ATN haft teknisk utrustning. ATN:s verksamhet bestod av mottagning och
avkodning av televisionsutséndningar samt distribution av dessa till en egen

kundkrets mot betalning.
\ OM -‘_val VD och utgjorde (tillsammans med hustrur)) styrelsen i
ATN. ATN #gdes i sin tur av Al-Hamid Group AB. dgde

mtliga aktier och var VD och styrelseledamot i Al-Hamid Group AB.
Hér grundare av ATN och har &ven haft den dagliga formella och faktiska
bestimmanderitten 6ver ATN:s drift och forvaltning under hela brottstiden.

ir son till ch anstéilld i ATN. Han har haft
den faktiska funktionen som IT-chef med ansvar for bl.a. mottagning och
distribution av TV-kanaler. Han var arbetsledare for ATN:s dvriga anstéllda och
inhyrda tekniska personal.

\ Sqeaselenkmor

var innehavare av den enskilda firman Albacorp, som ingick avtal
med ATN om att avkoda och distribuera Digit-Albs televisionsutséndningar.

Inom ramen for ATN:s vetksamhet har malsigandenas televisionsutséndningar
olovligen avkodats, upptagits, aterutsints och dverforts i enlighet med
italspunkterna 1-8 nedan. Avkodningen har skett med hjilp av
avkodningsservrar med anslutna TV-kort och &ter utsandmngen har skett dels
genom distribution av televisionsutséndningarna via IP-TV, dels genom
forsiljning/spridning till kunder av teknisk utrustning i form av s.k. ATN-boxar
som mdjliggjort mottagning av aterutsédndningarna. Upptagningarna och
overforingen av upptagningarna av malsigandenas televisionsutséndningar har
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skett inom ramen for en s.k. time-shift funktion som ATN tilthandahallit sina
kunder och som gjort det méjligt att pausa televisionsutséndningarna i upp till
sex timmar.

1. BROTT MOT LAGEN OM FORBUD BETRAFFANDE VISS
AvkobNINGsUTRUSTNING (I

) (1200-K134380-14)

Maélstigande
beIN Media Group LLC, som f6reiriids av ombud: advokat

STOCKHOLM; underrittade

Giirnin

och har, mellan den 1 juli 2014 och den 23
augusti 2016, i bl.a. Malms, tillsammans och i samf6rstdnd med varandra och
andra, uppsétligen yrkesméssigt i forvarvssyfte tillverkat, installerat, innehaft,
bytt ut och underhéllit avkodningsutrustning i syfte att g6ra belN:s
televisionsutséndningar riktade till allménheten tillgéingliga i tolkningsbar form*
utan deras godkinnande.

belN:s televisionsutsindningar har varit foremal for villkorad tillgdng och har
tillhandahallits mot betalning.

I andra hand ansvarar _dr girningen da han i egenskap av
formell foretriidare for ATN uppsatligen brustit i sin tillsyn och kontroll &ver
ATN:s verksamhet och d4rigenom underlatit att forhindra gérningen.

Lagrumi
6 § 1 st lagen (2000:171) om forbud betréffande viss avkodningsutrustning och

6 § 1 st lagen (2000:171) om forbud betrdffande viss avkodningsutrustning i
sin lydelse fore 1 augusti 2014

2. BROTT MOT UPPHOVSRATTSLAGEN ([ ot
(1200-K134380-14)

Maélsigande
beIN Media Group LLC, som foretriids av ombud:

STOCKHOLM; underrittade

Girning
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och _ har, mellan den 1 juli 2014 och den 23
augusti 2016, i bl.a. Malma, tillsammans och i samférstdnd med varandra och
andra, uppsatligen eller av grov oaktsamhet olovligen dterutséint beIN:s
televisionsutséndningar.
belN:s televisionsutséndningar har innefattat kanalerna beIN Sports, beIN h f\,\,/\u\h‘\{/\ RBT pAs=
\ NVERMTY T BERAMRD news, beIN HD 1, beIN HD 2, beIN HD 3, beIN HD 4, beIN HD 5, beIN HD NAND el St
sl Some News HD 6, beIN HD 7, beIN HD 8, beIN HD 9, beIN HD 10. HD

Hérigenom har_ och _ gjort intréng i belN:s

rétt till televisionsutséindningarna.

I andra hand ansvarar _ for garningen da han i egenskap av
formell foretréddare for ATN uppsatligen eller av grov oaktsamhet brustit i sin
tillsyn och kontroll 6ver ATN:s verksamhet och dérigenom underlétit att
forhindra gérningen.

Lagrum
5kap 48 § 1 st 4 samt 7 kap 53 § och 57 § upphovsrittslagen (1960:729)

(X t

3. VARUMARKESINTRANG () (1200-K134380-14)

Malsédgande
beIN Media Group LLC, som foreir#ds av ombud:

STOCKHOLM; underrittade

Gérnin

har, mellan den 11 maj 2016 och den 23 augusti 2016, i bl.a.
Malmd, tillsammans och i samforstdnd med andra, uppsatligen eller av grov
oaktsamhet i ndringsverksamhet anvéint beIN:s gemenskapsvarukénnetecken
__? 19 *BEIN” i ord och figurisamt ?BEIN-SPORTS> i ord{utan deras tillstdnd genom
att i Europa tillhandahélla televisionsutsédndningar forsedda med
gemenskapsvarukédnnetecknen.

Hirigenom har_ gjort intrdng i beIN:s ensamritt till

gemenskapsvarukédnnetecknen.

I andra hand ansvarar _ for girningen da han i egenskap av
formell foretridare f6r ATN uppsatligen eller av grov oaktsamhet brustit i sin
tillsyn och kontroll dver ATN:s verksamhet och dérigenom underltit att
forhindra gérningen.

Lagrum
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./UI/
CATAL NEDLALT,
6 AetRiL. 177~ \FD

8kap 1 § 1 st varuméirkeslagen (2010:1877)

L BROTT MOT UPPHOVSRATTSLAGEN ([ (1200-
K184380-14)

Malsighnde
a) International Media Distribution (Luxemburg) Sarl
b) Ovetlook Management BV

¢) ROTANA TV COMPANY LTD

som samtliga foretrids av ombud:

undetrittade

Gérnin
har, meHan den 1 januari 2013 gch den 23 augusti 2016, i
bl.a. Malmag, tillsammans och samforstdnd med/andra, uppséatligen eller av grov
oaktsamhet olovligen \
- tagit upp Rotanas televisionsutsindningar’pa en anordning genom vilken de

kunnat aterges och

- terutstint Rotanas televisionsutsindgingar till USA, Kanada och Australien.

Rotanas televisionsutséindninga? har innefattat kanalerna Rotana Cinema,
Rotana Classic, Rotana Clip, Rétana KhaligtyRotana Masriya och Rotana
Music.
Hérigenom har gjort intrdng i Rotanas IMD:s och Overlooks
rétt till televisionsutséndningarna,

I andra hand anS\a/ar for gdrningarna dd.han i egenskap av
formell fdretr"cﬁre for ATN uppsatligen eller av grov oaktsamhet brustit i sin
tillsyn och kontroll 6ver ATN:s verksamhet och dérigenom underlatit att
forhindra g/éfmingen. \\\

Lagr / \\

5 l;ip 48 § 1 st 1 och 4 p samt 7 kap 53 § och 57 § upphovsrittslagen
;,1 960:729)

N\
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3 7 Feseurpy 2018

3 7 FesruAp]

5. BROTT MOT LAGEN OM FORBUD BETRAFFANDE VISS
AVKODNINGSUTRUSTNING (Hamid Al-Hamid) (1200-K134380-14)

Maélstigande
Arab Radio & Television (ART), som foretriids av ombud: advokat

STOCKHOLM; underrittade

Girnin
har, mellan dcnl—Hamaﬁ%@l—ffoch den 23 augusti 2016, i
bl.a. Malmag, tillsammans och i samforstdnd med andra, uppsatligen
yrkesmaéssigt i forvirvssyfte tillverkat, installerat, innehaft, underhallit och bytt
ut avkodningsutrustning i syfte att géra ART:s televisionsutsédndningar riktade
till allménheten tillgéngliga i tolkningsbar form utanfér Europa utan deras
godkénnande.

ART:s televisionsutstindningar har varit fsremal for villkorad tillgdng och har
tillhandahallits mot betalning.

I andra hand ansvarar _ for gérningen da han i egenskap av

formell foretriidare for ATN uppsatligen brustit i sin tillsyn och kontroll 6ver
ATN:s verksamhet och dérigenom underlatit att forhindra gérningen.

Lagrum
6 § 1 st lagen (2000:171) om forbud betréffande viss avkodningsutrustning och

6 § 1 st lagen (2000:171) om forbud betréffande viss avkodningsutrustning i
sin lydelse fore 1 augusti 2014

6. BROTT MOT UPPHOVSRATTSLAGEN ([ (1200-
K134380-14)

Malséigande
a) Arab Radio & Television (ART)

b) International Media Distribution (Luxemburg) Sarl
¢) Overlook Management BV
som samtliga foretrids av ombud: advokat

underrittad

Girnin

har, mellan denH—januaﬁjfZOIB och den 23 augusti 2016, i
bl.a. Malmo, tillsammans och i samforstdnd med andra, uppsatligen eller av
grov oaktsamhet olovligen
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- tagit upp ART':s televisionsutséindningar pé en anordning genom villen de
kunnat aterges, i den del detta skett i syfte att Gverfora upptagningarna utanfor
Europa,

- aterutsdnt ART:s televisionsutsdndningar utanfér Europa och

- verfort upptagningar av ART:s televisionsutséndningar till allménheten
utanfor Europa pé ett sddant sétt att enskilda kunnat fa tillgdng till
upptagningarna frn en plats och vid en tidpunkt som de sjélva kunnat vélja

ART:s televisionsutsdndningar har innefattat kanalerna ART Aflam 1, ART
Aflam 2, ART Cinema, ART Hekayat 1 och ART Hekayat 2.

Hérigenom har _ gjort intréng i ART:s, IMD:s och Overlooks
ritt till televisionsutséindningarna.

I andra hand ansvarar _ for girningarna di han i egenskap av
formell foretridare f6r ATN uppsatligen eller av grov oaktsamhet brustit i sin
tillsyn och kontroll 8ver ATN:s verksamhet och dérigenom underlatit att
forhindra gérningen.

Lagrum
5kap48 § 1st1,40ch5 psamt7kap 53 § och 57 § upphovsrittslagen

(1960:729)

7. BROTT MOT LAGEN OM FORBUD BETRAFFANDE VISS
AVKODNINGSUTRUSTNING (G --- T
(1200-K134380-14)

Malsigande
Digit-Alb Sh.a., som foretriids av ombud:

STOCKHOLM; undertittade

Girnin

och _ har, mellan den 1 juni 2015 och den 23
augusti 2016, 1 bl.a. Malm®, tillsammans och i samf{6rstdnd med varandra och
andra, uppséatligen yrkesméssigt i forvirvssyfte tillverkat, installerat, innehaft,
underhallit och bytt avkodningsutrustning i syfte att gora Digit-Albs
televisionsutsiindningar riktade till allménheten tillgéngliga i tolkningsbar form
utan deras godkiinnande.

Digit-Albs utsindningar har varit féremal for villkorad tillgdng och har
tillhandahéllits imot betalning,
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I andra hand ansvarar _ for gérningen da han i egenskap av
formell féretridare for ATN uppsétligen brustit i sin tillsyn och kontroll Sver
ATN:s verksamhet och dérigenom underlatit att frhindra gérningen.

Lagrum
6 § 1 st lagen (2000:171) om forbud betrtiffande viss avkodningsutrustning

8. BROTT MOT UPPHOVSRATTSLAGEN ([N och
) (1200-K134380-14)

Malséigande
Digit-Alb Sh.a., som fSretrids av ombud: advokat

STOCKHOLM; underrittade

Gérnin

och _ har, mellan den 1 juni 2015 och den 23
augusti 2016, i bl.a. Malm®, tillsammans och i samforstind eller samrdd med
varandra och andra, uppsétligen eller av grov oaktsamhet olovligen &terutsint
Digit-Albs televisionsutséndningar.

Digit-Albs televisionsutsindningarna har innefattat kanalerna ABC News,
Alsat M, Alsat M +, Bang Bang, Cufo Tv, Discovery HD, Disney Channel,
Elrodi TV, BuroSport HD 1, EuroSport HD 2, Exp Histori, Exp Natyra, Exp
Shkence, Film Dy HD,Film Nje HD, Fox Crime, Fox Life, Junior TV, Klan
Kosova, KTV HD, MTV Live HD, Music Al, My Music +, Nat geo Alb, Nat
Geo Wild spare, National Geographic ALB, News 24, Ora News, Plus HD,
RTV 21 HD, Scan Tv, Super Sonic Folk, Supersport 1 HD, SuperSport 1 SD,
SuperSport2 HD, SuperSport 2 SD, Supersport 3 HD, Supersport 3 SD,
Supersport 4 HD, Supersport 4 SD, Supersport 5 HD, T HD, Top Channel HD,
Top Channel HD 01, Top Channel SD, Top News, Travel Channel alb och
Travel Channel HD.

har vid samma tid och plats tillsammans och i samréd med
andra tagit upp Digit-Albs televisionsutséndningar avseende kanalerna Alsat
M, Bang Bang, Cufo Tv, Film Dy HD, Film Nje HD, Klan Kosova, T HD och
Top Channel SD pa en anordning genom vilken de kunnat aterges.

Hérigenom har _ och _ gjort intrdng i Digit-Albs

ritt till televisionsutséndningarna,

I andra hand ansvarar _ for gdringarna dé han i egenskap av
formell foretréddare for ATN uppsatligen eller av grov oaktsamhet brustit i sin
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tillsyn och kontroll 6ver ATN:s verksamhet och dédrigenom underlétit att
forhindra gédrningen.

Lagrum
5kap48 § 1 st 1 och4 p samt 7 kap 53 § och 57 § upphovsrittslagen
(1960:729)

9. VAPENBROTT, RINGA BROTT () (5000-

K1035556-16)

Giirnin

har den 23 augusti 2016 pa Scheelegatan 15 i Malmé
uppsatligen eller av oaktsamhet innehaft en tirgaspistol utan att ha ritt till det.

Lagrum
9 kap 1 § 2 st vapenlagen (1996:67)

SARSKILDA YRKANDEN

Sakforverkanden _och ATN i konkurs samt -
)

Féremal for brott
I beslag tagen avkodningsutrustning ska forverkas fian _ och/eller
ATN i konkurs samt, avseende del av beslag BG55 p 12, BG57 p 7-17, 19-23, 25
och 27 samt BG58 p 10, 12-13, 15-17 och 19-21 (TV-kort fran Digit-Alb), dven
fran , jamlikt 8 § 1 st lagen (2000:171) om forbud betriffande viss
avkodningsutrustning:
- beslag nr 2016-1200-BG38, punkt 26 (TV-kort med hallare)
- beslag 2016-1200-BG50, punkterna 13-26 och 28 (TV-boxar med TV-
kort och AppearTV)
- beslag nr 2016-1200-BG51, punkterna 8-11 (avkodningsserver, beIN-
boxar och beIN-kort samt AppearTV)
- beslag nr 2016-1200-BG53, punkterna 8-17 (Digitala processorer och TV-
kort)
- beslag nr 2016-1200-BG54, punkterna 9-20 (Digitala processorer och
AppearTV med TV-kort)
- beslag nr 2016-1200-BGS55, punkterna 4-19 (digitala processorer samt
Digit-Albkort)
- beslag nr 2016-1200-BG57, punkterna 7-27 (Digitala processorer och
AppearTV-servrar med Digit-Albkort)
- beslag nr 2016-1200-BG58, punkterna 6-21 (Digitala processorer samt ? 7
Digit-Albkort)
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- beslag nr 2016-1200-BG60, punkterna 1-8 och 10-19 (Digitala
processorer, TV-boxar och TV-kort)

I beslag tagna servrar (time-shift) ska forverkas fran _ och/eller
ATN i konkurs jémlikt 7 kap 53 a 1 st URL

- beslag nr 2016-1200-BG48, punkterna 8-9, 11-12, 15 och 32

D= o
—| Avpun HAND 4RSI beslag taget vapen med tillhérande magasin ska forverkas fian _
Eog SAMTUCA omstAawe  enligt 9 kap 5 § vapenlagen ‘
e B ) - beslag nr 2016-5000-BG82371, punkt 1 ‘
T0 VERUANDE YRAARD B \, ‘
dhut 36 wae 3§ (¢ Hjglpmedel
Bek 1 beslag tagna nedanstdende foremal ska forverkas frén _ och/eller

ATN i konkurs i forsta hand jamlikt 7 kap 53 a § 2 st URL och 8 § 2 st lagen

(2000:171) om forbud betrdffande viss avkodningsutrustning och i andra hand

jémlikt 36 kap 3 § p 1 BiB:

- beslag nr 2016-1200-BG37, punkterna 1-2 (servrar)

- beslag nr2016-1200-BG38, punkterna 1-16 och 18-25 (datorer, USB-
minnen, externa harddiskar och minneskort )

- beslag nr 2016-1200-BG39, punkterna 1-13 (servrar och USB-disk —
rack 2 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG40, punkterna 1-16 (servrar —rack 3
serverrum)

- Dbeslag nr 2016-1200-BG41, punkterna 1-8 (servrar —rack 4 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG42, punkterna 1-8 (servrar —rack 6 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG43, punkterna 1-16 (servrar — rack 7
serverrum)

- Beslag nr 2016-1200-BG46 punkterna 16-17 (datorer)

- Beslag nr 2016-1200-BG47, punkterna 1-8 (servrar innehallande
managementsystem och webbsida - rack 8 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG48, punkterna 1-7, 10, 13-14, 16-31 (servrar —
rack 9 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG49, punkterna 1-12 (servar — digital processor -
rack 11 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG50, punkterna 1-12 och 27 —servrar och digital
processor, — rack 12 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG51, punkterna 1-7 (servrar —rack 13
serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG52, punkterna 1-9 (servrar och digital
processor — rack 14 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG53, punkterna 1-7 och 18 (servrar och digital
processor — rack 15 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG54, punkterna 1-8 (servrar rack 16 serverrum)
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- beslag nr 2016-1200-BG55, punkterna 1-3 (servrar —rack 17
serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG56, punkterna 1-8 (servrar —rack 18
serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG57, punkterna 1-6 (servrar och héarddisk~ rack
19 serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG58, punkterna 1-5 (servrar —rack 20
serverrum)

- beslag nr 2016-1200-BG59, punkterna 7-8 (beIN-kartonger, sladd,
fjarrkontroll)

- beslag nr 2016-1200-BG60, punkterna 9 och 20-25 (TV-server och

~ USB-minnen)

- beslag nr 2016-1200-BG61, punkterna 3, 5, 10-17 och 19-21 (USB-
minnen, satellit-TV boxar och dator)

- beslag nr 2016-1200-BG63, punkt 1 (Hamid Al-Hamids dator)

- beslag nr 2016-1200-BG64, punkterna 1-7 (IPTV-boxar)

Broftslig anvéndning
Ibeslag tagna TV-boxar med TV-kort frin Tring och DigiTurk samt TV-kort frdn
SRG SSR, Al Jazeera Sport, ICHD och IRDETO ska forverkas fran
h ATN i konkurs jimlikt 36 kap 3 § p 1 BrB
- beslag nr 2016-1200-BG58, punkterna 22-24 (TV-boxar med TV-kort frdn
Digiturk och Tring samt TV-kort fr&n SRG SSR)
- beslag nr 2016-1200-BG59, punkterna 3-6 och 9 (Digitala processorer
med TV-kort och TV-box)

Utbytestorverkande [ och ATN i konkurs
Det yrkas att 298 129 600 kronor frverkas solidariskt frén
och ATN i konkurs sdsom utbyte av brott enligt 8 § 1 st lagen (2000:171) om
forbud betriffande viss avkodningsutrustning och/eller 7 kap 53 a §
upphovsrittslagen (1960:729). A

Beloppet #r bertknat utifrdn intiikter om 100 kronor per ménad frdn 70 000
kunder i 43 ménader med avdrag f6r anskaffningskostnad for dels ART:s
televisionsutsidndningar med 2 750 000 kr (275 000 Euro med en genomsnittlig
kurs om 10 kr) och dels TV-kort frdn beIN med 120 400 kr (15 050 USD med

en genomsnittlig kurs om 8 k).

virdefsrverkande ([N och ATN i konkurs

Det yrkas att 9 400 000 kronor forverkas solidariskt frdn och
ATN i konkurs sdsom virdet av egendom som varit avsedd att anviindas som
hjalpmedel vid brott enligt 7 kap 53 a § 2 st upphovsrittslagen (1960:729).
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Beloppet &r beréknat utifran ATN:s ink6pspris (47 USD med en kurs om 8 kr)
for de ca 25 000 ATN-boxar som antriiffades i ATN:s lokaler i Malmé vid
husrannsakan.

NARINGSFORBUD (GG

Det yrkas att _ meddelas néringsforbud enligt 1 § och 4 § 2 st
lagen (1986:436) om néringsférbud samt 1 § och 4 § lagen (2014:836) om
néringsférbud.

«varsTAD (D

Det yrkas att den kvarstad som tingsritten beslutat om ska bests till sex veckor
efter att domen i méalet vunnit laga kraft.

Kvarstaden ska tiicka i forsta hand beIN:s skadestdndsansprak och till eventuell
dverskjutande del, samt i andra hand i sin helhet, verkstillighet av forverkat

utbyte av brotten. Skadestindsyrkande kommer enligt uppgift att inges
under den nirmaste tiden.

BEVISNING

Gemensam bevisning

Muntlig bevisning

Fothor med tilttalad Y (ehov av arabisk tolk) gillande en
generell beskrivning av ATN, dess verksamhet och hans och de

anstéilldas/anlitades funktioner och arbetsuppgifter.

Forhor med tilltalad #llande en generell beskrivning av
ATN, dess verksamhet och hans, och de anstilldas/anlitades

funktioner och arbetsuppgifter.

Vittnesférhor med _(behov av arabisk tolk) till
styrkande av hur foretaget ATN 4r uppbyggt, vem som #r ansvarig for den
dagliga driften samt den tekniska funktionen i verksamheten.

Vittnesforhor med _ till styrkande av hur foretaget ATN &r

uppbyggt och vem som &r ansvarig f6r verksamheten inom de olika omrédena
samt hennes kinnedom av ekonomiska transaktioner,
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SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga Patent- och marknads-
domstolensdom, eller ett i domen intaget be-
slut, ska gora detta skriftligen. Skrivelsen ska
skickas eller lamnas till Patent- och mark-
nadsdomstolen. Overklagandet provas av Pa-
tent- och marknadséverdomstolen.

Overklagandet ska ha kommit in till Patent-
och marknadsdomstolen inom tre veckor fran
domens datum. Sista dagen for 6verklagande
finns angiven pa sista sidan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) iven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksa i detta fall skickas eller lim-
nas till Patent- och marknadsdomstolen och
det maste ha kommit in till Patent- och mark-
nadsdomstolen inom en vecka frin den i do-
men angivna sista dagen for 6verklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverkla-
gandet prévas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I fraiga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
Patent- och marknadséverdomstolen fordras i
vissa fall att prévningstillstand meddelas. Pa-
tent- och marknadséverdomstolen limnar
provningstillstaind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som Patent- och
marknadsdomstolen har kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det

slut som Patent- och marknadsdom-
stolen har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet provas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skal att
prova overklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas stir Patent- och marknadsdomsto-
lens avgorande fast. Det dr darfor viktigt att
det, i de fall provningstillstaind krivs, klart och
tydligt framgar av 6verklagandet till Patent-
och marknadséverdomstolen varfor klaganden
anser att provningstillstand bér meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att Patent-
och marknadséverdomstolen ska prova Patent-
och marknadsdomstolensdom om den tillta-
lade

1. inte domts till annan pafoljd dn boter, eller

2. frikints fran ansvar och brottet inte har mer
in 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att Patent- och marknadséverdomstolen
ska préva en skadestandstalan krivs prov-
ningstillstind. Fran denna regel giller f6ljande
undantag:

Overklagas domen 4ven i brottmalsdelen och
avser Overklagandet frigan om den tilltalade
ska démas till ansvar f6r en girning krivs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall
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1. det enligt ovanstiaende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provningstillstind i brottmalsdelen
meddelas av Patent- och marknads-
overdomstolen.

Beslut i ovriga fragor

Krivs provningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
aven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas 1 samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av Patent- och marknadsdom-
stolen samt dag och nummer f6r do-
men

ol

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av Patent- och marknads-
domstolens dom som klaganden vill fa
till stind,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende Patent- och

marknadsdomstolens domskil enligt
klagandens mening ar oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med Overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett f6rnyat forhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i Patent- och
marknadséverdomstolen. Ar den tilltalade an-
hallen eller hiktad, ska det anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av Patent- och
marknadsdomstolen. Adress och telefonnum-
mer finns pa forsta sidan av domen.

Om ni tidigare informerats om att forenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssatt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.
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Patent- och Mal nr B 7503-18
marknadsoverdomstolen

Rotel 020107

#¥¥, SVEA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
2022-02-07

Efternamn Fornamn

H. H.

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)
2016-08-23 2016-08-25

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande

Dok.Id 1789246

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se
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Hur man overklagar Patent- och marknadsoverdomstolens

avgorande

Den som vill 6verklaga Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Patent- och marknadsdéverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Patent-
och marknadséverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande.

Beslut om haktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
forbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Patent- och marknadséverdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Hogsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela prévnings-
tillstind endast om

1. det ir av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbatrligen

beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag f6r avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,
4. de skal som klaganden vill ange for att

avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden dberopar och vad
som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta domstolen
anvinda forenklad delgivning vid utskick av
handlingar i malet, under férutsittning att
mottagaren dar eller i nagon tidigare instans
har fatt information om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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