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ASSA ABLOY Opening Solutions Sweden AB (ASSA) ér innehavare av det svenska
patentet med publiceringsnummer SE 523 992 C2 (Patentet) som numera har 16pt ut.
ASSA vickte talan vid Patent- och marknadsdomstolen mot LanLap AB (tidigare
Svenska Metallkompaniet AB, hirefter Metallkompaniet) om intrang i Patentet
(intrangsmalet). Metallkompaniet véickte direfter en talan vid samma domstol an-

géende ogiltighet av Patentet (ogiltighetsmaélet).

I intrdngsmalet yrkade ASSA att Patent- och marknadsdomstolen skulle besluta i forsta
hand om intrangsundersdkning, i andra hand om informationsforeldggande och i tredje
hand om edition. Metallkompaniet begérde i sin tur att ASSA:s yrkanden om intrangs-
undersokning och edition 1 forsta hand skulle vilandeforklaras och i andra hand avslis
samt att ASSA:s yrkande om informationsforeldggande skulle avslds. Genom det dver-
klagade beslutet avslog Patent- och marknadsdomstolen Metallkompaniets yrkande om
vilandeforklaring samt ASSA:s yrkanden om intrdngsundersokning, informations-

foreldggande och edition.

ASSA har 1 Patent- och marknadséverdomstolen yrkat bifall till sitt 1 Patent- och
marknadsdomstolen framstéllda yrkande om informationsforeldggande. Till stod for
sitt 6verklagande har ASSA vidhallit vad bolaget anforde 1 Patent- och marknads-
domstolen samt tillagt i huvudsak foljande. Begreppet kappa ska rétteligen forstas som
en atminstone delvis omslutande del, som dr anordnad for att forhindra atkomst av
regeln fran slutbleckets baksida. Patentkravet innehallet inte nagra begrénsningar av-
seende kappans form. I patentbeskrivningens allménna del beskrivs kappa utifran sin
funktion att den forhindrar atkomst till reglar och kolvar fran “baksidan” av slutblecket
samt att slutbleck av “’sdkerhetstyp” har en kappa. Fackmannen vet att slutbleck av
sdkerhetstyp har en kappa som dr anordnad for att forhindra atkomst av regeln fran
slutbleckets baksida, men att standarder for sékerhetsklassning inte stiller nagra krav
pa vilken form som kappan ska ha. Patent- och marknadsdomstolen har felaktigt be-
gransat patentskyddet utifrin omndmnandet av de specifika utforingsformerna i patent-
beskrivningen att kappan kan ha vésentligen U- eller V-format tvérsnitt. Det framgar
av beskrivningen att dven andra former omfattas av patentet. Den norska utldggnings-

skriften 123767 (NO 767) visar att det pa patentets ansokningsdag fanns slutbleck med
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endast delvis omslutande kappor (brénn) och att fackmannens forstéelse av begreppet
kappa inte var begrinsat till former som omsldt regeln fran alla sidor. Aven med den
tolkning som Patent- och marknadsdomstolen gjort har kappan hos Metallkompaniets
slutbleck ett tvérsnitt som i praktiken &r V-format och &tminstone vésentligen V-

format.

Metallkompaniet har motsatt sig 4ndring av Patent- och marknadsdomstolens beslut.
Till stod for sin instdllning har Metallkompaniet vidhallit vad bolaget anforde i Patent-
och marknadsdomstolen samt tillagt i huvudsak foljande. Bade Metallkompaniets slut-
bleck och tekniken enligt den norska utldggningsskriften NO 767 saknar skydd for
atkomst till reglar och kolvar pa vénster langsida. Med ASSA:s tolkning av ’kappa”
utgor NO 767 ett nyhetshinder, eller medfor 1 vart fall, ensam eller i kombination med
ovriga mothall, att Patentet inte har uppfinningshdjd. Standarder for sikerhetsskydd,
som ASSA hénvisat till, stiller bl.a. krav pa att utforandet ska forhindra att kolvens
forregling hiavs och att den kapa som forutsitts, inte ska ga ldtt att demontera eller boja
undan. Standarderna stiller inga preciserade krav pa kipans utformning. I Patentet
framhalls pa flera stéllen 1 beskrivningen det U- eller V-formade tvirsnittet och
formens betydelse for att forhindra atkomst till reglar. Metallkompaniets L-formade
bygel "tillmotesgéar” inte det skydd som uppfinningen enligt Patentet skapar. Enligt
Svensk ordbok &r kappa, sarskilt 1 facksprék, ett foremal som omsluter nagot eller
bildar ett (skyddande) holje omkring eller ticke dver ndgot. Andra ordbdcker har
snarlika definitioner. De pastddda intrangsforemalen uppvisar alltsa inte en kappa i

Patentets mening.

Parterna har begirt erséttning for sin respektive rittegdngskostnad i Patent- och

marknadsdverdomstolen.

Efter foredragning fattar Patent- och marknadsdverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2022-04-08)

1. Patent- och marknadsdverdomstolen avslar 6verklagandet.
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2. ASSA ABLOY Opening Solutions Sweden AB ska ersétta LanLap AB for dess
rittegangskostnad i Patent- och marknadsdverdomstolen med 110 085 kr, varav
89 500 kr avser ombudsarvode, samt rdnta pa det forstnimnda beloppet enligt 6 §

rantelagen fran dagen for detta beslut till dess betalning sker.

Skiilen for beslutet

Ett informationsforeldggande far meddelas under forutsittning att patenthavaren visar
sannolika skil for att nagon gjort patentintrang (se 57 ¢ § patentlagen, 1967:837). Det
Patent- och marknadséverdomstolen till en borjan har att ta stéllning till &r alltsd om
det foreligger sannolika skél for att Metallkompaniets slutbleck (atergivna som Patent-
och marknadsdomstolens aktbilaga 3—11) faller under Patentets skyddsomfing och att
Metallkompaniet dirigenom har gjort intrdng 1 Patentet. Som Patent- och marknads-
domstolen framhallit &r den prévning som ska goras pé det hir stadiet preliminir och
sker utifran ett begrinsat skriftligt underlag. Bedomningen ska inte foregripa den

slutliga provningen av fragorna och beslutsskilen bor darfor begriansas.

Eftersom Metallkompaniet har invént att Patentet ar ogiltigt och vickt en ogiltighets-
talan ska Patent- och marknadsdverdomstolen som ett forsta led 1 bedomningen ta
stéllning till om det framstar som sannolikt att Patentet ar giltigt. Som Patent- och
marknadsdomstolen beskrivit finns en presumtion for att ett meddelat patent &r giltigt.
Presumtionen kan brytas om svaranden kan pévisa att det pa grund av nya omsténdig-
heter eller ny bevisning som inte beaktats under ansokningsforfarandet, eller pa grund
av brister eller felaktigheter 1 beslutet att meddela patent, framstér som sannolikt att

patentet kommer att ogiltigforklaras.

Metallkompaniet har gjort gillande att uppfinningen enligt Patentet saknar nyhet bl.a. i
forhallande till det som ar ként genom det svenska patentet 346 582 (SE 582)
respektive NO 767 samt uppfinningshdjd i1 forhdllande till dessa mothéll ensamma
eller i kombination med andra mothdll. Av den foreliggande utredningen framgar att

béde SE 582 och NO 767 beaktats vid handldggningen av ansékan som ledde till
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Patentet. Mot denna bakgrund &r vad som hittills framkommit i malet angdende dessa

mothall inte tillrackligt for att bryta giltighetspresumtionen.

Dérutdver har Metallkompaniet pastatt att uppfinningen enligt Patentet saknar nyhet
eller i vart fall uppfinningshojd i forhdllande till ett pa ansokningsdagen allmént
tillgdngligt slutbleck benimnt Boda 004014, ensamt eller, vad géller uppfinningshdjd,
i kombination med andra mothall. Slutligen har Metallkompaniet, som Patent- och
marknadsoverdomstolen uppfattat bolaget, gjort géllande att ett pa ansokningsdagen
allmént tillgdngligt slutbleck bendmnt Boda 0047 utgor en “utforingsform” av SE 582
samt att uppfinningen enligt Patentet saknar uppfinningshdjd i forhéllande till Boda
0047 ensamt eller 1 kombination med SE 582 eller Boda 004014. Patent- och
marknadsdverdomstolen gér bedomningen att den foreliggande utredningen innehéller
sddana osdkerhetsmoment om huruvida Boda 004014 och Boda 0047 var allméant
tillgdngliga pa ansdkningsdagen och betrdffande de bada slutbleckens tekniska sirdrag

att giltighetspresumtionen inte kan anses bruten.

Patent- och marknadséverdomstolen kommer mot bakgrund av det anforda till slut-

satsen att det dr sannolikt att Patentet 1 och for sig ar giltigt.

Nasta led 1 Patent- och marknadsoverdomstolens bedomning dr om det framstér som
sannolikt att Metallkompaniets slutbleck faller under Patentets skyddsomfang och att
Metallkompaniet ddrmed gor intrang 1 Patentet. Parterna har olika uppfattningar om
hur bestdmningen “kappa” i krav 1 i Patentet, sdrdragen c) och d) enligt parternas sér-
dragsindelning, ska tolkas och om Metallkompaniets slutbleck uppvisar en kappa 1

Patentets mening.

Patent- och marknadséverdomstolen konstaterar att det inte framgér av krav 1 vad som
ndrmare avses med kappa eller vad dess funktion dr. Sdvitt har framkommit i utred-
ningen hittills dr kappa” ingen vedertagen fackterm med sérskild betydelse. Av all-
ménsprakliga ordbocker framgér bl.a. att med kappa avses ett foremal som omsluter

ndgot eller bildar ett (skyddande) hdlje omkring eller ticke over nagot.
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Vid tolkning av patentkrav far ledning himtas fran beskrivningen (se 39 § patent-
lagen). I beskrivningen anges att slutbleck av sékerhetstyp innefattar, forutom sjdlva
bleckstolpen, dven en vésentligen U- eller V-formad kappa, som forhindrar dtkomst till
reglar och kolvar frén ’baksidan’ av slutblecket” (s. 1, rad 13—16). I beskrivningen
anges ocksé att ”Kappan 20 har visats med ett U-format tvérsnitt. Det inses, att den kan

ha former avvikande fran den visade, sdsom vésentligen V-form etc.” (s. 7, rad 5-7).

I beskrivningen anges inte vad som avses med sidkerhetstyp och termen éterfinns inte i
nagot krav i Patentet. Den hittillsvarande utredningen ger inte stdd for att uttrycket ’av
sakerhetstyp” har en bestimd innebdrd. Inte heller fir fackmannen enligt Patent- och
marknadsdverdomstolen, genom uttrycket ’av sidkerhetstyp” ndgon tydlig hinvisning

till viss sdkerhetsstandard som kan ge ledning om kappans ndrmare utformning.

I motsats till Patent- och marknadsdomstolen gor Patent- och marknadséverdomstolen
beddmningen att en kappa utifran fackmannens forstaelse av uppfinningen med led-
ning av beskrivningen inte &r begrdnsad till att ha ett visentligen U- eller V-format
tvarsnitt &ven om fackmannen kan fa viss ledning av att det nimns att kappan har
sadan utformning. Istéllet maste sdrdraget kappa forstas utifran kappans funktion och
exemplifierande utforingsformer enligt vad som framgar av beskrivningen som helhet.
Uttrycket ”fran ’baksidan’ av slutblecket” kan enligt Patent- och marknadsdverdom-
stolen, utifran vad som hittills framkommit 1 malet, inte tolkas s& sndvt att kappan
endast ska forhindra dtkomst av reglar och kolvar i riktning vinkelrdtt mot bleck-
stolpens baksida/undersida, dvs. vinkelrdtt mot den sida som dr motsatt bleckstolpens
ovansida. Fackmannen skulle forsté att en kappa enligt Patentet miste ha en sddan ut-
formning att den dven, sedd fran karmens ut- respektive insida, forhindrar dtkomst av
reglar och kolvar i riktningar som &r huvudsakligen tvdrgdende relativt bleckstolpens
lingdriktning. Fackmannen som tar del av Patentet skulle ddrmed, enligt Patent- och
marknadsdverdomstolens mening, uppfatta att med sdrdraget kappa avses ett i bleck-

stolpens tvirgdende riktning omslutande eller kringgéende parti.

Patent- och marknadsoverdomstolen finner, utifran vad som kan utldsas fran den hit-

tills framlagda utredningen, att inte ndgot av Metallkompaniets slutbleck har en sadan
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utformning att de innefattar en kappa i den mening som avses i patentkrav 1. Vid den
prelimindra och dversiktliga provning som nu ska géras kommer darfor Patent- och
marknadsoverdomstolen till slutsatsen att det inte foreligger sannolika skél for att
Metallkompaniet gjort intrang i Patentet. Det saknas dédrmed forutsittningar for att

meddela ett informationsforeldggande. ASSA:s 6verklagande ska saledes avslas.

Vid denna utgang ska ASSA ersétta Metallkompaniets rittegangskostnad i Patent- och
marknadsoverdomstolen. Metallkompaniet har yrkat ersdttning med 110 085 kr varav
89 500 kr avser ombudsarvode. Patent- och marknadséverdomstolen anser att den
yrkade ersdttningen &r skdlig med hénsyn till malets omfattning och beskaffenhet.

ASSA ska dérfor forpliktas att ersitta Metallkompaniet med yrkat belopp.

Overklagande

Det saknas skél att géra undantag fran huvudregeln att Patent- och marknadséverdom-
stolens beslut inte far 6verklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188, om

patent- och marknadsdomstolar). Detta beslut far darfor inte 6verklagas.

Christian Ekmer
Protokollet uppvisat/



