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DOMSLUT
1. Patent- och marknadsoverdomstolen faststiller Patent- och marknadsdomstolens

domslut i de 6verklagade delarna.

Edwards Lifesciences Nordic AB ska ersétta EPS Vascular AB:s rittegangs-
kostnader 1 Patent- och marknadsoverdomstolen med 90 804 kr, avseende
ombudsarvode, jimte rdnta enligt 6 § rintelagen frén dagen for denna dom tills

betalning sker (mél nr PMT 2604-22 och PMT 2609-22).

Edwards Lifesciences Nordic AB ska ersitta Meril Life Sciences Private Limiteds
rattegangskostnader i1 Patent- och marknadséverdomstolen med 90 804 kr,
avseende ombudsarvode, jamte rinta enligt 6 § rdntelagen frdn dagen for denna

dom tills betalning sker (mal nr PMT 2604-22 och PMT 2609-22).

Edwards Lifesciences Corporation och Edwards Lifesciences Nordic AB ska
solidariskt ersitta EPS Vascular AB:s réittegdngskostnader i Patent- och
marknadsdverdomstolen med 136 206 kr, avseende ombudsarvode, jimte rénta
enligt 6 § réntelagen fran dagen for denna dom tills betalning sker (mal nr PMT
2616-22, 2632-22 och 2633-22).

. Edwards Lifesciences Corporation och Edwards Lifesciences Nordic AB ska

solidariskt ersétta Meril Life Sciences Private Limiteds rittegangskostnader 1
Patent- och marknadsoverdomstolen med 136 206 kr, avseende ombudsarvode,
jémte rédnta enligt 6 § rdntelagen frdn dagen for denna dom tills betalning sker (mal

nr PMT 2616-22, 2632-22 och 2633-22).
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INLEDNING
Intrangsmaélen

Edwards Lifesciences Nordic AB (Edwards Nordic) vackte den 26 oktober 2020 talan i
Patent- och marknadsdomstolen mot Meril Life Sciences Private Limited (Meril) om
intrang 1 de europeiska patenten EP 3 498 226, EP 2 628 464, EP 3 494 929 och

EP 3 494 930 (Patent- och marknadsdomstolens mal nr PMT 17276-20, PMT 17277-
20, PMT 17279-20 och PMT 17281-20). Den 8 juni 2021 véckte Edwards Nordic dven
talan mot EPS Vascular AB (EPS) om intrang 1 EP 3 494 929 och EP 3 494 930
(Patent- och marknadsdomstolens mdl nr PMT 9021-21 och PMT 9027-21). Den 19
augusti 2021 vickte Edwards Nordic talan mot var och en av Meril och EPS om
intréng 1 det europeiska patentet EP 3 593 762 (Patent- och marknadsdomstolens mél
nr PMT 12614-21 och PMT 12620-21). Den 26 augusti 2021 viackte Edwards Nordic
ocksa talan mot EPS om intrang i EP 2 628 464 och EP 3 498 226 (Patent- och
marknadsdomstolens mal nr PMT 13159-21 och PMT 13178-21).

Ogiltighetsmalen

Den 7 juli 2021 véckte Meril och EPS talan i Patent- och marknadsdomstolen mot
Edwards Lifesciences Corporation (Edwards LC) om ogiltighet av EP 3 494 929 och
EP 3 494 930 (Patent- och marknadsdomstolens méal nr PMT 10673-21 och

PMT 10696-21). Den 10 november 2021 vickte Meril och EPS dven talan mot
Edwards LC om ogiltighet av EP 3 593 762 (Patent- och marknadsdomstolens mal nr
PMT 17385-21).

Kort om Patent- och marknadsdomstolens avgoranden i aktuella delar

Patent- och marknadsdomstolen meddelade den 17 september 2021 interimistiska

forbud mot Meril och EPS i de mal som avsag intrdng 1 EP 3 494 930.
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Meril och EPS inkom den 22 november 2021 med partiella medgivanden av Edwards
Nordics talan i samtliga intrangsmél. Medgivandena omfattande vitesforbud av den
grad som motsvarade det interimistiska forbudet av den 17 september 2021, alltsa inte

i den omfattning som Edwards Nordic hade yrkat.

Den 13 december 2021 aterkallade Meril och EPS talan i ogiltighetsmélen.

Den 2 februari 2022 meddelade Patent- och marknadsdomstolen domar i intrdngs-
malen och skrev samtidigt av ogiltighetsmalen fran vidare handldggning. Avgérandena
innefattade vitesforbud mot Meril och EPS i enlighet med vad bolagen hade medgett.
Meril och EPS forpliktades att solidariskt ersdtta savdl Edwards Nordics rattegdngs-
kostnader 1 intrangsmalen som Edwards LC:s rittegdngskostnader 1 ogiltighetsmélen,
men med belopp som understeg vad Edwards Nordic och Edwards LC (gemensamt

Edwardsbolagen) hade yrkat.

Provningen i Patent- och marknadsoverdomstolen

Edwardsbolagen har 6verklagat de delar av Patent- och marknadsdomstolens domar
som giller vitesforbud och réttegdngskostnader. Malen i Patent- och marknads-
Overdomstolen handlar darfor dels om utformningen av flertalet vitesforbud, dels om

omfattningen av Merils och EPS ansvar for Edwardsbolagens réttegdngskostnader.

YRKANDEN
Mal nr PMT 2604-22

Edwards Nordic har 6verklagat Patent- och marknadsdomstolens dom 1 mal

PMT 17276-20 och PMT 13178-21 och yrkat att Patent- och marknadsdverdomstolen

1. med dndring av punkten 1 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
Meril vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som dverdomstolen finner

verkningsfullt,
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a) att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pd marknaden eller anvinda foremal

b)

d)

b)

d)

av det slag som framgar av domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
dom, inbegripet foremél med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens dom (dvs. MyVal-systemet), jamte i forsta
hand annan enhet som inbegriper patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1
eller, i andra hand, med MyVal-systemet liknande foremal som inbegriper
patentets samtliga sirdrag enligt patentkrav 1,

att fora in eller inneha foremal av sddant slag for sddana dndamal,

att erbjuda eller tillhandahdlla ndgon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen
sddant medel for att utova den 1 Sverige som hianfor sig till ndgot visentligt 1
uppfinningen, samt

att medverka till sddana nu nimnda handlingar, s ldnge det europeiska patentet

EP 3 498 226 ér 1 kraft i Sverige.

med dndring av punkten 2 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som 6verdomstolen finner
verkningsfullt,

att tillverka, 1ata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvdnda foremal
av det slag som framgar av domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
dom, inbegripet foremél med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens dom (dvs. MyVal-systemet), jimte 1 forsta
hand annan enhet som inbegriper patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1
eller, i andra hand, med MyVal-systemet liknande foremal som inbegriper
patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1,

att fora in eller inneha foremal av sddant slag for sidana dndamal,

att erbjuda eller tillhandahélla ndgon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen
saddant medel for att utdva den i Sverige som hianfor sig till ndgot vésentligt 1
uppfinningen, samt

att medverka till sddana nu nimnda handlingar, s ldnge det europeiska patentet

EP 3 498 226 é&r i kraft i Sverige.
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3. med dndring av punkten 7 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar
Meril och EPS att solidariskt ersidtta Edwards Nordic for bolagets rittegéngs-
kostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dér yrkat belopp om

874 122 kr och 4 034 brittiska pund.

4. med dndring av punkten 8 1 Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar
Meril och EPS att solidariskt ersitta Edwards Nordic for bolagets rittegéngs-
kostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dér yrkat belopp om

585 335 kr och 2 500 brittiska pund.

Meril och EPS har motsatt sig samtliga dndringsyrkanden.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegdngskostnader 1 Patent- och marknads-

Overdomstolen.

Mal nr PMT 2609-22

Edwards Nordic har 6verklagat Patent- och marknadsdomstolens dom 1 mél

PMT 17277-20 och PMT 13159-21 och yrkat att Patent och- marknadséverdomstolen

1. med éndring av punkten 1 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
Meril vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som 6verdomstolen finner
verkningsfullt,

a) att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pd marknaden eller anvénda foremal
av det slag som framgéar av domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
dom, inbegripet foremél med produktnummer som framgér av domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens dom (dvs. MyVal-klaffen), jaimte i forsta
hand annan implanterbar protetisk hjartklaff som inbegriper patentets samtliga
sardrag enligt patentkrav 1 eller, i andra hand, med MyVal-klaffen liknande

foremal som inbegriper patentets samtliga sirdrag enligt patentkrav 1,
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b) att fora in eller inneha foremal av sddant slag for sddana dndamal,

d)

b)

d)

att erbjuda eller tillhandahélla ndgon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen
sadant medel for att utdva den i Sverige som hianfor sig till ndgot vésentligt i
uppfinningen, samt

att medverka till sddana nu ndmnda handlingar, s& linge det europeiska patentet

EP 2 628 464 ér 1 kraft 1 Sverige;

med dndring av punkten 2 1 Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som 6verdomstolen finner
verkningsfullt,

att tillverka, 1dta tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvinda foremal
av det slag som framgar av domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
dom, inbegripet foremél med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens dom (dvs. MyVal-klaffen), jamte i forsta
hand annan implanterbar protetisk hjértklaff som inbegriper patentets samtliga
sardrag enligt patentkrav 1 eller, i andra hand, med MyVal-klaffen liknande
foremal som inbegriper patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1,

att fora in eller inneha foremal av sddant slag for sddana dndamal,

att erbjuda eller tillhandahalla ndgon som inte har ritt att utnyttja uppfinningen
sadant medel for att utdva den i Sverige som hianfor sig till ndgot vasentligt i
uppfinningen, samt

att medverka till sddana nu nimnda handlingar, sa ldnge det europeiska patentet

EP 2 628 464 ar 1 kraft 1 Sverige.

. med &ndring av punkten 7 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar

Meril och EPS att solidariskt ersédtta Edwards Nordic for bolagets rittegéngs-
kostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dir yrkat belopp om

874 122 kr och 5 945 brittiska pund.
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4. med dndring av punkten 8 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar
Meril och EPS att solidariskt ersdtta Edwards Nordic for bolagets rittegangs-
kostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dir yrkat belopp om

585 335 kr och 4 411 brittiska pund.

Meril och EPS har motsatt sig samtliga dndringsyrkanden.

Parterna har yrkat erséttning for sina riattegangskostnader i Patent- och marknads-

Overdomstolen.

Mal nr PMT 2616-22

Edwards Nordic har 6verklagat Patent- och marknadsdomstolens dom 1 mél
PMT 17281-20, PMT 9027-21 och PMT 10696-21 och yrkat att Patent och-

marknadsoverdomstolen

1. med éndring av punkten 2 1 Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
Meril vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som 6verdomstolen finner
verkningsfullt,

a) att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvdnda foremal
av det slag som framgar av domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
dom, inbegripet foremal med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens dom (dvs. MyVal-systemet), jamte i forsta
hand annan enhet som inbegriper patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1
eller, i andra hand, med MyVal-systemet liknande foremal som inbegriper
patentets samtliga sirdrag enligt patentkrav 1,

b) att fora in eller inneha foremal av saddant slag for sddana dndamal,

c) att erbjuda eller tillhandahalla ndgon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen
saddant medel for att utdva den i Sverige som hanfor sig till ndgot vasentligt i

uppfinningen, samt
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d) att medverka till sddana nu nimnda handlingar, sé linge det europeiska patentet

b)

d)

EP 3 494 930 &r i kraft i Sverige;

med dndring av punkten 3 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som dverdomstolen finner
verkningsfullt,

att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvinda foremal
av det slag som framgar av domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
dom, inbegripet foremél med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens dom (dvs. MyVal-systemet), jimte 1 forsta
hand annan enhet som inbegriper patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1
eller, 1 andra hand, med MyVal-systemet liknande foremal som inbegriper
patentets samtliga sirdrag enligt patentkrav 1,

att fora in eller inneha foreméal av sddant slag for sddana &ndamal,

att erbjuda eller tillhandahalla ndgon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen
sadant medel for att utdva den i Sverige som hianfor sig till ndgot vasentligt i
uppfinningen, samt

att medverka till sddana nu ndimnda handlingar, sa ldnge det europeiska patentet

EP 3 494 930 &r 1 kraft i Sverige;

. med dndring av punkten 8 i1 Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar

Meril och EPS att solidariskt ersdtta Edwards Nordic for bolagets réttegéngs-
kostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dér yrkat belopp om

2 353 867 kr och 12 800 brittiska pund.

med dndring av punkten 9 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar
Meril och EPS att solidariskt ersédtta Edwards Nordic for bolagets rittegéngs-
kostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dir yrkat belopp om

1 213 120 kr och 7 356 brittiska pund.
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Edwards LC har yrkat att Patent och- marknadsdverdomstolen med &ndring av
punkten 10 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar Meril och EPS att
solidariskt ersitta Edwards LC for bolagets réittegangskostnader vid Patent- och

marknadsdomstolen med dér yrkat belopp om 2 840 428 kr och 13 067 brittiska pund.

Meril och EPS har motsatt sig samtliga dndringsyrkanden.

Parterna har yrkat erséttning for sina riattegangskostnader i Patent- och marknads-

Overdomstolen.

Mal nr PMT 2632-22

Edwards Nordic har 6verklagat Patent- och marknadsdomstolens dom 1 mél
PMT 17279-20, PMT 9021-21 och PMT 10673-21 och yrkat att Patent och-

marknadsoverdomstolen

1. med éndring av punkten 2 1 Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
Meril vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som 6verdomstolen finner
verkningsfullt,

a) att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvdnda foremal
av det slag som framgar av domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
dom, inbegripet foremal med produktnummer som framgér av domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens (dvs. Navigatorsystemet), jimte i forsta hand
annat tillforselsystem som inbegriper patentets samtliga sérdrag enligt
patentkrav 1 eller, i andra hand, med Navigatorsystemet liknande foremal som
inbegriper patentets samtliga sirdrag enligt patentkrav 1,

b) att fora in eller inneha foremal av saddant slag for sddana dndamal,

c) att erbjuda eller tillhandahalla ndgon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen
sddant medel for att utdva den i Sverige som hédnfor sig till ndgot vasentligt i

uppfinningen, samt
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d) att medverka till sddana nu nimnda handlingar, sé linge det europeiska patentet

b)

d)

EP 3 494 929 ér i kraft i Sverige;

med dndring av punkten 3 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som 6verdomstolen finner
verkningsfullt,

att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvinda foremal
av det slag som framgar av domsbilaga 1 Patent- och marknadsdomstolens
dom, inbegripet foremél med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens dom (dvs. Navigatorsystemet), jimte 1 forsta
hand annat tillférselsystem som inbegriper patentets samtliga sardrag enligt
patentkrav 1 eller, 1 andra hand, med Navigatorsystemet liknande foremél som
inbegriper patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1,

att fora in eller inneha foreméal av sddant slag for sddana &ndamal,

att erbjuda eller tillhandahalla ndgon som inte har ritt att utnyttja uppfinningen
sadant medel for att utdva den i Sverige som hianfor sig till ndgot vasentligt i
uppfinningen, samt

att medverka till sddana nu ndmnda handlingar, sa linge det europeiska patentet

EP 3 494 929 ér 1 kraft i Sverige;

. med dndring av punkten 8 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar

Meril och EPS att solidariskt ersdtta Edwards Nordic for bolagets rittegangs-
kostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dér yrkat belopp om

2 122 234 kr, 10 994 brittiska pund och 550 USD.

med dndring av punkten 9 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar
Meril och EPS att solidariskt ersédtta Edwards Nordic for bolagets
rattegdngskostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dér yrkat belopp
om 1 093 387 kr, 6 094 brittiska pund och 550 USD.
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Edwards LC har yrkat att Patent och- marknadséverdomstolen med &ndring av
punkten 10 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar Meril och EPS att
solidariskt ersitta Edwards LC for bolagets réittegangskostnader vid Patent- och

marknadsdomstolen med dér yrkat belopp om 2 137 938 kr och 9 800 brittiska pund.

Meril och EPS har motsatt sig samtliga dndringsyrkanden.

Parterna har yrkat erséttning for sina riattegangskostnader i Patent- och

marknadsoverdomstolen.

Mal nr PMT 2633-22

Edwards Nordic har 6verklagat Patent- och marknadsdomstolens dom 1 mél
PMT 12614-21, PMT 12620-21 och PMT 17385-21 och yrkat att Patent och-

marknadsoverdomstolen

1. med éndring av punkten 2 1 Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
Meril vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som 6verdomstolen finner
verkningsfullt,

a) att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvénda foremal
av det slag som framgar av domsbilaga 1, inbegripet foremal med produkt-
nummer som framgér av domsbilaga 2 till Patent- och marknadsdomstolens
dom (dvs. MyVal-systemet), jimte i1 forsta hand annan enhet som inbegriper
patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1 eller, i andra hand, med MyVal-
systemet liknande foremal som inbegriper patentets samtliga sardrag enligt
patentkrav 1,

b) att fora in eller inneha foremal av saddant slag for sddana dndamaél,

c) att erbjuda eller tillhandahdlla ndgon som inte har ritt att utnyttja uppfinningen
saddant medel for att utdva den i Sverige som hianfor sig till ndgot vésentligt 1

uppfinningen, samt
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d) att medverka till sddana nu nimnda handlingar, sé linge det europeiska patentet

b)

d)

EP 3 593 762 ar i kraft i Sverige;

med dndring av punkten 3 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forbjuder
EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat belopp som 6verdomstolen finner
verkningsfullt,

att tillverka, 1ata tillverka, bjuda ut, fora ut pd marknaden eller anvénda foremal
av det slag som framgar av domsbilaga 1 till Patent- och marknadsdomstolens
dom, inbegripet foremél med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 till
Patent- och marknadsdomstolens (dvs. MyVal-systemet), jimte 1 forsta hand
annan enhet som inbegriper patentets samtliga sirdrag enligt patentkrav 1 eller,
1 andra hand, med MyVal-systemet liknande foremal som inbegriper patentets
samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1,

att fora in eller inneha foremal av sddant slag for sddana dndamal,

att erbjuda eller tillhandahalla ndgon som inte har ritt att utnyttja uppfinningen
sadant medel for att utdva den i Sverige som hianfor sig till ndgot vasentligt i
uppfinningen, samt

att medverka till sddana nu ndmnda handlingar, sa linge det europeiska patentet

EP 3 593 762 ér i kraft i Sverige;

. med dndring av punkten 8 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar

Meril och EPS att solidariskt ersitta Edwards Nordic for bolagets
rattegdngskostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dér yrkat belopp
om 1 076 518 kr och 6 811 brittiska pund.

med dndring av punkten 9 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar
Meril och EPS att solidariskt ersédtta Edwards Nordic for bolagets réttegangs-
kostnader vid Patent- och marknadsdomstolen med dar yrkat belopp om

1 076 581 kr och 6 811 brittiska pund.
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Edwards LC har yrkat att Patent och- marknadséverdomstolen med éndring av
punkten 10 i Patent- och marknadsdomstolens domslut forpliktar Meril och EPS att
solidariskt ersitta Edwards LC for bolagets réittegangskostnader vid Patent- och
marknadsdomstolen med dér yrkat belopp om 1 071 816 kr och 4 900 brittiska pund.

Meril och EPS har motsatt sig samtliga dndringsyrkanden.

Parterna har yrkat erséttning for sina riattegangskostnader i Patent- och marknads-

Overdomstolen.

PARTERNAS TALAN

Parterna har fort sin talan pa 1 huvudsak samma sétt som 1 Patent- och

marknadsdomstolen.

Meril och EPS har fortydligat att det endast var av processekonomiska skél som
bolagen medgav Edwards Nordics talan om intrang 1 Sverige. Meril och EPS vidgér

saledes inte att produkterna i fraga faller in under patentens skyddsomfang.

UTREDNINGEN

Edwardsbolagen har aberopat samma skriftliga bevisning som bolagen dberopade 1

Patent- och marknadsdomstolen.

DOMSKAL
Riittsliga utgingspunkter

Patent- och marknadsdverdomstolen ansluter sig till vad Patent- och marknads-
domstolen har redovisat nér det géller de réttsliga utgdngspunkterna, med foljande

tilldgg.
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Bevisborda

Det dr Edwards Nordic som har bevisbordan for sina pastdenden om att Meril och EPS
har gjort intrdng i patenten, innefattande de specifika former av utnyttjande som pastés
ha gjort intrdng. Det beviskrav som tillimpas &r att ett pastaende om intrang ska

styrkas.

Medelbart intrang

Enligt 3 § andra stycket patentlagen far ingen utan patenthavarens samtycke utnyttja
uppfinningen genom att erbjuda eller tillhandahalla nagon som inte har rétt att utnyttja
uppfinningen saddant medel for att utdva den i Sverige som hanfor sig till ndgot
vasentligt 1 uppfinningen, om den som erbjuder eller tillhandahaller medlet vet eller att
det med hédnsyn till omstédndigheterna dr uppenbart att medlet dr avsett och ldmpat att
anvandas vid utovande av uppfinningen. Visst undantag gors for varor som allméint

forekommer 1 handeln.

Bestimmelserna om medelbart intrang infordes genom 1978 ars lagstiftning med 1975
ars konvention om europeiskt patent for den gemensamma marknaden som forebild
(marknadspatentkonventionen eller Community Patent Convention, CPC, OT L 17,
26.1.1976, prop. 1977/78:1 del C). Varken lagtexten eller forarbetena ger ndgon
niarmare vigledning om vad som utgér medelbart intrang (prop. 1977/78:1 s. 191-202,

328 och 329).

Komparativt kan iakttas att det har ansetts rora sig om att leverera eller erbjuda sig att
leverera medel som mojliggor for mottagaren att utdva uppfinningen. Det kan omfatta
leverans av material avsett for att tillverka en patenterad maskin, eller leverans av en
maskin eller ravara for anvindning i en patententerad framstéllningsprocess. (Stenvik,
Patentrett, 3:e uppl., Cappelen Damm, 2013, s. 272 och 273; Tilmann & Plassmann,
Unified Patent Protection in Europe, Oxford University Press, 2018, s 513 och 514;
Terrell on the law of patents, 18:e uppl., Sweet & Maxwell, London, 2016, s. 437.)
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I sammanhanget kan noteras att bestimmelserna om medelbart intrdng motsvarar

artikel 26 1 avtalet om en enhetlig patentdomstol (se SOU 2015:41 s. 151).

Bestimmande av vitesbeloppens storlek

Vid bestdimmande av vite dr de allménna bestimmelserna 1 viteslagen (1985:206)
tillampliga. Ett vite ska enligt dessa faststéllas till ett belopp som med hinsyn till vad
som dr kidnt om adressatens ekonomiska forhdllanden och till omstdndigheterna 1
ovrigt kan antas forma adressaten att folja foreliggandet. Vitet ska alltsa bestimmas s&
att det blir verkningsfullt och ddrmed avhaller adressaten fran att bryta mot det fore-
laggande som har meddelats. Ett riktméarke bor déarfor vara att vitet bestams till ett
belopp som gor att det inte dr ekonomiskt mer fordelaktigt for adressaten att bryta mot

forbudet eller aliggandet dn att upphora med det som har forbjudits.

Domstolens bestimmande av vitets storlek bor, sa 1angt det later sig goras, ske efter en
nyanserad bedomning av omstdndigheterna i det enskilda fallet. Det hindrar inte att
domstolen 1 viss utstrackning kan anvénda schablonmaissiga hallpunkter for vites-
beloppets storlek. Néar det géller hansynen till adressatens ekonomiska forhdllanden ar
det ofrankomligt att underlaget manga ganger kan vara bristfilligt och att domstolen
darfor till grund for sin bedomning far ldgga antaganden eller uppskattningar om den

ekonomiska situationen. (Se NJA 2018 s. 883 punkterna 20-22.)

Avgrdnsning av vitesférbuden

Det finns visserligen flera och starka berdéringspunkter mellan marknadsforingsritten
och immaterialratten som gor att det &r relevant att jaimfora lagstiftning, forarbeten,
praxis och doktrin frén néirliggande fragor pd respektive omrade. Samtidigt finns det
skillnader mellan skyddsintressena och syftena bakom forbudsforeligganden enligt
marknadsforingsritten och sddana foreligganden enligt immaterialritten. (PMOD

2018:13 med hédnvisningar.)
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Enligt praxis bor forbud begrinsas till den form av utnyttjande som intranget avser (se

t.ex. NJA 2007 s. 431 och NJA 2008 s. 1082 samt PMOD 2018:19).

Rdittsverkan av ett europeiskt patent

Ett europeiskt patent med verkan 1 Sverige har enligt 81 § andra meningen patentlagen
samma réttsverkan som ett patent som har meddelats 1 Sverige (se dven artiklarna 2.2
och 64 i den europeiska patentkonventionen). Europeiska patent beskrivs ofta som “ett
knippe nationella patent” (Nilsson & Holtz, Patentlagen, en kommentar och en
jamforelse med EPC och PCT, Stockholm, Jure 2012, s. 19. Se dven SOU 2013:48

s. 33). Territorialitetsprincipen kommer sporadiskt till uttryck i patentlagen, t.ex. nir
ensamrétten savitt giller anvindning och medelbart intrdng avgrénsas till Sverige (se

3 § patentlagen), men den giller generellt.

Begrédnsningen av patentets territoriella rickvidd innebér begransningar i vad som kan

utgora intrang.

Direktivkonform tolkning och tillimpning av rdttegdangskostnadsreglerna

Rattegangskostnadsreglerna 1 18 kap. rattegangsbalken maste i1 intrangsmalen tolkas
och tillimpas konformt med artiklarna 3.1 och 14 sanktionsdirektivet (angédende
direktivets tillimpningsomrade, se dess artiklar 1 och 2). Artikel 3.1 stadgar savitt nu
ar aktuellt att dtgirderna, forfarandena och sanktionerna inte ska vara onddigt
kostsamma. Artikel 14 dr rubricerad Kostnaderna for forfarandet och har foljande

lydelse:

Medlemsstaterna skall se till att rimliga och proportionerliga kostnader for
forfarandet och andra kostnader som har dsamkats den vinnande parten, i

allménhet ersitts av den forlorande parten om det inte dr oskaligt.
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EU-domstolen har uttalat foljande om artikel 14 i sanktionsdirektivet. Uttrycket
“rimliga och proportionerliga kostnader for forfarandet” ska i regel ges en sjdlvstiandig
och enhetlig tolkning inom hela Europeiska unionen, med beaktande av lydelsen av
den aktuella bestimmelsen, sammanhanget och de mal som efterstrdvas med de
foreskrifter som bestimmelsen ingér i (mél C-531/20 NovaText, EU:C:2022:316,
punkten 26, se 4&ven mal C-559/20 Koch Media, EU:C:2022:317, punkterna 49-62).

Begreppet “kostnader for forfarandet” inbegriper advokatarvoden. Fragan om dessa
kostnader dr att betrakta som proportionerliga far bedomas med hénsyn till de
advokatkostnader som den vinnande parten faktiskt har haft, 1 den man dessa ér rimliga
med beaktande av faktorer sasom saken 1 mélet, det belopp som tvisten avser eller den
arbetsinsats som behdvs for att skydda den aktuella rittigheten. (Mal C-57/15 United
Video Properties, EU:C:2016:611, punkterna 22, 25 och 29.)

Vitesforbuden

Medgivandena innebdr att overdomstolen inte ska prova om de pdstddda

intrangsforemdlen overensstimmer med patentkraven

Att Meril och EPS har medgett vitesforbud av viss omfattning innebér att med-
givandena kan ldggas till grund for dom utan att ndgon annan provning sker i aktuella
delar &n att forbuden i domsluten har tydliga formuleringar som ldmpar sig att forena
med vitesforeldgganden samt att domstolen sjdlvstdndigt tar stdllning till

vitesbeloppen.

Medgivandena innebér att dverdomstolen inte ska prova om de péstaddda intrangs-
foremalen dverensstimmer med patentkraven. I de avseenden som medgivanden inte
har ldmnats méste ddremot en provning goras. Det giller foljande former av
utnyttjande dir Edwards Nordic har yrkat forbud:

- tillverka, lata tillverka,

- anvanda,
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- erbjuda eller tillhandahalla nagon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen
sadant medel for att utdva den i Sverige som hanfor sig till ndgot visentligt i
uppfinningen, samt att

- medverka till sidana nu ndmnda handlingar.

Utnyttjandeformer

Lika med underinstansen bedomer Patent- och marknadsdoverdomstolen att det saknas
stod 1 bevisningen for att Meril eller EPS 1 Sverige har tillverkat eller latit tillverka

intréngsforemalen.

Det ar ostridigt att Meril och EPS har bjudit ut intrangsforemélen till Karolinska och
Akademiska sjukhusen. Men som konstaterats 1 de 6verklagade avgérandena saknas
tillrackligt stod 1 bevisningen for att Meril eller EPS har anvant uppfinningarna enligt
patenten i Sverige. Den epostkorrespondens m.m. som har lagts fram i mélen indikerar
1 och for sig att det har forevarit kontakter med avseende pd anvindning, men det &r
oklart om nagon frdn Meril eller EPS har deltagit, vilken ndrmare produkt eventuell

anvandning har avsett, nir det 1 sa fall har skett och om det har skett i Sverige.

Det saknas stod 1 utredningen for att Meril eller EPS har levererat eller erbjudit
komponenter eller vidtagit andra atgiarder pa sitt som skulle kunna utgéra medelbart

intréng.

For medverkan krédvs utredning dels om annans intréng, dels om att Meril eller EPS
vidtagit atgérder som kan utgéra medverkan. Inte heller i dessa delar finns det stod 1

bevisningen.

Sammanfattningsvis har inte Edwards Nordic styrkt sin talan i dessa delar vilket

innebér att Patent- och marknadsdomstolens domslut ska faststéllas.
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Férbudens utformning i ovrigt

Det saknas stdd i praxis for att utforma forbuden sé att Meril och EPS, utéver de
forbud som meddelats med avseende pa intrangsforemalen, dven forbjuds att vidta
atgirder med andra foremal som inbegriper patentets samtliga sdrdrag enligt visst
patentkrav, eller med intrangsforemélen liknande foremal som inbegriper patentets
samtliga sdrdrag enligt visst patentkrav. Tvértom anvisar praxis att forbud bor

begrinsas till den form av utnyttjande som intranget avser.

Utredningen 1 mélen ger inte stod for att bestdmma vitesbeloppen hogre dn vad Patent-

och marknadsdomstolen har gjort.

Patent- och marknadsdomstolens domslut ska faststédllas dven 1 dessa delar.

Rittegangskostnader i Patent- och marknadsdomstolen

Overklagandena avser i de hir delarna rittegdngskostnadsersittning i tretton patentmal
1 Patent- och marknadsdomstolen. Av dessa avsag fem mal talan om patentintrang mot
Meril, fem mal talan om patentintrang mot EPS och tre mél talan om ogiltighet mot

Edwards LC savitt gillde tre av de 1 malen aktuella patenten.

Malen pégick 1 Patent- och marknadsdomstolen under négot varierande tidsperioder
och med olika omfattning och intensitet. Fyra intrdngsmal (PMT 17276-20,

PMT 17277-20, PMT 17281-20 och PMT 17279-20) pégick i ca 16 manader.

Tva intrdngsmal pdgick i ca atta ménader (PMT 9021-21 och PMT 9027-21).

Fyra intrdngsmél var anhdngiga i mellan fem och sex manader (PMT 12614-21,
PMT 12620-21, PMT 13159-21 och PMT 13178-21). Ogiltighetsmélen pagick i sju
(PMT 10696-21 och PMT 10673-21) respektive tre minader (PMT 17385-21).

I fyra av intrdngsmalen (PMT 17279-20, PMT 17281-20, PMT 9021-21 och PMT
9027-21) framstélldes yrkanden om interimistiska forbud, vilket foranledde omfattande
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skriftvaxling. Darutover forekom i flertalet av mélen en preliminérfrdga om

kumulation.

Ett gemensamt planeringssammantride om ca en timme dgde rum i alla malen, med
undantag for mal nr PMT 17385-21, i oktober 2021. En gemensam muntlig
forberedelse, som varade i drygt en timme, holls i samtliga mal i december 2021 efter
att Meril och EPS hade kommit in med medgivanden. Annars var handldggningen 1
Patent- och marknadsdomstolen enbart skriftlig och malen avgjordes utan

huvudférhandling.

Edwardsbolagens samlade réttegdngskostnadsansprék i forsta instans i mélen uppgick
till ndrmare 18 miljoner kr, plus drygt 95 000 brittiska pund och 1 100 amerikanska
dollar.

Utgéngen 1 Patent- och marknadsdomstolen innebar att Edwardsbolagen tillerkdndes
ersdttning med ungefér tva tredjedelar av yrkade belopp i tio mal och med ca hélften av
yrkade belopp i tre mal (de sistnimnda mélen & PMT 12614-21, PMT 12620-21 och
PMT 17385-21).

Tva av patenten bendmns “Protetisk hjartklaff” (EP 3 498 226 och EP 2 628 464), ett
bendmns “Féstram for en prostetisk hjartklaffs klaffsegel” (EP 3 494 930), ett bendmns
’Tillforselsystem med 14g profil for transkateter hjartventil” (EP 3 494 929), och ett
bendmns “Hjartklaffprotes och inforingsanordning” (EP 3 593 762). Patentet
“Hjartklaffprotes” enligt EP 3 498 226 har en gemensam ansdkningshistorik med
“Hjartklaffprotes och inforingsanordning” enligt EP 3 593 762. Patentet “Féstram for
en prostetisk hjértklaffs klaffsegel” enligt EP 3 494 930 har 1 sin tur en med “Prostetisk
hjértklaff” enligt EP 2 628 464 gemensam ansdkningshistorik.

Enligt Patent- och marknadséverdomstolen framstédr de ersdttningsansprak som

Edwardsbolagen framstéllde i Patent- och marknadsdomstolen som hoga med
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beaktande av de olika malens omfattning och art. Till detta kommer, enligt Patent- och
marknadsoverdomstolen, att Edwardsbolagen bor ha kunnat gora vissa besparingar i
rattegdngskostnader. Patenten hor till samma teknikomrade och flera av patenten ar
dessutom parvis besliktade. Aven om det har varit friga om talan om intring i fem
olika patent har de atgirder som pastétts konstituera intrang i manga avseenden varit
gemensamma i alla tio intrdngsmélen. De tre ogiltighetsmélen har samband med

intrangsmalen.

Som Patent- och marknadsdomstolen har patalat borde det forhallandet att Edwards-
bolagen har drivit flera parallella processer ocksa ha medfort vissa samordningsvinster.
Vid en genomgang av handlingarna kan det ocksé konstateras att inlagor har utformats
pa ett snarlikt eller ibland identiskt sitt i de olika mélen infor Patent- och

marknadsdomstolen.

I likhet med Patent- och marknadsdomstolen bedémer dirfor Patent- och marknads-
overdomstolen sammantaget att Edwardsbolagen far anses skiligen tillgodosedda med
den ersdttning for rittegangskostnader som bolagen har tillerkénts av Patent- och

marknadsdomstolen.

Patent- och marknadsdomstolens domslut ska alltsa faststéllas ocksa i dessa delar.

Sammanfattning av Patent- och marknadsoverdomstolens bedomningar

Patent- och marknadséverdomstolen har efter en virdering av den skriftliga
bevisningen bedomt att Edwards Nordic inte har styrkt att Meril eller EPS har
tillverkat, latit tillverka eller anvént de péstddda intrangsforemalen i Sverige, eller gjort
medelbart intrdng eller medverkat till annans intrdng pa sétt som pastatts. Patent- och
marknadsdverdomstolen har dven delat Patent- och marknadsdomstolens beddmning

betrdffande forbudens utformning och vitesbeloppens storlek.
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Patent- och marknadsoverdomstolen har vidare bedomt att Edwardsbolagen far anses
skéligen tillgodosedda med den erséttning for rittegangskostnader i forsta instans som

bolagen har tillerkédnts av Patent- och marknadsdomstolen.

Patent- och marknadsdomstolens domslut ska sammanfattningsvis faststillas 1 de

overklagade delarna.

Rittegangskostnader i Patent- och marknadséverdomstolen

Vid denna utgéng ska Edwardsbolagen ersétta Merils och EPS rittegangskostnader 1

Patent- och marknadséverdomstolen.

Meril och EPS har yrkat erséttning i enlighet med vad som framgar av domslutet

punkterna 2-5.

Edwardsbolagen har 6verldmnat till Patent- och marknadséverdomstolen att bedoma

skdligheten av Merils och EPS réttegdngskostnader.

Patent- och marknadsdverdomstolen bedémer att kostnaderna har varit skéligen
pakallade for tillvaratagande av Merils och EPS ritt i malen. Edwardsbolagen ska

darfor ersitta dem i enlighet med vad som yrkats.
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Det saknas skl att gora undantag fran huvudregeln att Patent- och marknadsdverdom-

stolens domar inte far 6verklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188, om

patent- och marknadsdomstolar). Denna dom féar déarfor inte 6verklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Amina Lundqvist, hovréttsradet Ingeborg

Simonsson (referent), patentradet Anders Brinkman, hovréttsradet Mattias Pleiner och

tekniska experten Jonas Bergquist.
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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr

Patent- och marknadsdomstolen 2022-02-02 PMT 17276-20
Meddelad i PMT 13178-21
Stockholm

PARTER

Karande

Edwards Lifesciences Nordic AB, 556593-3818

Sodra Langgatan 25

211 44 Malmo

Ombud: Advokaterna M.M. och M.D. samt
bitrddande juristerna J.S. och E.B.
Advokatbyran Gulliksson AB

Box 739

220 07 Lund

Svarande i mal PMT 17276-20
Meril Life Sciences Private Limited
c/o Near Bilakhia Stadium
Muktanad Marg, Chala, Vapi
Gujarat 396191

Indien

Ombud: Advokaterna D.S., J.E. och K.W.
Sandart & Partners Advokatbyra KB

Box 7131

103 87 Stockholm

Svarande i mal PMT 13178-21
EPS Vascular AB, 556780-3183
Hamnplanen 24

263 62 Viken

Ombud: Advokaterna D.S., J.E. och K.W. Adress som ovan

DOMSLUT

1. Patent- och marknadsdomstolen forbjuder Meril Life Sciences Private Limited, vid
vite om 2 000 000 kr, att i Sverige bjuda ut eller fora ut pd marknaden, eller for
ndgot av dessa dndamal fora in eller inneha, de foremal som dterges i domsbilaga 1

inbegripet foremal med de produktnummer som framgér av domsbilaga 2 (dvs.

Dok.1d 2473643

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Réadhuset, 08- 561 654 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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MyVal-systemet), sa linge det europeiska patentet EP 3 498 226 ar i kraft i

Sverige.

2. Patent- och marknadsdomstolen forbjuder EPS Vascular AB, vid vite om
2 000 000 kr, att i Sverige bjuda ut eller fora ut pa marknaden, eller for nagot av
dessa dandamal fora in eller inneha, de foremal som aterges i domsbilaga 1
inbegripet foremal med de produktnummer som framgér av domsbilaga 2 (dvs.
MyVal-systemet), sa linge det europeiska patentet EP 3 498 226 ar i kraft i

Sverige.

3. Forbuden i punkterna 1 och 2 géller dven for tiden intill dess att domen har vunnit

laga kraft.

4. Patent- och marknadsdomstolen faststéller att var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB till Edwards Lifesciences Nordic AB ska
betala erséttning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 3 498 226 samt ersattning for den eventuella ytterligare

skada som intranget har medfort.

5. Patent- och marknadsdomstolen forordnar att de MyVal-system som finns i var och
en av Meril Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s besittning i
Sverige, och vars utbjudande, bringande i omséttning, anvindning eller import
skulle innebéra patentintrang i den svenska delen av det europeiska patentet
EP 3 498 226, sitts i forvar for aterstoden av patenttiden pa var och en av Meril

Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s bekostnad.

6. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB att, upp till en kostnad om 10 000 kr
vardera, bekosta spridandet av information om denna dom genom publicering i
rikstdckande dagstidningar och/eller 1 ndringslivs- och facktidningarna ”Dagens

Medicin”, ”Lékartidningen”, ”Svensk Kardiologi” och "Medicinsk Access”.
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7. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersitta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess rittegangskostnader 1 mal
PMT 17276-20 med 595 182 kr — varav 558 000 kr avser ombudsarvode — och
2 700 brittiska pund jamte rénta pa beloppen enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran

dagen for denna dom till dess betalning sker.

8. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersétta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess réittegangskostnader i mal
PMT 13178-21 med 399 395 kr — varav 371 000 kr avser ombudsarvode — och
1 700 brittiska pund jamte rdnta pa beloppen enligt 6 § rintelagen fran dagen for

denna dom till dess betalning sker.
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BAKGRUND

Edwards Lifesciences Corporation utvecklar och séljer kateterbaserade
hjértklaffsprodukter. Inom omradet kateterburen aortaklaffimplantation, s.k. TAVI,
tillhandahéller Edwards Lifesciences Corporation bl.a. hjartklaffen Sapien 3 (Sapien-
klaffen).

Edwards Lifesciences Corporation dr innehavare av det europeiska patentet

EP 3 498 226 (Patent *226 eller patentet) som ar gidllande 1 Sverige. Patent 226
bendmns 1 svensk dverséttning “Protetisk hjartklaff”. Patentansdkan inkom till det
europeiska patentverket (EPO) den 5 oktober 2011 och patentet meddelades den

5 februari 2020. Sverige utgor en av de designerade medlemsstaterna i Patent *226 och

patentet validerades genom kungorelse 1 Sverige den 31 mars 2020.

Edwards Lifesciences Nordic AB (Edwards) dr Edwards Lifesciences Corporations
svenska dotterbolag och exklusiva licenstagare 1 Sverige savitt avser uppfinningen
enligt patentet. Edwards skoter forsdljning och kundkontakter pa den svenska

marknaden.

Meril Life Sciences Private Limited (Meril) ér ett globalt medicintekniskt foretag som
tillverkar bl.a. en kateterbaserad klaffprotes for aortaklaffen bendmnd "MyVal THV”
(MyVal-klaffen). Leveranssystemet som kravs for att sétta in MyVal-klaffen bendmns
”Navigator THV Delivery System” (Navigator-systemet). MyVal-klaffen och
Navigator-systemet marknadsfors vanligtvis gemensamt under namnet "MyVal THV
System” (MyVal-systemet). De ytterligare komponenterna "Mammoth OTW Balloon”
och ”Python Expandable Introducer Sheath” marknadsfors tillsammans med MyVal-

systemet.

EPS Vascular AB (EPS) dr en svensk distributor av kardiovaskuldr utrustning och

representerar Meril 1 Sverige sedan i vart fall den 8 januari 2021. EPS har ingétt avtal
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med Meril angdende bl.a. forsidljning och marknadsforing av MyVal-systemet for den

svenska marknaden.

Edwards véckte den 26 oktober 2020 talan mot Meril avseende intrang i Patent *226
(PMT 17276-20). Den 26 augusti 2021 véackte Edwards talan &ven mot EPS avseende
intrang i Patent *226 (PMT 13178-21).

Patent- och marknadsdomstolen har beslutat att angivna mal ska handlaggas

gemensamt i en réattegang.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Edwards har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska

1. forbjuda var och en av Meril och EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat

belopp som domstolen finner verkningsfullt,

a.

att tillverka, 1ata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvinda
foremal av det slag som framgar av domsbilaga 1, inbegripet foremal
med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 (dvs. MyVal-
systemet), jamte 1 forsta hand annan enhet som inbegriper patentets
samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1 eller, 1 andra hand, med MyVal-
systemet liknande foremal som inbegriper patentets samtliga sérdrag
enligt patentkrav 1,

att fora in eller inneha foremal av sddant slag for sdidana dndamal,

att erbjuda eller tillhandahdlla ndgon som inte har rétt att utnyttja
uppfinningen sddant medel for att utdva den i1 Sverige som hénfor sig
till ndgot vésentligt 1 uppfinningen, samt

att medverka till sddana nu nimnda handlingar, s ldnge det europeiska

patentet EP 3 498 226 ér i kraft 1 Sverige;
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2. forordna att forbudet enligt punkten 1 ska gélla utan hinder av att domen inte

vunnit laga kraft;

3. faststilla att var och en av Meril och EPS ér skyldigt att till Edwards utge
ersittning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 3 498 226 samt erséttning for den eventuella ytterligare

skada som intrdnget har medfort;

4. till forebyggande av fortsatt intrang forordna att de MyVal-system som finns i
var och en av Merils och EPS besittning 1 Sverige, och vars utbjudande,
bringande 1 omséttning, anvdndning eller import skulle innebéra patentintrang i
den svenska delen av det europeiska patentet EP 3 498 226, sitts 1 forvar for

aterstoden av patenttiden pd var och en av Merils och EPS bekostnad;

5. forplikta var och en av Meril och EPS att till ett belopp om 10 000 kr bekosta
lampliga atgérder for spridning av information om domen, inbegripet att
information om domen ska publiceras i rikstickande medier sisom
dagstidningar och i ndringslivs- och facktidningarna "Dagens Medicin”,
”Lakartidningen”, ”Svensk Kardiologi” och "Medicinsk Access”, dir parten
enligt namnda dom har fastslagits ha begatt intrang i den svenska delen av det

europeiska patentet EP 3 498 226.
Meril och EPS har medgett Edwards talan men med vissa inskrankningar avseende
vitesforbudens omfattning och formulering samt med synpunkter pa vitesbeloppens

storlek.

Edwards har dven yrkat erséttning for sina rittegdngskostnader.
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GRUNDER M.M.
Edwards

Edwards Lifesciences Corporation &r innehavare av Patent *226, som é&r géllande i
Sverige. Edwards dr exklusiv licenstagare av patentet pa den svenska marknaden med

ritt att patala intrang.

MyVal-systemet triffas direkt av Edwards ensamritt till Patent *226.

Meril begér ensamt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, intrang i
Edwards ensamritt till Patent *226 genom att bjuda ut MyVal-systemet. Meril begar
dven intrang ensamt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, genom
att vidta langtgdende och omedelbart forestdende forberedelser for att bjuda ut MyVal-

systemet 1 Sverige.

EPS begar sjilvt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, intrang 1
Edwards ensamritt till Patent *226 genom att bjuda ut, fora ut pa marknaden, anvinda,
fora in och inneha MyVal-systemet for sidana dndamal, och genom att erbjuda eller
tillhandahélla ndgon som inte har ratt att utnyttja uppfinningen sadant medel for att
utova den 1 Sverige som hdnfor sig till nagot vasentligt i uppfinningen, da EPS vet,
eller det med hénsyn till omstdndigheterna dr uppenbart, att medlet ar lampat och
avsett att anvéndas vid utdvande av uppfinningen. EPS begar under alla forhallanden

intréng till ovan ndimnda handlingar genom medverkan.

Utnyttjandet av uppfinningen enligt Patent *226 har skett och sker utan Edwards
samtycke. Meril och EPS begar intréng 1 Patent *226 eftersom MyVal-systemet
utnyttjar uppfinningen enligt patentet. MyVal-systemet uppfyller samtliga sérdrag 1
patentkrav 1 och faller inom patentets skyddsomféng.
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Patent *226 har blivit vederbdrligen publicerat i Sverige. Meril dr inblandad 1 flera
parallella processer runtom i virlden géllande nu aktuella patentrittigheter. Meril och
EPS har haft kinnedom om Patent 226 och att det ar gillande i Sverige. MyVal-
systemet och Edwards produkt (som ar en av flera mojliga utforingsformer inom
patentets skyddsomfang) uppvisar dessutom slaende likheter varfor det dr uppenbart att

intrangen har begatts uppsatligen eller i vart fall av oaktsamhet.

Merils och EPS intrdngshandlingar har orsakat och orsakar skada. Skadan bestér bl.a. i
att Edwards inte har varit ensam forsiljare av den patenterade tekniken pa marknaden.
Virdet av uppfinningen &r stort och Meril respektive EPS har tillskansat sig
ordttmétiga fordelar pd marknaden genom att utnyttja uppfinningen utan att ha rétt
dértill. Meril och EPS har forfarit uppsatligt eller i vart fall oaktsamt. Aven for det fall
att utnyttjandet inte skulle anses ha begatts med uppsat eller av oaktsamhet har

Edwards likval ratt till skélig ersdttning for utnyttjandet.

Ovissheten om huruvida utbjudandet, utforandet pd marknaden, anviandandet,
inforandet och innehavet av MyVal-systemet utgor intrdng i1 Patent 226 samt fragan
om ratt till ersdttning for intranget &r till forfang for Edwards. Edwards

faststillelsetalan ar darfor lamplig och pakallad for att undanrdja denna ovisshet.

Intrangshandlingar

Meril bjuder ut MyVal-systemet pad den av Meril kontrollerade webbplatsen
https://www.myval.com/ (webbplatsen). Webbplatsen avser fradmst tekniska
beskrivningar av MyVal-systemet och riktar sig till professionella aktorer pa den
svenska marknaden som dr specialiserade pa omrddet. Utdver produktbeskrivningar
och generell bakgrundsinformation finns dven publicerat olika pressmeddelanden och
déartill ett séarskilt kontaktformuldr som fylls i direkt pd webbplatsen. Meril fortsétter
alltjimt sitt utbjudande genom webbplatsen. Det framgar pd webbplatsen att Meril

erhdllit relevant CE-mérkning for MyVal-systemet, vilket krivs for anvindning pa den
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svenska marknaden. Meril har inte, pa sitt som skett avseende Tyskland och Frankrike,

angett pa hemsidan att MyVal-systemet inte finns tillgdngligt i Sverige.

Meril har dven, fullt medvetet, gemensamt med Merils tidigare aterforsiljare

Vingmed AB (Vingmed) deltagit i upphandlingsforfarande hos Region Ostergétland
vari Vingmed bl.a. den 19 oktober 2019 har presenterat MyVal-systemet vid en
leverantorspresentation. Upphandlingsforfarandet pagar alltjimt och Meril, eller ndgon
annan & Merils vignar, har inte dragit tillbaka Merils erbjudande om att tillhandahalla

produkter 1 upphandlingsforfarandet.

Vidare har Meril och EPS haft direkta kontakter med Karolinska Institutet (Karolinska)
for att etablera MyVal-systemet pa befintlig marknad i Sverige och fa till stdnd, samt
genomfora, forsdljning. Under perioden 16 oktober 2019—14 januari 2020 har Meril
och Karolinska korresponderat per e-post samt tréffats vid ett mote pa Karolinska,
varvid MyVal-systemet uppvisats. EPS har korresponderat med Karolinska per e-post
under perioden 8 januari 2021-23 april 2021 och under den aktuella perioden har dven
flera telefonmoten, videokonferenser och fysiska moten dgt rum mellan Meril och
EPS, 4 ena sidan, och Karolinska, & andra sidan. Karolinska har tillgang till MyVal-
klaffarna i nio storlekar och har redan paborjat anvandning av MyVal-klaffar vid
hjartoperationer samt nyttjar Merils utrustning vid ingrepp. MyVal-systemet har
anvants 1 minst tre patientfall pa Karolinska, varvid det stér klart att EPS har fort in,

innehaft och bjudit ut MyVal-systemet i Sverige.

Meril har — 1 vart fall till och med den 15 april 2021 — varit aktiv i utbjudandet till
Karolinska och varit engagerad pd detaljniva bade sjdlvt och tillsammans med EPS.
Meril har dven haft direkta sidljkontakter med Akademiska sjukhuset 1 Uppsala
(Akademiska), varvid Meril ndgon géng den 8—14 februari 2021, eller i nira anslutning
dértill, har bjudit ut MyVal-systemet samt fort in, innehaft och anvint MyVal-systemet

vid mote med Akademiska.
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Vidare har EPS redan genom att ingé avtal med Meril om bl.a. distribution av MyVal-
systemet i Sverige vidtagit sddan dtgédrd som innebdr ett utférande av MyVal-systemet
pa den svenska marknaden. EPS har dven for avsikt att ldgga upp ett lager av MyVal-
systemet pa plats 1 Sverige. Meril begar dven intrang genom utbjudande redan genom

avtalet med EPS.

Meril och EPS

Meril och EPS har medgett Edwards talan av rent processekonomiska skil. Bolagen
har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrdngshandlingar som Edwards har anfort

till stod for sin talan.

Edwards forbudsyrkanden ér oklara och alltfor ldngtgdende genom att avse handlingar
som Edwards inte har kunnat pdvisa att varken Meril eller EPS har utfort. Inga av de
uppréknade handlingarna 1 forbudsyrkandena ar heller begransade till Sverige.

Forbuden ska dartill endast gélla under den tid patentet dr i kraft i Sverige.
Eftersom ett vitesforbud méste vara preciserat och sta i relation till det pastddda
intranget dr det dven uteslutet att ett vitesforbud kan fa den lydelse som foljer av
Edwards yrkanden i forsta och i andra hand. Vidare ér vitesbeloppen oskéligt hoga.
Vitesforbuden bor mot denna bakgrund utformas pa motsvarande sétt som i

domstolens interimistiska beslut den 17 september 2021 i mal PMT 17281-20 och
PMT 9027-21.

DOMSKAL

Inledning

Malen har med parternas samtycke avgjorts utan huvudférhandling.
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Meril och EPS har, av processekonomiska skil, medgett Edwards talan men med vissa
inskrénkningar avseende de yrkade vitesforbudens omfattning och formulering samt
med synpunkter pa vitesbeloppens storlek. Edwards talan avser bl.a. ett med
offentligrattsligt vite sanktionerat forbud. Sdsom framgar av den fakultativa
utformningen av 57 b § patentlagen (1967:837) foreligger det inte ndgon ovillkorlig
ratt att 2 ett sddant forbud utfardat dven om de i lagen foreskrivna kriterierna i och for
sig ar uppfyllda. Det aligger vidare domstol att, inom ramen for kdrandens yrkande,
ansvara for att ett forbud uppfyller erforderliga krav pa entydighet och konkretisering.
Det ankommer ocksa pa domstolen att sjilvstandigt ta stillning till vitesbeloppet. (Se

NJA 2000 s. 435 T och II.)

Eftersom Meril och EPS har medgett intrangskdromélen saknas skél for Patent- och
marknadsdomstolen att gora en materiell provning av sjdlva intrangsfragan (jfr Svea
hovritts beslut den 4 november 2008 i mal T 4421-08 och Svea hovritts dom den

17 juni 2016 i mal T 9046-15). Domstolen ska dock gora en sjdlvstandig provning av
om vitesforbud bor meddelas, vilken omfattning och utformning vitesforbuden ska ha

samt vitesbeloppens storlek.

Patent- och marknadsdomstolen konstaterar att nagra skél mot att meddela vitesforbud
inte har framkommit. Férbud enligt 57 b § patentlagen ska diarfor meddelas. Eftersom
ovriga delar av Edwards talan dr av dispositiv karaktér finns det genom Merils och

EPS medgivanden dven forutsattningar att bifalla 6vriga yrkanden.

Vitesforbudens omfattning och utformning

Ett vitesforbud ska vara klart avgrénsat sé att den som forbudet riktar sig mot vet vad
han eller hon inte fir géra. Som ndmnts ovan ar det domstolens uppgift att, inom
ramen for kdrandens yrkande, utforma forbudet sa att det uppfyller kravet pa
entydighet och konkretisering. Ett forbud ska inte heller ga ldngre &n vad som &r
motiverat i det enskilda fallet (se prop. 1993/94:122 s. 67). Vidare ska forbudet ta sikte

pa det intrdng som har begatts och enbart triffa intrangsgorarens faktiska anvindning
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av den patenterade uppfinningen (se NJA 2007 s. 431, RH 2016:25 och Patent- och
marknadsoverdomstolens dom den 18 juni 2018 1 mal PMT 6325-16).

Meril och EPS har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrangshandlingar som
Edwards har gjort géllande. Enligt domstolen &r det dirmed ostridigt och utrett att
Meril och EPS har fort ut MyVal-systemet pad marknaden och sedermera bjudit ut det
till Karolinska. Vidare &r det ostridigt och utrett att Meril har bjudit ut MyVal-systemet
till Akademiska. I bada fallen har atgdrderna atminstone delvis skett efter det att
patentet validerades i Sverige. Vidare har Meril och EPS f6rt in och innehaft MyVal-
systemet i Sverige for ovan ndimnda dndamal. Det har ddremot inte framkommit att
Meril eller EPS har tillverkat, latit tillverka eller anvint MyVal-systemet 1 Sverige. Det
har inte heller framkommit att EPS — eller Meril — har erbjudit eller tillhandahallit
ndgon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen enligt patentet sidant medel for att
utova den 1 Sverige som hinfor sig till ndgot vasentligt 1 uppfinningen. Inte heller har
det framkommit att Meril eller EPS har medverkat till ndgon av nu nimnda handlingar.
Forbuden bor déarfor avgransas till att avse ett forbud for Meril och EPS att bjuda ut
eller fora ut pd marknaden samt for saidana andamal fora in och inneha MyVal-

systemet.

Edwards har vidare yrkat att forbuden — utover MyVal-systemet — ska omfatta dven
annan enhet som inbegriper patentets samtliga sérdrag enligt patentkrav 1 eller, i andra
hand, med MyVal-systemet liknande foremal som inbegriper patentets samtliga
sardrag enligt patentkrav 1. Enligt den praxis som redovisats ovan bor dock ett
vitesforbud endast avse den specifika produkt som faller inom ramen for patentkraven,
dvs. intrdngsforemalet. Det dr inte forenligt med kravet pd precisering att lata ett
forbud — sd som inom marknadsforingsritten — omfatta “’liknande” eller “motsvarande”

foremal (se prop. 1985/86:86 s. 41).

Enligt Patent- och marknadsdomstolen saknas mot denna bakgrund forutséttningar att

lata forbudet omfatta andra produkter &n MyVal-systemet.
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Vitesbeloppens storlek m.m.

Vitesbeloppets storlek ska faststillas till ett belopp som med hénsyn till vad som &r
ként om adressatens ekonomiska forhallanden och till omstdndigheterna i 6vrigt kan
antas forma adressaten att folja det foreliggande som ar forenat med vitet (se 3 § lagen
[1985:206] om viten). Domstolen beddmer att ett vitesbelopp om 2 000 000 kr i
forhallande till sdvdl Meril som EPS ér tillrdckligt for att sdkerstélla att forbuden

efterlevs.

Forbuden bor gélla dven for tiden intill dess att domen har vunnit laga kraft.

Rittegiangskostnader

Vid denna utgéng ska Meril och EPS ersitta Edwards for dess réittegdngskostnader.

Enligt 18 kap. 8 § rittegangsbalken ska ersittning for rattegangskostnad fullt ut
motsvara kostnaden for rattegangens forberedande och talans utforande jimte arvode
till ombud eller bitrdde, savitt kostnaden skédligen varit pakallad for tillvaratagande av
partens ritt. Enligt samma bestdmmelse ska erséttning ocksé utga for partens arbete

och tidsspillan i anledning av rittegéangen.

Edwards har 1 mdl PMT 17276-20 yrkat erséttning med 874 122 kr, varav 836 940 kr
avser ombudsarvode och 37 182 kr avser utldgg. Edwards har dven yrkat erséttning

med 4 034 brittiska pund avseende utligg.

[ mal PMT 13178-21 har Edwards yrkat ersittning med 585 335 kr, varav 556 940 kr
avser ombudsarvode och 28 395 kr avser utldgg. Edwards har dven yrkat ersittning

med 2 500 brittiska pund avseende utligg.

Meril och EPS har vitsordat ett totalt belopp om 500 000 kr for ombudsarvode

inklusive utligg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP, varav 2/3 avser malet mot
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Meril och 1/3 mélet mot EPS. Bolagen har i 6vrigt 6verldmnat kostnadsyrkandena till

rittens provning.

Béda mélen har omfattat komplexa juridiska och tekniska fragestdllningar. Vidare far
utgangen i malen anses ha haft stor betydelse for Edwards. Malen har dock avgjorts
utan huvudforhandling efter att Meril och EPS i allt vdsentligt medgett kiromalen.
Vidare bor det forhallandet att Edwards har drivit flera parallella liknande processer ha

medfort samordningsvinster.

Vid en samlad bedomning anser domstolen att Edwards bor tillerkénnas ersattning for
ombudsarvode och utldgg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP med omkring tva
tredjedelar av yrkade belopp (558 000 kr respektive 2 700 brittiska pund 1 mal PMT
17276-20 och 371 000 kr respektive 1 700 brittiska pund 1 mal PMT 13178-21).

Kostnadsyrkandena i 6vriga delar far anses skiliga och ska bifallas.

Meril och EPS bor enligt huvudregeln 1 18 kap. 9 § réittegdngsbalken vara solidariskt

ersattningsskyldiga for rattegdngskostnaderna i bada malen.
HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 3 (PMD-02)

Overklagande, stillt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha kommit in till

Patent- och marknadsdomstolen senast den 23 februari 2022. Provningstillstand krévs.

Daniel Severinsson Anna Hedberg
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Myval klaff

Produktkod

MVL200
MVL215
MVL230
MVL245
MVL260
MVL275
MVL290
MVL305
MVL320

Navigator Levereringssystem

Produktkod

NVT20030
NVT21530
NVT23030
NVT24530
NVT26030
NVT27535
NVT29035
NVT30535
NVT32035
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Anvisningar for 6verklagande

_T_ SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och milnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Sida 1 av2
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr

Patent- och marknadsdomstolen 2022-02-02 PMT 17277-20
Meddelad i PMT 13159-21
Stockholm

PARTER

Karande

Edwards Lifesciences Nordic AB, 556593-3818

Sodra Langgatan 25

211 44 Malmo

Ombud: Advokaterna M.M. och M.D. samt
bitrddande juristerna J.S. och E.B.
Advokatbyrén Gulliksson AB

Box 739

220 07 Lund

Svarande i mal PMT 17277-20
Meril Life Sciences Private Limited
c/o Near Bilakhia Stadium
Muktanad Marg, Chala, Vapi
Gujarat 396191

Indien

Ombud: Advokaterna D.S., J.E. och K.W.
Sandart & Partners Advokatbyrd KB

Box 7131

103 87 Stockholm

Svarande i mal PMT 13159-21
EPS Vascular AB, 556780-3183
Hamnplanen 24

263 62 Viken

Ombud: Advokaterna D.S., J.E. och K.W. Adress som ovan

DOMSLUT

1. Patent- och marknadsdomstolen forbjuder Meril Life Sciences Private Limited, vid
vite om 2 000 000 kr, att i Sverige bjuda ut eller fora ut pd marknaden, eller for
ndgot av dessa dndamal fora in eller inneha, de foremal som dterges i domsbilaga 1
inbegripet foremal med de produktnummer som framgér av domsbilaga 2 (dvs.

MyVal-klaffen), sa linge det europeiska patentet EP 2 628 464 ar i kraft 1 Sverige.
Dok.Id 2473695

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Réadhuset, 08- 561 654 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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2. Patent- och marknadsdomstolen forbjuder EPS Vascular AB, vid vite om
2 000 000 kr, att i Sverige bjuda ut eller fora ut pa marknaden, eller for ndgot av
dessa dandamal fora in eller inneha, de foremal som aterges i domsbilaga 1
inbegripet foremal med de produktnummer som framgér av domsbilaga 2 (dvs.

MyVal-klaffen), s& linge det europeiska patentet EP 2 628 464 &r i kraft i Sverige.

3. Forbuden i punkterna 1 och 2 géller dven for tiden intill dess att domen har vunnit

laga kraft.

4. Patent- och marknadsdomstolen faststéller att var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB till Edwards Lifesciences Nordic AB ska
betala ersdttning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 2 628 464 samt erséttning for den eventuella ytterligare

skada som intranget har medfort.

5. Patent- och marknadsdomstolen forordnar att de MyVal-klaffar som finns i1 var och
en av Meril Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s besittning i
Sverige, och vars utbjudande, bringande 1 omséttning, anvindning eller import
skulle innebéra patentintrang i den svenska delen av det europeiska patentet
EP 2 628 464, sitts 1 forvar for aterstoden av patenttiden pa var och en av Merils

Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s bekostnad.

6. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB att, upp till en kostnad om 10 000 kr
vardera, bekosta spridandet av information om denna dom genom publicering i
rikstdckande dagstidningar och/eller 1 ndringslivs- och facktidningarna Dagens

Medicin”, ”Lakartidningen”, ”Svensk Kardiologi” och "Medicinsk Access”.

7. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersatta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess rittegangskostnader 1 mal

PMT 17277-20 med 595 182 kr — varav 558 000 kr avser ombudsarvode — och
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2 700 brittiska pund jamte rénta pa beloppen enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran

dagen for denna dom till dess betalning sker.

8. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersétta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess réittegangskostnader i mal
PMT 13159-21 med 399 395 kr — varav 371 000 kr avser ombudsarvode — och
1 700 brittiska pund jamte rdnta pa beloppen enligt 6 § rintelagen fran dagen for

denna dom till dess betalning sker.
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BAKGRUND

Edwards Lifesciences Corporation utvecklar och séljer kateterbaserade
hjértklaffsprodukter. Inom omradet kateterburen aortaklaffimplantation, s.k. TAVI,
tillhandahéller Edwards Lifesciences Corporation bl.a. hjartklaffen Sapien 3 (Sapien-
klaffen).

Edwards Lifesciences Corporation dr innehavare av det europeiska patentet

EP 2 628 464 (Patent *464 eller patentet) som dr gidllande 1 Sverige. Patent 464
bendmns 1 svensk dverséttning Protetisk hjartklaft”. Patentansdkan inkom till det
europeiska patentverket (EPO) den 15 december 2008 och patentet meddelades den
12 februari 2020. Sverige utgdr en av de designerade medlemsstaterna 1 Patent *464

och patentet validerades genom kungorelse 1 Sverige den 24 mars 2020.

Edwards Lifesciences Nordic AB (Edwards) dr Edwards Lifesciences Corporations
svenska dotterbolag och exklusiva licenstagare 1 Sverige savitt avser uppfinningen
enligt patentet. Edwards skoter forsdljning och kundkontakter pa den svenska

marknaden.

Meril Life Sciences Private Limited (Meril) &r ett globalt medicintekniskt foretag som
tillverkar bl.a. en kateterbaserad klaffprotes for aortaklaffen bendmnd "MyVal THV”
(MyVal-klaffen). Leveranssystemet som kravs for att sétta in MyVal-klaffen bendmns
”Navigator THV Delivery System” (Navigator-systemet). MyVal-klaffen och
Navigator-systemet marknadsfors vanligtvis gemensamt under namnet “MyVal THV
System” (MyVal-systemet). De ytterligare komponenterna "Mammoth OTW Balloon”
och ”Python Expandable Introducer Sheath” marknadsfors tillsammans med MyVal-

systemet.

EPS Vascular AB (EPS) dr en svensk distributr av kardiovaskuldr utrustning och

representerar Meril 1 Sverige sedan i vart fall den 8 januari 2021. EPS har ingétt avtal
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med Meril angdende bl.a. forsidljning och marknadsforing av MyVal-systemet for den

svenska marknaden.

Edwards véckte den 26 oktober 2020 talan mot Meril avseende intrang i Patent 464
(PMT 17277-20). Den 26 augusti 2021 vickte Edwards talan &ven mot EPS avseende
intrdng i Patent 464 (PMT 13159-21).

Patent- och marknadsdomstolen har beslutat att angivna méal ska handldaggas

gemensamt i en réattegang.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Edwards har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska

1. forbjuda var och en av Meril och EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat

belopp som domstolen finner verkningsfullt,

a.

att tillverka, 1ata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvinda
foremal av det slag som framgar av domsbilaga 1, inbegripet foremal
med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 (dvs. MyVal-
klaffen), jimte 1 forsta hand annan implanterbar protetisk hjartklaff som
inbegriper patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1 eller, i andra
hand, med MyVal-klaffen liknande foremal som inbegriper patentets
samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1,

att fora in eller inneha foremal av sédant slag for sdidana dndamal,

att erbjuda eller tillhandahdlla ndgon som inte har rétt att utnyttja
uppfinningen sddant medel for att utdva den i1 Sverige som hénfor sig
till ndgot vésentligt 1 uppfinningen, samt

att medverka till sddana nu nimnda handlingar, s ldnge det europeiska

patentet EP 2 628 464 ér i kraft 1 Sverige;
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2. forordna att forbudet enligt punkten 1 ska gélla utan hinder av att domen inte

vunnit laga kraft;

3. faststilla att var och en av Meril och EPS é&r skyldigt att till Edwards utge
ersittning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 2 628 464 samt erséttning for den eventuella ytterligare

skada som intrdnget har medfort;

4. till forebyggande av fortsatt intrang forordna att de MyVal-klaffar som finns 1
var och en av Merils och EPS besittning 1 Sverige, och vars utbjudande,
bringande 1 omséttning, anvdndning eller import skulle innebéra patentintrang i
den svenska delen av det europeiska patentet EP 2 628 464, sitts 1 forvar for

aterstoden av patenttiden pd var och en av Merils och EPS bekostnad;

5. forplikta var och en av Meril och EPS att till ett belopp om 10 000 kr bekosta
lampliga atgérder for spridning av information om domen, inbegripet att
information om domen ska publiceras i rikstickande medier sasom
dagstidningar och i ndringslivs- och facktidningarna “Dagens Medicin”,
”Lakartidningen”, ”Svensk Kardiologi” och "Medicinsk Access”, dir parten
enligt ndmnda dom har fastslagits ha begatt intrang i1 den svenska delen av det

europeiska patentet EP 2 628 464.
Meril och EPS har medgett Edwards talan men med vissa inskrankningar avseende
vitesforbudens omfattning och formulering samt med synpunkter pa vitesbeloppens

storlek.

Edwards har dven yrkat ersittning for sina rittegdngskostnader.
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GRUNDER M.M.
Edwards

Edwards Lifesciences Corporation ér innehavare av Patent 464 som ar gillande i
Sverige. Edwards ar exklusiv licenstagare av patentet pd den svenska marknaden med

ritt att patala intrang.

MyVal-klaffen triffas direkt av Edwards ensamritt till Patent *464.

Meril begér ensamt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, intrang 1
Edwards ensamritt till Patent 464 genom att utbjuda MyVal-klaffen. Meril begar dven
intréng ensamt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, genom att
vidta langtgaende och omedelbart forestdende forberedelser for att utbjuda MyVal-
klaffen 1 Sverige.

EPS begar sjilvt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, intrang i
Edwards ensamritt till Patent *464 genom att bjuda ut, fora ut pa marknaden, anvinda,
fora in och inneha MyVal-klaffen for sdidana andamal, och genom att erbjuda eller
tillhandahélla nagon som inte har ratt att utnyttja uppfinningen sadant medel for att
utova den 1 Sverige som hanfor sig till nagot visentligt i uppfinningen, da EPS vet,
eller det med hénsyn till omstdndigheterna dr uppenbart, att medlet ar lampat och
avsett att anvéndas vid utdvande av uppfinningen. EPS begar under alla forhallanden

intréng till ovan nimnda handlingar genom medverkan.

Utnyttjandet av uppfinningen enligt Patent *464 har skett och sker utan Edwards
samtycke. Meril och EPS begar intrng 1 Patent 464 eftersom MyVal-klaffen utnyttjar
uppfinningen enligt patentet. MyVal-klaffen uppfyller samtliga sirdrag i patentkrav 1

och faller inom patentets skyddsomféng.
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Patent *464 har blivit vederborligen publicerat i Sverige. Meril dr inblandad 1 flera
parallella processer runtom i vérlden géllande nu aktuella patentrittigheter. Meril och
EPS har haft kinnedom om Patent *464 och att det ar gillande i Sverige. MyVal-
klaffen och Edwards produkt (som dr en av flera mdjliga utforingsformer inom
patentets skyddsomfang) uppvisar dessutom slaende likheter varfor det dr uppenbart att

intrangen har begatts uppsatligen eller i vart fall av oaktsamhet.

Merils och EPS intrdngshandlingar har orsakat och orsakar skada. Skadan bestér bland
annat i att Edwards inte har varit ensam forsiljare av den patenterade tekniken pa
marknaden. Virdet av uppfinningen ar stort och Meril respektive EPS har tillskansat
sig ordttmatiga fordelar pd marknaden genom att utnyttja uppfinningen utan att ha rétt
dirtill. Meril och EPS har forfarit uppsatligt eller i vart fall oaktsamt. Aven for det fall
att utnyttjandet inte skulle anses ha begétts med uppsat eller av oaktsamhet har

Edwards likval ratt till skélig ersdttning for utnyttjandet.

Ovissheten om huruvida utbjudandet, utférandet pd marknaden, anvindandet,
inforandet och innehavet av MyVal-klaffen utgor intrang 1 Patent 464 samt frigan om
ratt till ersdttning for intranget ar till forfang for Edwards. Edwards faststillelsetalan ar

darfor lamplig och pékallad for att undanrdja denna ovisshet.

Intrangshandlingar

Meril bjuder ut MyVal-systemet pad den av Meril kontrollerade webbplatsen
https://www.myval.com/ (webbplatsen). Webbplatsen avser fradmst tekniska
beskrivningar av MyVal-systemet och riktar sig till professionella aktorer pd den
svenska marknaden som dr specialiserade pa omrddet. Utdver produktbeskrivningar
och generell bakgrundsinformation finns dven publicerat olika pressmeddelanden och
déartill ett séarskilt kontaktformuldr som fylls i direkt pa webbplatsen. Meril fortsétter
alltjimt sitt utbjudande genom webbplatsen. Det framgar pd webbplatsen att Meril

erhdllit relevant CE-mérkning for MyVal-systemet, vilket krivs for anvindning pa den
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svenska marknaden. Meril har inte, pa sitt som skett avseende Tyskland och Frankrike,

angett pa hemsidan att MyVal-systemet inte finns tillgdngligt i Sverige.

Meril har dven, fullt medvetet, gemensamt med Merils tidigare aterforsiljare

Vingmed AB (Vingmed) deltagit i upphandlingsforfarande hos Region Ostergétland
vari Vingmed bl.a. den 19 oktober 2019 har presenterat MyVal-systemet vid en
leverantorspresentation. Upphandlingsforfarandet pagar alltjimt och Meril, eller ndgon
annan & Merils vignar, har inte dragit tillbaka Merils erbjudande om att tillhandahalla

produkter 1 upphandlingsforfarandet.

Vidare har Meril och EPS haft direkta kontakter med Karolinska Institutet (Karolinska)
for att etablera MyVal-systemet pa befintlig marknad i Sverige och fa till stdnd, samt
genomfora, forsdljning. Under perioden 16 oktober 2019—14 januari 2020 har Meril
och Karolinska korresponderat per e-post samt tréffats vid ett mote pa Karolinska,
varvid MyVal-systemet uppvisats. EPS har korresponderat med Karolinska per e-post
under perioden 8 januari 2021-23 april 2021 och under den aktuella perioden har dven
flera telefonmoten, videokonferenser och fysiska méten dgt rum mellan Meril och
EPS, 4 ena sidan, och Karolinska, & andra sidan. Karolinska har tillgang till MyVal-
klaffarna i nio storlekar och har redan paborjat anvandning av MyVal-klaffar vid
hjartoperationer samt nyttjar Merils utrustning vid ingrepp. MyVal-systemet har
anvants 1 minst tre patientfall pa Karolinska, varvid det stér klart att EPS har fort in,

innehaft och bjudit ut MyVal-systemet i Sverige.

Meril har — 1 vart fall till och med den 15 april 2021 — varit aktiv i utbjudandet till
Karolinska och varit engagerad pd detaljniva bade sjélvt och tillsammans med EPS.
Meril har dven haft direkta sidljkontakter med Akademiska sjukhuset 1 Uppsala
(Akademiska), varvid Meril ndgon gidng den 8—14 februari 2021, eller i nira anslutning
dértill, har bjudit ut MyVal-systemet samt fort in, innehaft och anvént MyVal-systemet

vid mote med Akademiska.
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Vidare har EPS redan genom att ingé avtal med Meril om bl.a. distribution av MyVal-
systemet i Sverige vidtagit sddan dtgédrd som innebdr ett utférande av MyVal-systemet
pa den svenska marknaden. EPS har dven for avsikt att ldgga upp ett lager av MyVal-
systemet pa plats 1 Sverige. Meril begar dven intrang genom utbjudande redan genom

avtalet med EPS.

Meril och EPS

Meril och EPS har medgett Edwards talan av rent processekonomiska skil. Bolagen
har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrdngshandlingar som Edwards har anfort

till stod for sin talan.

Edwards forbudsyrkanden ér oklara och alltfor 1dngtgdende genom att avse handlingar
som Edwards inte har kunnat pdvisa att varken Meril eller EPS har utfort. Inga av de
uppréknade handlingarna 1 forbudsyrkandena &r heller begrinsade till Sverige.

Forbuden ska dartill endast gélla under den tid patentet &r 1 kraft i Sverige.
Eftersom ett vitesforbud méste vara preciserat och sta i relation till det pastddda
intranget dr det dven uteslutet att ett vitesforbud kan fa den lydelse som foljer av
Edwards yrkanden i forsta och i andra hand. Vidare ér vitesbeloppen oskéligt hoga.
Vitesforbuden bor mot denna bakgrund utformas pa motsvarande sétt som i
domstolens interimistiska beslut den 17 september 2021 i mal PMT 17281-20 och
PMT 9027-21.

DOMSKAL

Inledning

Malen har med parternas samtycke avgjorts utan huvudférhandling.
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Meril och EPS har, av processekonomiska skil, medgett Edwards talan men med vissa
inskrénkningar avseende de yrkade vitesforbudens omfattning och formulering samt
med synpunkter pa vitesbeloppens storlek. Edwards talan avser bl.a. ett med
offentligrattsligt vite sanktionerat forbud. Sdsom framgar av den fakultativa
utformningen av 57 b § patentlagen (1967:837) foreligger det inte ndgon ovillkorlig
ratt att fa ett sddant forbud utfiardat 4ven om de i lagen foreskrivna kriterierna i och for
sig ar uppfyllda. Det aligger vidare domstol att, inom ramen for kdrandens yrkande,
ansvara for att ett forbud uppfyller erforderliga krav pa entydighet och konkretisering.
Det ankommer ocksa pa domstolen att sjilvstiandigt ta stillning till vitesbeloppet. (Se

NJA 2000 s. 435 T och II.)

Eftersom Meril och EPS har medgett intrangskdromélen saknas skél for Patent- och
marknadsdomstolen att goéra en materiell provning av sjdlva intrangsfragan (jfr Svea
hovritts beslut den 4 november 2008 i mal T 4421-08 och Svea hovritts dom den

17 juni 2016 i mal T 9046-15). Domstolen ska dock gora en sjdlvstandig provning av
om vitesforbud bor meddelas, vilken omfattning och utformning vitesférbuden ska ha

samt vitesbeloppens storlek.

Patent- och marknadsdomstolen konstaterar att nagra skél mot att meddela vitesforbud
inte har framkommit. Férbud enligt 57 b § patentlagen ska darfor meddelas. Eftersom
ovriga delar av Edwards talan dr av dispositiv karaktér finns det genom Merils och

EPS medgivanden dven forutsattningar att bifalla 6vriga yrkanden.

Vitesforbudens omfattning och utformning

Ett vitesforbud ska vara klart avgrinsat s att den som forbudet riktar sig mot vet vad
han eller hon inte fir géra. Som ndmnts ovan ar det domstolens uppgift att, inom
ramen for kdrandens yrkande, utforma forbudet sa att det uppfyller kravet pa
entydighet och konkretisering. Ett forbud ska inte heller ga ldngre 4n vad som ar
motiverat i det enskilda fallet (se prop. 1993/94:122 s. 67). Vidare ska forbudet ta sikte

pa det intrdng som har begatts och enbart triffa intrangsgorarens faktiska anvindning
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av den patenterade uppfinningen (se NJA 2007 s. 431, RH 2016:25 och Patent- och
marknadsoverdomstolens dom den 18 juni 2018 1 mal PMT 6325-16).

Meril och EPS har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrangshandlingar som
Edwards har gjort géllande. Enligt domstolen dr det ddrmed ostridigt och utrett att
Meril och EPS har fort ut MyVal-klaffen — vilken ar en del av MyVal-systemet — pa
marknaden och sedermera bjudit ut det till Karolinska. Vidare ar det ostridigt och utrett
att Meril har bjudit ut MyVal-klaffen till Akademiska. I bada fallen har atgiarderna
atminstone delvis skett efter det att patentet validerades i Sverige. Vidare har Meril och
EPS fort in och innehaft MyVal-klaffen i Sverige for ovan nimnda &ndamél. Det har
ddremot inte framkommit att Meril eller EPS har tillverkat, latit tillverka eller anvint
MyVal-klaffen 1 Sverige. Det har inte heller framkommit att EPS — eller Meril — har
erbjudit eller tillhandahallit ndgon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen enligt
patentet sddant medel for att utdva den 1 Sverige som hdnfor sig till ndgot vésentligt i
uppfinningen. Inte heller har det framkommit att Meril eller EPS har medverkat till
niagon av nu nimnda handlingar. Férbuden bor darfor avgrénsas till att avse ett forbud
for Meril och EPS att bjuda ut eller fora ut pa marknaden samt for sddana &ndamaél fora

in och inneha MyVal-klaffen.

Edwards har vidare yrkat att forbuden — utéver MyVal-klaffen — ska omfatta dven
annan implanterbar protetisk hjartklaff som inbegriper patentets samtliga sardrag enligt
patentkrav 1 eller, i andra hand, med MyVal-klaffen liknande féremal som inbegriper
patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1. Enligt den praxis som redovisats ovan
bor dock ett vitesforbud endast avse den specifika produkt som faller inom ramen for
patentkraven, dvs. intrdngsforemalet. Det ar inte forenligt med kravet pa precisering att
lata ett forbud — sa som inom marknadsforingsrétten — omfatta ”liknande” eller

”motsvarande” foremal (se prop. 1985/86:86 s. 41).

Enligt Patent- och marknadsdomstolen saknas mot denna bakgrund forutséttningar att

lata forbudet omfatta andra produkter &n MyVal-klaffen.
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Vitesbeloppens storlek m.m.

Vitesbeloppets storlek ska faststillas till ett belopp som med hénsyn till vad som &r
ként om adressatens ekonomiska forhallanden och till omstdndigheterna i 6vrigt kan
antas forma adressaten att folja det foreliggande som ar forenat med vitet (se 3 § lagen
[1985:206] om viten). Domstolen beddmer att ett vitesbelopp om 2 000 000 kr i
forhallande till sdvil Meril som EPS ér tillrdckligt for att sdkerstélla att forbuden

efterlevs.

Forbuden bor gélla dven for tiden intill dess att domen har vunnit laga kraft.

Rittegiangskostnader

Vid denna utgéng ska Meril och EPS ersitta Edwards for dess réittegdngskostnader.

Enligt 18 kap. 8 § rittegangsbalken ska ersittning for rattegangskostnad fullt ut
motsvara kostnaden for rattegangens forberedande och talans utforande jimte arvode
till ombud eller bitrdde, savitt kostnaden skédligen varit pakallad for tillvaratagande av
partens ritt. Enligt samma bestdmmelse ska erséttning ocksé utga for partens arbete

och tidsspillan i anledning av rittegéangen.

Edwards har i mdl PMT 17277-20 yrkat erséttning med — rétt rdknat — 874 122 kr,
varav 836 940 kr avser ombudsarvode och 37 182 kr avser utligg. Edwards har dven

yrkat ersittning med 5 945 brittiska pund avseende utligg.

Edwards har i mal PMT 13159-21 yrkat ersittning med 585 335 kr, varav 556 940 kr
avser ombudsarvode och 28 395 kr avser utldgg. Edwards har dven yrkat ersittning

med 4 411 brittiska pund avseende utligg.

Meril och EPS har vitsordat ett totalt belopp om 500 000 kr f6r ombudsarvode

inklusive utligg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP, varav 2/3 avser malet mot
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Meril och 1/3 mélet mot EPS. Bolagen har i 6vrigt 6verldmnat kostnadsyrkandena till

rittens provning.

Béda mélen har omfattat komplexa juridiska och tekniska fragestdllningar. Vidare far
utgangen i malen anses ha haft stor betydelse for Edwards. Malen har dock avgjorts
utan huvudforhandling efter att Meril och EPS i allt vdsentligt medgett kiromalen.
Vidare bor det forhallandet att Edwards har drivit flera parallella liknande processer ha

medfort samordningsvinster.

Vid en samlad bedomning anser domstolen att Edwards bor tillerkénnas ersattning for
ombudsarvode och utldgg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP med omkring tva
tredjedelar av yrkade belopp (558 000 kr respektive 2 700 brittiska pund 1 mél

PMT 17277-20 och 371 000 kr respektive 1 700 brittiska pund i mal PMT 13159-21).

Kostnadsyrkandena i 6vriga delar far anses skiliga och ska bifallas.

Meril och EPS bor enligt huvudregeln 1 18 kap. 9 § réittegdngsbalken vara solidariskt

ersdttningsskyldiga for rattegdngskostnaderna i bada malen.
HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 3 (PMD-02)

Overklagande, stillt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha kommit in till

Patent- och marknadsdomstolen senast 23 februari 2022. Provningstillstand krévs.

Daniel Severinsson Anna Hedberg
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Anvisningar for 6verklagande

_T_ SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och milnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Sida 1 av2
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Patent- och marknadsdomstolen 2022-02-02
Meddelad i
Stockholm

PARTER

Kirande i mal PMT 17281-20 och PMT 9027-21
Edwards Lifesciences Nordic AB, 556593-3818
Sodra Langgatan 25

211 44 Malmé

Ombud: Advokaterna M.M. och M.D. samt
bitrddande juristerna J.S. och E.B.
Advokatbyrén Gulliksson AB

Box 739

220 07 Lund

Svarande i PMT 17281-20 och kirande i mal PMT 10696-21
Meril Life Sciences Private Limited

c/o Near Bilakhia Stadium

Muktanad Marg, Chala, Vapi

Gujarat 396191

Indien

Ombud: Advokaterna D.S., J.E. och K.W.
Sandart & Partners Advokatbyrd KB

Box 7131

103 87 Stockholm

Svarande i PMT 9027-21 och kidrande i mal PMT 10696-21
EPS Vascular AB, 556780-3183

Hamnplanen 24

263 62 Viken

Ombud: Advokaterna D.S., J.E. och K.W. Adress som ovan

Svarande i mal PMT 10696-21
Edwards Lifesciences Corporation
One Edwards Way

CA 92614

USA

Ombud: Advokaterna M.M. och M.D. samt
bitrddande juristerna J.S. och E.B.
Adress som ovan
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Mal nr
PMT 17281-20
PMT 9027-21
PMT 10696-21

Dok.Id 2473708

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Réadhuset, 08- 561 654 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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DOMSLUT

1. Patent- och marknadsdomstolen skriver av mal PMT 10696-21 fran vidare

handlaggning.

2. Patent- och marknadsdomstolen forbjuder Meril Life Sciences Private Limited, vid
vite om 2 000 000 kr, att i Sverige bjuda ut eller fora ut p4 marknaden, eller for
ndgot av dessa dndamal fora in eller inneha, de foremal som édterges i domsbilaga 1
inbegripet foremal med de produktnummer som framgér av domsbilaga 2 (dvs.
MyVal-systemet), sa linge det europeiska patentet EP 3 494 930 ar i kraft i

Sverige.

3. Patent- och marknadsdomstolen forbjuder EPS Vascular AB, vid vite om
2 000 000 kr, att 1 Sverige bjuda ut eller fora ut pa marknaden, eller for nagot av
dessa dndamal fora in eller inneha, de foremal som aterges i domsbilaga 1
inbegripet foremal med de produktnummer som framgar av domsbilaga 2 (dvs.
MyVal-systemet), sa ldnge det europeiska patentet EP 3 494 930 éar 1 kraft 1

Sverige.

4. Med upphdvande av de interimistiska besluten den 17 september 2021 i mal PMT
17281-20 och PMT 9027-21 forordnar Patent- och marknadsdomstolen att
forbuden i punkterna 2 och 3 ovan ska gélla utan hinder av att domen inte vunnit

laga kraft.

5. Patent- och marknadsdomstolen faststéller att var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB till Edwards Lifesciences Nordic AB ska
betala ersdttning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 3 494 930 samt erséttning for den eventuella ytterligare

skada som intrdnget har medfort.



Sid 3
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 17281-20
Patent- och marknadsdomstolen PMT 9027-21
PMT 10696-21
6. Patent- och marknadsdomstolen forordnar att de MyVal-system som finns i var och
en av Meril Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s besittning i
Sverige, och vars utbjudande, bringande i omséttning, anvindning eller import
skulle innebéra patentintrang i den svenska delen av det europeiska patentet

EP 3 494 930, sitts i forvar for aterstoden av patenttiden pa var och en av Merils

Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s bekostnad.

7. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB att, upp till en kostnad om 10 000 kr
vardera, bekosta spridandet av information om denna dom genom publicering 1
rikstackande dagstidningar och/eller 1 niringslivs- och facktidningarna ”Dagens

Medicin”, ”Lékartidningen”, ”Svensk Kardiologi” och "Medicinsk Access”.

8. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersitta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess rittegangskostnader i mal
PMT 17281-20 med 1 592 917 kr — varav 1 522 000 kr avser ombudsarvode — och
7 300 brittiska pund jimte rénta pa beloppen enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran

dagen for denna dom till dess betalning sker.

9. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersitta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess riattegangskostnader i mal PMT 9027-21
med 829 130 kr — varav 767 000 kr avser ombudsarvode — och 3 600 brittiska pund
jamte ranta pa beloppen enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran dagen f6r denna dom
till dess betalning sker.

10. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersitta
Edwards Lifesciences Corporation for dess rattegangskostnader 1 mal
PMT 10696-21 med 1 928 488 kr — varav 1 825 000 kr avser ombudsarvode — och
8 700 brittiska pund jimte rénta pa beloppen enligt 6 § rintelagen frén dagen for

denna dom till dess betalning sker.
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BAKGRUND

Edwards Lifesciences Corporation utvecklar och séljer kateterbaserade
hjértklaffsprodukter. Inom omradet kateterburen aortaklaffimplantation, s.k. TAVI,
tillhandahéller Edwards Lifesciences Corporation bl.a. hjartklaffen Sapien 3 (Sapien-
klaffen).

Edwards Lifesciences Corporation dr innehavare av det europeiska patentet

EP 3 494 930 (Patent *930 eller patentet) som &r gillande 1 Sverige. Patent *930
bendmns 1 svensk overséttning “Fastram for en prostetisk hjartklafts klaffsegel”.
Patentansdkan inkom till det europeiska patentverket (EPO) den 15 december 2008
och patentet meddelades den 8 januari 2020. Sverige utgor en av de designerade
medlemsstaterna 1 Patent 930 och patentet validerades genom kungorelse 1 Sverige

den 24 mars 2020.

Edwards Lifesciences Nordic AB (Edwards) dr Edwards Lifesciences Corporations
svenska dotterbolag och exklusiva licenstagare 1 Sverige savitt avser uppfinningen
enligt patentet. Edwards skoter forsdljning och kundkontakter pa den svenska

marknaden.

Meril Life Sciences Private Limited (Meril) ér ett globalt medicintekniskt foretag som
tillverkar bl.a. en kateterbaserad klaffprotes for aortaklaffen bendmnd "MyVal THV”
(MyVal-klaffen). Leveranssystemet som krdvs for att sédtta in MyVal-klaffen bendmns
“Navigator THV Delivery System” (Navigator-systemet). MyVal-klaffen och
Navigator-systemet marknadsfors vanligtvis gemensamt under namnet “MyVal THV
System” (MyVal-systemet). De ytterligare komponenterna "Mammoth OTW Balloon”
och ”Python Expandable Introducer Sheath” marknadsfors tillsammans med MyVal-

systemet.

EPS Vascular AB (EPS) dr en svensk distributor av kardiovaskuldr utrustning och

representerar Meril 1 Sverige sedan i vart fall den 8 januari 2021. EPS har ingétt avtal
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med Meril angdende bl.a. forsdljning och marknadsforing av MyVal-systemet for den

svenska marknaden.

Edwards vickte den 26 oktober 2020 talan mot Meril avseende intrdng i Patent *930
(PMT 17281-20). Den 8 juni 2021 vickte Edwards talan &ven mot EPS avseende
intrang 1 Patent 930 (PMT 9027-21). I samband med att Edwards vickte talan om
intrang mot EPS framstéillde Edwards &ven yrkanden om interimistiska vitesforbud
mot var och en av Meril och EPS. Den 7 juli 2021 véckte Meril och EPS talan mot
Edwards Life Sciences Corporation med yrkande om att Patent 930 ska
ogiltigforklaras (PMT 10696-21). Meril och EPS har dérefter aterkallat talan i det

malet.

Patent- och marknadsdomstolen har beslutat om att samtliga ovan angivna méal

ska handlidggas gemensamt 1 en rittegang.

Domstolen har 1 beslut den 17 september 2021 forbjudit var och en av Meril och EPS,
for tiden till dess intrangsmalen slutligt avgjorts eller nagot annat beslutats, vid vite om
2 000 000 kr att 1 Sverige bjuda ut eller fora ut pa marknaden, eller for nagot av dessa

dndamal fora in eller inneha, MyVal-systemet sé ldnge Patent *930 é&r 1 kraft 1 Sverige.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Edwards har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska

1. forbjuda var och en av Meril och EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat
belopp som domstolen finner verkningsfullt,

a. att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvinda
foremal av det slag som framgér av domsbilaga 1, inbegripet foremal
med produktnummer som framgér av domsbilaga 2 (dvs. MyVal-
systemet), jamte 1 forsta hand annan enhet som inbegriper patentets

samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1 eller, i andra hand, med MyVal-
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systemet liknande foremal som inbegriper patentets samtliga sardrag
enligt patentkrav 1,
b. att fora in eller inneha foremal av saddant slag for sddana dndamal,
c. att erbjuda eller tillhandahalla nigon som inte har rétt att utnyttja
uppfinningen sddant medel for att utéva den i Sverige som hanfor sig
till ndgot vésentligt i uppfinningen, samt
d. att medverka till sddana nu nimnda handlingar, sa ldnge det europeiska

patentet EP 3 494 930 ar 1 kraft 1 Sverige;

2. forordna att forbudet enligt punkten 1 ska gélla utan hinder av att domen inte

vunnit laga kraft;

3. faststilla att var och en av Meril och EPS éar skyldigt att till Edwards utge
ersdttning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 3 494 930 samt erséttning for den eventuella ytterligare

skada som intranget har medfort;

4. till forebyggande av fortsatt intrang forordna att de MyVal-system som finns 1
var och en av Merils och EPS besittning i Sverige, och vars utbjudande,
bringande 1 omsdttning, anvindning eller import skulle innebéra patentintrang i
den svenska delen av det europeiska patentet EP 3 494 930, sitts 1 forvar for

aterstoden av patenttiden pa var och en av Merils och EPS bekostnad;

5. forplikta var och en av Meril och EPS att, till ett belopp om 10 000 kr, bekosta
lampliga &tgérder for spridning av information om domen, inbegripet att
information om domen ska publiceras i rikstickande medier sdsom dags-,
néringslivs- och facktidningar dér parten enligt ndmnda dom har fastslagits ha

begédtt intrdng i den svenska delen av det europeiska patentet EP 3 494 930.
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Meril och EPS har medgett Edwards talan men med vissa inskridnkningar avseende

vitesforbudens omfattning och formulering samt med synpunkter pa vitesbeloppens

storlek.

Edwards har dven yrkat ersittning for sina rittegdngskostnader.

Edwards Life Sciences Corporation har yrkat ersittning for sina

rittegangskostnader.

GRUNDER M.M.

Edwards

Edwards Lifesciences Corporation dr innehavare av Patent 930, som &r géllande 1
Sverige. Edwards &r exklusiv licenstagare av patentet pa den svenska marknaden med

ratt att patala intrang.

MyVal-systemet tréiffas direkt av Edwards ensamritt till Patent 930.

Meril begér sjilvt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, intrang i
Edwards ensamritt till Patentet genom att utbjuda MyVal-systemet. Meril begar dven
intrdng ensamt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, genom att
vidta langtgaende och omedelbart forestaende forberedelser for att utbjuda MyVal-

systemet 1 Sverige.

EPS begér sjilvt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, intrng 1
Edwards ensamritt till Patent *930 genom att bjuda ut, fora ut pa marknaden, anvénda,
fora in och inneha MyVal-systemet for sdidana dndamal, och genom att erbjuda eller
tillhandahdlla ndgon som inte har ritt att utnyttja respektive uppfinning sddant medel
for att utdva den 1 Sverige som hanfor sig till ndgot vésentligt i respektive uppfinning,

déa EPS vet, eller det med hiansyn till omstédndigheterna dr uppenbart, att medlet &r
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lampat och avsett att anvindas vid utovande av respektive uppfinning. EPS begér

under alla forhdllanden intrng till nAimnda handlingar genom medverkan.

Utnyttjandet av uppfinningen enligt Patent *930 har skett och sker utan Edwards
samtycke. Meril och EPS begar intrng i patentet eftersom MyVal-systemet utnyttjar
uppfinningen enligt Patent 930. MyVal-systemet uppfyller samtliga sirdrag i

patentkrav 1 och faller inom patentets skyddsomfang.

Patent *930 har blivit vederborligen publicerat 1 Sverige. Meril dr inblandad 1 flera
parallella processer runtom i virlden gillande nu aktuella patentréttigheter. Meril och
EPS har haft kinnedom om Patent *930 och att det ar géllande 1 Sverige. MyVal-
systemet och Edwards produkt (som &r en av flera mojliga utforingsformer inom
patentets skyddsomfang) uppvisar dessutom sldende likheter varfor det dr uppenbart att

intrdngen har begdtts uppsatligen eller 1 vart fall av oaktsamhet.

Merils och EPS intrangshandlingar har orsakat och orsakar skada. Skadan bestér bland
annat i att Edwards inte har varit ensam forséljare av den patenterade tekniken pa
marknaden. Viérdet av uppfinningen ar stort och Meril respektive EPS har tillskansat
sig ordttmatiga fordelar pd marknaden genom att utnyttja uppfinningen utan att ha rétt
dirtill. Meril och EPS har forfarit uppsatligt eller i vart fall oaktsamt. Aven for det fall
att utnyttjandet inte skulle anses ha begatts med uppsat eller av oaktsamhet har
Edwards likval ratt till skélig erséttning for utnyttjandet.

Ovissheten om huruvida utbjudandet, utférandet p4 marknaden, anvindandet,
inforandet och innehavet av MyVal-systemet utgdr intrang i Patent *930 samt fragan
om ritt till ersédttning for intrdnget &r till forfang for Edwards. Edwards

faststéllelsetalan ar darfor lamplig och pékallad for att undanrdja denna ovisshet.
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Intrangshandlingar

Meril bjuder ut MyVal-systemet pa den av Meril kontrollerade webbplatsen
https://www.myval.com/ (webbplatsen). Webbplatsen avser framst tekniska
beskrivningar av MyVal-systemet och riktar sig till professionella aktorer pa den
svenska marknaden som ér specialiserade pa omradet. Utover produktbeskrivningar
och generell bakgrundsinformation finns dven publicerat olika pressmeddelanden och
dartill ett sérskilt kontaktformuldr som fylls i direkt pd webbplatsen. Meril fortsitter
alltjamt sitt utbjudande genom webbplatsen. Det framgar pa hemsidan att Meril erhallit
relevant CE-markning for MyVal-systemet, vilket kridvs for anvindning pa den
svenska marknaden. Meril har inte, pa séitt som skett avseende Tyskland och Frankrike,

angett pd webbplatsen att MyVal-systemet inte finns tillgdngligt 1 Sverige.

Meril har dven, fullt medvetet, gemensamt med Merils tidigare aterforsiljare Vingmed
AB (Vingmed) deltagit i upphandlingsforfarande hos Region Ostergotland vari
Vingmed bl.a. den 19 oktober 2019 har presenterat MyVal-systemet vid en
leverantorspresentation. Upphandlingsforfarandet pagar alltjimt och Meril, eller nagon
annan 4 Merils vignar, har inte dragit tillbaka Merils erbjudande om att tillhandahélla

produkter i upphandlingsforfarandet.

Vidare har Meril och EPS haft direkta kontakter med Karolinska Institutet (Karolinska)
for att etablera Navigator-systemet pa befintlig marknad i Sverige och fa till stand,
samt genomfora, forsdljning. Under perioden 16 oktober 2019—14 januari 2020 har
Meril och Karolinska korresponderat per e-post sa t traffats vid ett mote pa Karolinska,
varvid MyVal-systemet uppvisats. EPS har korresponderat med Karolinska per e-post
under perioden 8 januari 2021-23 april 2021 och under den aktuella perioden har dven
flera telefonmoten, videokonferenser och fysiska moten dgt rum mellan Meril och
EPS, 4 ena sidan, och Karolinska, & andra sidan. Karolinska har tillgdng till MyVal-
klaffarna i nio storlekar och har redan paborjat anvindning av MyVal-klaffar vid

hjértoperationer samt nyttjar Merils utrustning vid ingrepp. MyVal-systemet har
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anvénts i minst tre patientfall pa Karolinska, varvid det star klart att EPS har fort in,

innehaft och bjudit ut MyVal-systemet i Sverige.

Meril har — i vart fall till och med den 15 april 2021 — varit aktiv i utbjudandet till
Karolinska och varit engagerad pé detaljniva bade sjilvt och tillsammans med EPS.
Meril har dven haft direkta séljkontakter med Akademiska sjukhuset i Uppsala
(Akademiska), varvid Meril ndgon gang den 8—14 februari 2021, eller i néra anslutning
dartill, har bjudit ut MyVal-systemet samt fort in, innehaft och anvint MyVal-systemet

vid mote med Akademiska.

Vidare har EPS redan genom att ingd avtal med Meril om bl.a. distribution av MyVal-
systemet 1 Sverige vidtagit sddan atgérd som innebér ett utférande av MyVal-systemet
pa den svenska marknaden. EPS har dven for avsikt att ldgga upp ett lager av MyVal-
systemet pa plats 1 Sverige. Meril begér dven intrang genom utbjudande redan genom

avtalet med EPS.

Meril och EPS

Meril och EPS har medgett Edwards talan av rent processekonomiska skil. Bolagen
har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrdngshandlingar som Edwards har anfort

till stod for sin talan.

Edwards forbudsyrkanden dr oklara och alltfor langtgaende genom att avse handlingar
som Edwards inte har kunnat pavisa att varken Meril eller EPS har utfort. Inga av de
uppriknade handlingarna i forbudsyrkandena &r heller begrinsade till Sverige.

Forbuden ska dértill endast gélla under den tid patentet &r i1 kraft i Sverige.

Eftersom ett vitesforbud maste vara preciserat och sté i relation till det pastadda
intrdnget dr det dven uteslutet att ett vitesforbud kan fa den lydelse som f6ljer av

Edwards yrkanden i forsta och i andra hand. Vidare dr vitesbeloppen oskéligt hoga.
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Vitesforbuden bor mot denna bakgrund utformas pa motsvarande sitt som i

domstolens interimistiska beslut den 17 september 2021 i de bdda intrangsmalen.

DOMSKAL

Inledning

Malen PMT 17281-20 och PMT 9027-21 har med parternas samtycke avgjorts utan
huvudférhandling.

Meril och EPS har, av processekonomiska skél, medgett Edwards talan men med vissa
inskrdnkningar avseende de yrkade vitesforbudens omfattning och formulering samt
med synpunkter pa vitesbeloppens storlek. Edwards talan avser bl.a. ett med
offentligréttsligt vite sanktionerat forbud. Sdsom framgar av den fakultativa
utformningen av 57 b § patentlagen (1967:837) foreligger det inte nagon ovillkorlig
ratt att fa ett sddant forbud utfirdat 4ven om de 1 lagen foreskrivna kriterierna 1 och for
sig dr uppfyllda. Det aligger vidare domstol att, inom ramen for kdrandens yrkande,
ansvara for att ett forbud uppfyller erforderliga krav pa entydighet och konkretisering.
Det ankommer ockséd pa domstolen att sjdlvstandigt ta stéllning till vitesbeloppet. (Se

NJA 2000 s. 435 I och II.)

Eftersom Meril och EPS har medgett intrangskdroméalen saknas skél for Patent- och
marknadsdomstolen att gora en materiell provning av sjdlva intrangsfragan (jfr Svea
hovritts beslut den 4 november 2008 i mdl T 4421-08 och Svea hovritts dom den

17 juni 2016 1 mal T 9046-15). Domstolen ska dock gora en sjélvsténdig provning av
om vitesforbud bor meddelas, vilken omfattning och utformning vitesforbuden ska ha

samt vitesbeloppens storlek.

Patent- och marknadsdomstolen konstaterar att nagra skdl mot att meddela vitesforbud

inte har framkommit. Férbud enligt 57 b § patentlagen ska dirfor meddelas. Eftersom
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ovriga delar av Edwards talan &r av dispositiv karaktir finns det genom Merils och

EPS medgivanden dven forutséttningar att bifalla 6vriga yrkanden.

Vitesforbudens omfattning och utformning

Ett vitesforbud ska vara klart avgrinsat sé att den som forbudet riktar sig mot vet vad
han eller hon inte far gora. Som ndmnts ovan ar det domstolens uppgift att, inom
ramen for kdrandens yrkande, utforma forbudet sa att det uppfyller kravet pa
entydighet och konkretisering. Ett forbud ska inte heller ga ldngre dn vad som ar
motiverat i det enskilda fallet (se prop. 1993/94:122 s. 67). Vidare ska forbudet ta sikte
pa det intrdng som har begétts och enbart triffa intrdngsgorarens faktiska anvindning
av den patenterade uppfinningen (se NJA 2007 s. 431, RH 2016:25 och Patent- och
marknadsdverdomstolens dom den 18 juni 2018 i mal PMT 6325-16).

Meril och EPS har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrangshandlingar som
Edwards har gjort gillande. Enligt domstolen &r det ddrmed ostridigt och utrett att
Meril och EPS har fort ut MyVal-systemet pa marknaden och sedermera bjudit ut det
till Karolinska. Vidare &r det ostridigt och utrett att Meril har bjudit ut MyVal-systemet
till Akademiska. I bada fallen har atgdrderna atminstone delvis skett efter det att
patentet validerades i Sverige. Vidare har Meril och EPS f6rt in och innehaft MyVal-
systemet 1 Sverige for ovan nimnda dndamal. Det har ddremot inte framkommit att
Meril eller EPS har tillverkat, latit tillverka eller anvint MyVal-systemet 1 Sverige. Det
har inte heller framkommit att EPS — eller Meril — har erbjudit eller tillhandahallit
ndgon som inte har ritt att utnyttja uppfinningen enligt patentet sddant medel for att
utdva den 1 Sverige som hinfor sig till ndgot vésentligt 1 uppfinningen. Inte heller har
det framkommit att Meril eller EPS har medverkat till ndgon av nu nimnda handlingar.
Forbuden bor dérfor avgrinsas till att avse ett forbud for Meril och EPS att bjuda ut
eller fora ut p&d marknaden samt for sddana dndamal fora in och inneha MyVal-

systemet.
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Edwards har vidare yrkat att forbuden — utdver MyVal-systemet — ska omfatta &ven

annan enhet som inbegriper patentets samtliga sirdrag enligt patentkrav 1 eller, i andra

hand, med MyVal-systemet liknande foremal som inbegriper patentets samtliga

sardrag enligt patentkrav 1. Enligt den praxis som redovisats ovan bor dock ett

vitesforbud endast avse den specifika produkt som faller inom ramen for patentkraven,

dvs. intrangsforemalet. Det dr inte forenligt med kravet pa precisering att lata ett

forbud — sa som inom marknadsforingsréatten — omfatta ”liknande” eller ”motsvarande”

foremal (se prop. 1985/86:86 s. 41).

Enligt Patent- och marknadsdomstolen saknas mot denna bakgrund forutsittningar att

lata forbudet omfatta andra produkter 4n MyVal-systemet.

Vitesbeloppens storlek m.m.

Vitesbeloppets storlek ska faststillas till ett belopp som med hinsyn till vad som é&r
kdnt om adressatens ekonomiska forhdllanden och till omstdndigheterna i 6vrigt kan
antas forma adressaten att folja det foreldggande som &r forenat med vitet (se 3 § lagen
[1985:206] om viten). Domstolen beddmer att ett vitesbelopp om 2 000 000 kr 1
forhallande till savdl Meril som EPS ar tillrackligt for att sékerstélla att forbuden

efterlevs.

Forbuden bor gélla dven for tiden intill dess att domen har vunnit laga kraft och de

tidigare meddelade interimistiska besluten om vitesforbud bor darfor inte langre besta.

Aterkallelse av ogiltighetstalan

Meril och EPS har aterkallat bolagens talan i mal PMT 10696-21 om
ogiltigforklarande av patentet. Edwards Lifesciences Corporation har uppgett att
bolaget inte har ndgon invindning mot att malet skrivs av. Malet ska dérfor skrivas av

fran vidare handldaggning.
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Rittegingskostnader

Vid denna utgang ska Meril och EPS ersitta Edwards och Edwards Lifesciences

Corporation for dess rittegdngskostnader.

Enligt 18 kap. 8 § réttegdngsbalken ska ersittning for rattegdngskostnad fullt ut
motsvara kostnaden for rittegdngens forberedande och talans utforande jamte arvode
till ombud eller bitrade, savitt kostnaden skiligen varit pakallad for tillvaratagande av
partens ritt. Enligt samma bestdmmelse ska ersittning ocksa utgé for partens arbete

och tidsspillan i anledning av rittegédngen.

Edwards har 1 mdl PMT 17281-20 yrkat erséttning med 2 353 857 kr, varav
2 282 940 kr avser ombudsarvode och 70 917 kr avser utligg. Edwards har dven yrkat
ersdttning med 12 800 brittiska pund avseende utlidgg.

Edwards har 1 mdl PMT 9027-21 yrkat ersittning med — rétt rdknat — 1 213 070 kr,
varav 1 150 940 kr avser ombudsarvode och 62 130 kr avser utligg. Edwards har dven

yrkat ersédttning med — rétt rdknat — 7 356 brittiska pund avseende utlagg.

Edwards Lifesciences Corporation har i mal PMT 10696-21 yrkat erséttning med
2 840 428 kr, varav 2 736 940 kr avser ombudsarvode och 103 488 kr avser utlidgg.
Edwards Lifesciences Corporation har dven yrkat erséattning med 13 067 brittiska pund

avseende utldgg.

Meril och EPS har i intrdngsmaélen vitsordat ett totalt belopp om 1 100 000 kr for
ombudsarvode inklusive utligg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP, varav 2/3
avser malet mot Meril och 1/3 mélet mot EPS. Bolagen har 1 6vrigt verldmnat

kostnadsyrkandena till rittens provning.
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Meril och EPS har i ogiltighetsmalet vitsordat ett totalt belopp om 1 000 000 kr for
ombudsarvode inklusive utldgg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP. Bolagen

har i 6vrigt Overlamnat kostnadsyrkandet till rittens provning.

Samtliga mél har omfattat komplexa juridiska och tekniska fragestéllningar. Vidare far
utgangen i malen anses ha haft stor betydelse for Edwards och Edwards Lifesciences
Corporation. Malen har dock avgjorts utan huvudférhandling efter att Meril och EPS i
allt visentligt medgett intrangskdromalen och aterkallat ogiltighetskdromalet. Nar det
géller intrdngsmalen bor vidare det forhdllandet att Edwards har drivit flera parallella
liknande processer ha medfort samordningsvinster. Betrdffande ogiltighetsmalet bor
det dessutom i1 ndgon mén beaktas att motsvarande fragor atminstone delvis redan har

behandlats i ett invindningsforfarande hos EPO.

Vid en samlad bedomning anser domstolen att Edwards och Edwards Lifesciences
Corporation bor tillerkdnnas ersittning for ombudsarvode och utldgg for
arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP med omkring tvé tredjedelar av yrkade belopp
(1 522 000 kr respektive 7 300 brittiska pund 1 mal PMT 17281-20, 767 000 kr
respektive 3 600 brittiska pund i mal PMT 9027-21 samt 1 825 000 kr respektive 8 700
brittiska pund 1 mal PMT 10696-21). Kostnadsyrkandena i 6vriga delar far anses
skiliga och ska bifallas.

Meril och EPS bor enligt huvudregeln 1 18 kap. 9 § réittegdngsbalken vara solidariskt

ersattningsskyldiga for rattegdngskostnaderna i samtliga mal.

HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 3 (PMD-02)
Overklagande, stillt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha kommit in till

Patent- och marknadsdomstolen senast den 23 februari 2022. Provningstillstdnd krévs.

Daniel Severinsson Anna Hedberg
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Myval klaff

Produktkod

MVL200
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MVL320

Navigator Levereringssystem

Produktkod

NVT20030
NVT21530
NVT23030
NVT24530
NVT26030
NVT27535
NVT29035
NVT30535
NVT32035
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Anvisningar for 6verklagande

_T_ SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och milnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Sida 1 av2
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr

Patent- och marknadsdomstolen 2022-02-02 PMT 17279-20
Meddelad i PMT 9021-21
Stockholm PMT 10673-21

PARTER

Kirande i mal PMT 17279-20

Edwards Lifesciences Nordic AB, 556593-3818
Sodra Langgatan 25

211 44 Malmé

Ombud: Advokaterna M.M. och M.D. samt
bitrddande juristerna J.S. och E.B.
Advokatbyrén Gulliksson AB

Box 739

220 07 Lund

Svarande i mal PMT 17279-20 och kirande i mal PMT 10673-21
Meril Life Sciences Private Limited

c/o Near Bilakhia Stadium
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Patent- och marknadsdomstolen

PMT 9021-21

PMT 10673-21

DOMSLUT

1.

Patent- och marknadsdomstolen skriver av mal PMT 10673-21 frén vidare

handlaggning.

Patent- och marknadsdomstolen forbjuder Meril Life Sciences Private Limited, vid
vite om 2 000 000 kr, att i Sverige bjuda ut eller fora ut p4 marknaden, eller for
ndgot av dessa dndamal fora in eller inneha, de foremal som édterges i domsbilaga 1
inbegripet foremal med de produktnummer som framgar av domsbilaga 2 (dvs.
Navigator-systemet), sa linge det europeiska patentet EP 3 494 929 ir i kraft i

Sverige.

Patent- och marknadsdomstolen forbjuder EPS Vascular AB, vid vite om

2 000 000 kr, att 1 Sverige bjuda ut eller fora ut pa marknaden, eller for nagot av
dessa dndamal fora in eller inneha, de foremal som aterges 1 domsbilaga 1
inbegripet foremal med de produktnummer som framgar av domsbilaga 2 (dvs.
Navigator-systemet), sa linge det europeiska patentet EP 3 494 929 ir i kraft 1

Sverige.

Forbuden i punkterna 2 och 3 géller dven for tiden intill dess att domen har vunnit

laga kraft.

Patent- och marknadsdomstolen faststiller att var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB till Edwards Lifesciences Nordic AB ska
betala ersdttning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 3 494 929 samt erséttning for den eventuella ytterligare

skada som intrdnget har medfort.

Patent- och marknadsdomstolen forordnar att de Navigator-system som finns i var
och en av Meril Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s besittning i

Sverige, och vars utbjudande, bringande i omséttning, anvindning eller import
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skulle innebéra patentintrang i den svenska delen av det europeiska patentet

EP 3 494 929, sitts i forvar for aterstoden av patenttiden pa var och en av Merils

Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s bekostnad.

7. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB att, upp till en kostnad om 10 000 kr
vardera, bekosta spridandet av information om denna dom genom publicering 1
rikstackande dagstidningar och/eller 1 niringslivs- och facktidningarna ”Dagens

Medicin”, ”Lékartidningen”, ”Svensk Kardiologi” och "Medicinsk Access”.

8. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersitta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess rattegangskostnader 1 mél
PMT 17279-20 med 1 436 294 kr — varav 1 371 000 kr avser ombudsarvode —
7 694 brittiska pund och 550 US-dollar jamte rinta pd beloppen enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran dagen for denna dom till dess betalning sker.

9. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersitta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess réttegangskostnader i mal PMT 9021-21
med 747 447 kr — varav 691 000 kr avser ombudsarvode — 4 494brittiska pund och
550US-dollar jamte rdnta pa beloppen enligt 6 § rantelagen fran dagen for denna

dom till dess betalning sker.

10. Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersitta
Edwards Lifesciences Corporation for dess rattegangskostnader i mal
PMT 10673-21 med 1 451 998 kr — varav 1 371 000 kr avser ombudsarvode — och
6 500 brittiska pund jimte rdnta pa beloppen enligt 6 § riantelagen fran dagen for

denna dom till dess betalning sker.
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BAKGRUND

Edwards Lifesciences Corporation utvecklar och séljer kateterbaserade
hjértklaffsprodukter. Inom omradet kateterburen aortaklaffimplantation, s.k. TAVI,
tillhandahéller Edwards Lifesciences Corporation bl.a. hjirtklaffen Sapien 3 (Sapien-
klaffen).

Edwards Lifesciences Corporation dr innehavare av det europeiska patentet

EP 3 494 929 (Patent *929 eller patentet) som ar gillande 1 Sverige. Patent *929
bendmns i svensk dverséttning “Tillforselsystem med lag profil for transkateter
hjartventil”. Patentansdkan inkom till det europeiska patentverket (EPO) den 1 maj
2009 och patentet meddelades den 18 december 2019. Sverige utgor en av de
designerade medlemsstaterna i Patent *929 och patentet validerades genom kungorelse

1 Sverige den 11 februari 2020.

Edwards Lifesciences Nordic AB (Edwards) dr Edwards Lifesciences Corporations
svenska dotterbolag och exklusiv licenstagare 1 Sverige sévitt avser uppfinningen
enligt patentet. Edwards skoter forsdljning och kundkontakter pa den svenska

marknaden.

Meril Life Sciences Private Limited (Meril) ér ett globalt medicintekniskt foretag som
tillverkar bl.a. en kateterbaserad klaffprotes for aortaklaffen bendmnd "MyVal THV”
(MyVal-klaffen). Leveranssystemet som kravs for att sétta in MyVal-klaffen bendmns
“Navigator THV Delivery System” (Navigator-systemet). MyVal-klaffen och
Navigator-systemet marknadsfors vanligtvis gemensamt under namnet “MyVal THV
System” (MyVal-systemet). De ytterligare komponenterna "Mammoth OTW Balloon”
och ”Python Expandable Introducer Sheath” marknadsfors tillsammans med MyVal-

systemet.

EPS Vascular AB (EPS) dr en svensk distributor av kardiovaskuldr utrustning och

representerar Meril 1 Sverige sedan i vart fall den 8 januari 2021. EPS har ingétt avtal
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med Meril angdende bl.a. forsidljning och marknadsforing av MyVal-systemet for den

svenska marknaden.

Edwards véckte den 26 oktober 2020 talan mot Meril avseende intrang i Patent 929
(PMT 17279-20). Den 8 juni 2021 vickte Edwards talan &ven mot EPS avseende
intrang 1 Patent 929 (PMT 9021-21). Den 7 juli 2021 véckte Meril och EPS talan mot
Edwards Life Sciences Corporation med yrkande om att Patent *929 ska
ogiltigforklaras (PMT 10673-21). Meril och EPS har dérefter aterkallat talan i det

malet.

Patent- och marknadsdomstolen har beslutat om att samtliga ovan angivna mal

ska handlidggas gemensamt 1 en rittegang.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Edwards har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska

1. forbjuda var och en av Meril och EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat
belopp som domstolen finner verkningsfullt,

a. att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvinda
foremal av det slag som framgar av domsbilaga 1, inbegripet foremal
med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 (dvs. Navigator-
systemet), jamte 1 forsta hand annat tillférselsystem som inbegriper
patentets samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1 eller, i andra hand, med
Navigator-systemet liknande foreméal som inbegriper patentets samtliga
sardrag enligt patentkrav 1,

b. att fora in eller inneha foremal av sddant slag for sddana dndamal,

c. att erbjuda eller tillhandahalla ndgon som inte har rétt att utnyttja
uppfinningen sddant medel for att utova den i Sverige som hanfor sig

till ndgot vésentligt 1 uppfinningen, samt
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d. att medverka till sddana nu ndmnda handlingar, sa linge det europeiska

patentet EP 3 494 929 &r i kraft 1 Sverige;

2. forordna att forbudet enligt punkten 1 ska gélla utan hinder av att domen inte

vunnit laga kraft;

3. faststilla att var och en av Meril och EPS é&r skyldigt att till Edwards utge
ersdttning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 3 494 929 samt erséttning for den eventuella ytterligare

skada som intrdnget har medfort;

4. till forebyggande av fortsatt intrang forordna att de Navigator-system som finns
1 var och en av Merils och EPS besittning 1 Sverige, och vars utbjudande,
bringande 1 omséttning, anvdndning eller import skulle innebéra patentintrang i
den svenska delen av det europeiska patentet EP 3 494 929, sitts 1 forvar for

aterstoden av patenttiden péd var och en av Merils och EPS bekostnad;

5. {forplikta var och en av Meril och EPS att till ett belopp om 10 000 kr bekosta
lampliga atgérder for spridning av information om domen, inbegripet att
information om domen ska publiceras i rikstickande medier sasom
dagstidningar och i ndringslivs- och facktidningarna “Dagens Medicin”,
”Lakartidningen”, ”Svensk Kardiologi” och "Medicinsk Access”, dir parten
enligt namnda dom har fastslagits ha begatt intrang i den svenska delen av det

europeiska patentet EP 3 494 929.
Meril och EPS har medgett Edwards talan men med vissa inskrdnkningar avseende
vitesforbudens omfattning och formulering samt med synpunkter pa vitesbeloppens

storlek.

Edwards har dven yrkat erséttning for sina rittegéngskostnader.
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Edwards Life Sciences Corporation har yrkat ersittning for sina

rittegadngskostnader.

GRUNDER M.M.

Edwards

Edwards Lifesciences Corporation dr innehavare av Patent 929, som ar géllande 1
Sverige. Edwards dr exklusiv licenstagare av Patent 929 pa den svenska marknaden

med ritt att patala intrang.

Navigator-systemet traffas direkt av Edwards ensamritt till Patent *929.

Meril begér sjédlvt och/eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan,
intring 1 Edwards ensamritt till Patent *929 genom att bjuda ut, fora ut pa marknaden,
anvanda, fora in och inneha Navigator-systemet for sddana &ndamal. Meril begér under
alla forhallanden intrang till nimnda handlingar genom medverkan eller genom

omedelbart forestdende forberedelser till handlingarna.

EPS begar sjilvt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, intrang i
Edwards ensamritt till Patent 929 genom att bjuda ut, fora ut pd marknaden, anvianda,
fora in och inneha Navigator-systemet for saidana dndamal, och genom att erbjuda eller
tillhandahélla nagon som inte har rétt att utnyttja respektive uppfinning sadant medel
for att utdva den 1 Sverige som hédnfor sig till nadgot vasentligt 1 respektive uppfinning,
da EPS vet, eller det med hiansyn till omstédndigheterna dr uppenbart, att medlet &r
lampat och avsett att anvidndas vid utévande av respektive uppfinning. EPS begér

under alla forhdllanden intring till nimnda handlingar genom medverkan.

Utnyttjandet av uppfinningen enligt Patent *929 har skett och sker utan Edwards

samtycke. Meril och EPS begar intrdng 1 Patent *929 eftersom Navigator-systemet
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utnyttjar uppfinningen enligt patentet. Navigator-systemet uppfyller samtliga sdrdrag i

patentkrav 1 och faller inom patentets skyddsomfang.

Patent 929 har blivit vederborligen publicerat i Sverige. Meril dr inblandad i flera
parallella processer runtom i vérlden géllande nu aktuella patentréttigheter. Meril och
EPS har haft kinnedom om Patent *929 och att det ar gillande i Sverige. Navigator-
systemet och Edwards produkt (som &r en av flera mojliga utforingsformer inom
patentets skyddsomfang) uppvisar dessutom slaende likheter varfor det dr uppenbart att

intrangen har begatts uppsatligen eller i vart fall av oaktsamhet.

Merils och EPS intrangshandlingar har orsakat och orsakar skada. Skadan bestar bland
annat 1 att Edwards inte har varit ensam forséljare av den patenterade tekniken pa
marknaden. Viardet av uppfinningen &r stort och Meril och EPS har tillskansat sig
ordttmétiga fordelar pd marknaden genom att utnyttja uppfinningen utan att ha rétt
dirtill. Meril och EPS har forfarit uppsatligt eller i vart fall oaktsamt. Aven for det fall
att utnyttjandet inte skulle anses ha begatts med uppsat eller av oaktsamhet har

Edwards likval ratt till skélig ersédttning for utnyttjandet.

Ovissheten om huruvida utbjudandet, utforandet pd marknaden, anvindandet,
inforandet och innehavet av Navigator-systemet utgor intrang 1 Patentet samt fragan
om ratt till ersdttning for intranget ar till forfang for Edwards. Edwards

faststillelsetalan ar darfor lamplig och pakallad for att undanrdja denna ovisshet.

Intrangshandlingar

Meril bjuder ut MyVal-systemet pa den av Meril kontrollerade webbplatsen
https://www.myval.com/ (webbplatsen). Webbplatsen avser framst tekniska
beskrivningar av MyVal-systemet och riktar sig till professionella aktorer pd den
svenska marknaden som ér specialiserade pad omréadet. Utover produktbeskrivningar
och generell bakgrundsinformation finns d@ven publicerat olika pressmeddelanden och

dartill ett sérskilt kontaktformuldr som fylls 1 direkt pd webbplatsen. Meril fortsitter
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alltjamt sitt utbjudande genom webbplatsen. Det framgar pa webbplatsen att Meril
erhallit relevant CE-méarkning for Navigator-systemet, vilket krdvs for anvindning pa

den svenska marknaden. Meril har inte, pé sitt som skett avseende Tyskland och

Frankrike, angett p4 hemsidan att MyVal-systemet inte finns tillgdngligt i Sverige.

Meril har dven, fullt medvetet, gemensamt med Merils tidigare aterforsiljare

Vingmed AB (Vingmed) deltagit i upphandlingsforfarande hos Region Ostergdtland
vari Vingmed bl.a. den 19 oktober 2019 har presenterat MyVal-systemet vid en
leverantorspresentation. Upphandlingsforfarandet pagar alltjamt och Meril, eller nagon
annan & Merils vignar, har inte dragit tillbaka Merils erbjudande om att tillhandahalla

produkter 1 upphandlingsforfarandet.

Vidare har Meril och EPS haft direkta kontakter med Karolinska Institutet (Karolinska)
for att etablera MyVal-systemet pa befintlig marknad i Sverige och fa till stdnd, samt
genomfora, forsdljning. Under perioden 16 oktober 2019—14 januari 2020 har Meril
och Karolinska korresponderat per e-post samt tréffats vid ett mote pa Karolinska,
varvid MyVal-systemet uppvisats. EPS har korresponderat med Karolinska per e-post
under perioden 8 januari 2021-23 april 2021 och under den aktuella perioden har dven
flera telefonmoten, videokonferenser och fysiska méten dgt rum mellan Meril och
EPS, 4 ena sidan, och Karolinska, & andra sidan. Karolinska har tillgang till MyVal-
klaffarna i nio storlekar och har redan paborjat anvindning av MyVal-klaffar vid
hjartoperationer samt nyttjar Merils utrustning vid ingrepp. MyVal-systemet har
anvants 1 minst tre patientfall pa Karolinska, varvid det stér klart att EPS har fort in,

innehaft, anvént och utbjudit MyVal-systemet i Sverige.

Meril har — 1 vart fall till och med den 15 april 2021 — varit aktiv i utbjudandet till
Karolinska och varit engagerad pd detaljniva bade sjdlvt och tillsammans med EPS.
Meril har dven haft direkta sdljkontakter med Akademiska sjukhuset i Uppsala
(Akademiska), varvid Meril ndgon géng den 8—14 februari 2021, eller i néra anslutning
dartill, har bjudit ut MyVal-systemet samt fort in, innehaft och anvint MyVal-systemet

vid mote med Akademiska.
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Vidare har EPS redan genom att ingé avtal med Meril om bl.a. distribution av MyVal-
systemet i Sverige vidtagit sddan dtgdrd som innebdir ett utforande av MyVal-systemet
pa den svenska marknaden. EPS har dven for avsikt att ldgga upp ett lager av MyVal-

systemet pa plats 1 Sverige. Meril begar dven intrang genom utbjudande redan genom

avtalet med EPS.

Meril och EPS

Meril och EPS har medgett Edwards talan av rent processekonomiska skil. Bolagen
har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrdngshandlingar som Edwards har anfort

till stod for sin talan.

Edwards forbudsyrkanden &r oklara och alltfor ldngtgdende genom att avse handlingar
som Edwards inte har kunnat pdvisa att varken Meril eller EPS har utfort. Inga av de
uppréknade handlingarna i1 forbudsyrkandena ér heller begrinsade till Sverige.

Forbuden ska dartill endast gélla under den tid patentet ar i kraft 1 Sverige.

Eftersom ett vitesforbud méste vara preciserat och sta i relation till det pastddda
intranget dr det dven uteslutet att ett vitesforbud kan fa den lydelse som foljer av

Edwards yrkanden i forsta och i andra hand. Vidare &r vitesbeloppen oskéligt hoga.

Vitesforbuden bor mot denna bakgrund utformas pa motsvarande sitt som 1
domstolens interimistiska beslut den 17 september 2021 1 mal PMT 17281-20 och
PMT 9027-21.
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DOMSKAL

Inledning

Malen PMT 17279-20 och PMT 9021-21 har med parternas samtycke avgjorts utan
huvudforhandling.

Meril och EPS har, av processekonomiska skél, medgett Edwards talan men med vissa
inskridnkningar avseende de yrkade vitesforbudens omfattning och formulering samt
med synpunkter pa vitesbeloppens storlek. Edwards talan avser bl.a. ett med
offentligrittsligt vite sanktionerat forbud. Sdsom framgar av den fakultativa
utformningen av 57 b § patentlagen (1967:837) foreligger det inte nagon ovillkorlig
ratt att fa ett sddant forbud utfirdat 4ven om de 1 lagen foreskrivna kriterierna i och for
sig ar uppfyllda. Det aligger vidare domstol att, inom ramen for kdrandens yrkande,
ansvara for att ett forbud uppfyller erforderliga krav pa entydighet och konkretisering.
Det ankommer ockséd pa domstolen att sjalvstindigt ta stéllning till vitesbeloppet. (Se

NJA 2000 s. 435 I och II.)

Eftersom Meril och EPS har medgett intrangskéroméalen saknas skél for Patent- och
marknadsdomstolen att gora en materiell provning av sjdlva intrangsfragan (jfr Svea
hovritts beslut den 4 november 2008 i mdl T 4421-08 och Svea hovritts dom den

17 juni 2016 1 mal T 9046-15). Domstolen ska dock gora en sjélvstandig provning av
om vitesforbud bor meddelas, vilken omfattning och utformning vitesforbuden ska ha

samt vitesbeloppens storlek.

Patent- och marknadsdomstolen konstaterar att nagra skil mot att meddela vitesforbud
inte har framkommit. Férbud enligt 57 b § patentlagen ska dirfor meddelas. Eftersom
ovriga delar av Edwards talan dr av dispositiv karaktér finns det genom Merils och

EPS medgivanden dven forutsdttningar att bifalla 6vriga yrkanden.
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Vitesforbudens omfattning och utformning

Ett vitesforbud ska vara klart avgrinsat sé att den som forbudet riktar sig mot vet vad
han eller hon inte far gora. Som ndmnts ovan ar det domstolens uppgift att, inom
ramen for kdrandens yrkande, utforma forbudet sa att det uppfyller kravet pa
entydighet och konkretisering. Ett forbud ska inte heller gi ldngre d4n vad som ar
motiverat i det enskilda fallet (se prop. 1993/94:122 s. 67). Vidare ska forbudet ta sikte
pa det intrdng som har begatts och enbart tréffa intrangsgorarens faktiska anvandning
av den patenterade uppfinningen (se NJA 2007 s. 431, RH 2016:25 och Patent- och
marknadsoverdomstolens dom den 18 juni 2018 1 mal PMT 6325-16).

Meril och EPS har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrangshandlingar som
Edwards har gjort géllande. Enligt domstolen &r det darmed ostridigt och utrett att
Meril och EPS har fort ut Navigator-systemet — vilket dr en del av MyVal-systemet —
pa marknaden och sedermera bjudit ut det till Karolinska. Vidare dr det ostridigt och
utrett att Meril har bjudit ut Navigator-systemet till Akademiska. I bada fallen har
atgarderna atminstone delvis skett efter det att patentet validerades i Sverige. Vidare
har Meril och EPS f6rt in och innehaft Navigator-systemet 1 Sverige for ovan nimnda
dndamal. Det har ddremot inte framkommit att Meril eller EPS har tillverkat, 1atit
tillverka eller anviant Navigator-systemet 1 Sverige. Det har inte heller framkommit att
EPS — eller Meril — har erbjudit eller tillhandahallit nagon som inte har rétt att utnyttja
uppfinningen enligt patentet sadant medel for att utova den i Sverige som hanfor sig
till nagot vésentligt i uppfinningen. Inte heller har det framkommit att Meril eller EPS
har medverkat till ndgon av nu ndmnda handlingar. Forbuden bor dérfor avgrédnsas till
att avse ett forbud for Meril och EPS att bjuda ut eller fora ut pa marknaden, samt for

sddana dndamal fora in och inneha, Navigator-systemet.

Edwards har vidare yrkat att forbuden — utdver Navigator-systemet — ska omfatta dven
annat tillforselsystem som inbegriper patentets samtliga sardrag enligt patentkrav 1
eller, i andra hand, med Navigator-systemet liknande foremdl som inbegriper patentets

samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1. Enligt den praxis som redovisats ovan bor dock
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ett vitesforbud endast avse den specifika produkt som faller inom ramen for patent-
kraven, dvs. intrdngsforemalet. Det dr inte forenligt med kravet pa precisering att lata

ett forbud — sd som inom marknadsforingsratten — omfatta “’liknande” eller

”motsvarande” foremal (se prop. 1985/86:86 s. 41).

Enligt Patent- och marknadsdomstolen saknas mot denna bakgrund forutsittningar att

lata forbudet omfatta andra produkter &n Navigator-systemet.

Vitesbeloppens storlek m.m.

Vitesbeloppets storlek ska faststillas till ett belopp som med hédnsyn till vad som dr
ként om adressatens ekonomiska forhallanden och till omstdndigheterna i 6vrigt kan
antas forma adressaten att folja det foreldggande som ér forenat med vitet (se 3 § lagen
[1985:206] om viten). Domstolen beddmer att ett vitesbelopp om 2 000 000 kr 1
forhdllande till savdl Meril som EPS ar tillriackligt for att sikerstilla att forbuden

efterlevs.

Forbuden bor gilla dven for tiden intill dess att domen har vunnit laga kraft.
Aterkallelse av ogiltighetstalan

Meril och EPS har aterkallat bolagens talan i mal PMT 10673-21 om
ogiltigforklarande av patentet. Edwards Lifesciences Corporation har uppgett att
bolaget inte har ndgon invindning mot att malet skrivs av. Mélet ska dérfor skrivas av
fran vidare handldggning.

Rittegingskostnader

Vid denna utgang ska Meril och EPS ersitta Edwards och Edwards Lifesciences

Corporation for deras réttegangskostnader.
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Enligt 18 kap. 8 § réttegdngsbalken ska ersittning for réttegangskostnad fullt ut
motsvara kostnaden for rittegdngens forberedande och talans utforande jamte arvode
till ombud eller bitrade, savitt kostnaden skiligen varit pakallad for tillvaratagande av

partens ritt. Enligt samma bestimmelse ska ersittning ocksa utga for partens arbete

och tidsspillan i anledning av rittegéngen.

Edwards har i mal PMT 17279-20 yrkat ersittning med 2 122 234 kr, varav
2 056 940 kr avser ombudsarvode och 65 294 kr avser utligg. Edwards har dven yrkat
ersdttning med 10 994 brittiska pund och 550 US-dollar avseende utliagg.

Edwards har 1 mal PMT 9021-21 yrkat ersattning med 1 093 387 kr, varav
1 036 940 kr avser ombudsarvode och 56 447 kr avser utligg. Edwards har dven yrkat
ersdttning med 6 094 brittiska pund och 550 US-dollar avseende utligg.

Edwards Lifesciences Corporation har i mal PMT 10673-21 yrkat erséttning med
2 137 938 kr, varav 2 056 940 kr avser ombudsarvode och 80 998 kr avser utlagg.
Edwards Lifesciences Corporation har dven yrkat ersédttning med 9 800 brittiska pund

avseende utldgg.

Meril och EPS har i intrdngsmalen vitsordat ett totalt belopp om 1 100 000 kr for
ombudsarvode inklusive utldgg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP, varav 2/3
avser malet mot Meril och 1/3 malet mot EPS. Bolagen har i1 6vrigt 6 verlamnat

kostnadsyrkandena till riattens prévning.

Meril och EPS har i ogiltighetsmalet vitsordat ett totalt belopp om 1 000 000 kr for
ombudsarvode inklusive utligg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP. Bolagen

har 1 6vrigt 0verlamnat kostnadsyrkandet till rdttens prévning.

Samtliga mél har omfattat komplexa juridiska och tekniska fragestillningar. Vidare far
utgdngen 1 malen anses ha haft stor betydelse for Edwards och Edwards Lifesciences

Corporation. Malen har dock avgjorts utan huvudférhandling efter att Meril och EPS 1
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allt visentligt medgett intrangskdromélen och aterkallat ogiltighetskdromalet. Nér det
géller intrdngsmalen bor vidare det forhéllandet att Edwards har drivit flera parallella
liknande processer ha medfort samordningsvinster. Betréffande ogiltighetsmalet bor

det dessutom i ndgon mén beaktas att motsvarande fragor d&tminstone delvis redan har

behandlats inom ramen for ett invindningsforfarande hos EPO.

Vid en samlad bedomning anser domstolen att Edwards och Edwards Lifesciences
Corporation bor tillerkdnnas ersittning for ombudsarvode och utlagg for
arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP med omkring tva tredjedelar av yrkade belopp
(1 371 000 kr respektive 6 500 brittiska pund i mal PMT 17279-20, 691 000 kr
respektive 3 300 brittiska pund 1 mal PMT 9021-21 samt 1 371 000 kr respektive 6 500
brittiska pund 1 mal PMT 10673-21). Kostnadsyrkandena 1 6vriga delar far anses
skéliga och ska bifallas.

Meril och EPS bor enligt huvudregeln 1 18 kap. 9 § réittegdngsbalken vara solidariskt

ersdttningsskyldiga for rattegangskostnaderna i samtliga mal.
HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 3 (PMD-02)

Overklagande, stillt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha kommit in till

Patent- och marknadsdomstolen senast den 23 februari 2022. Provningstillstand kravs.

Daniel Severinsson Anna Hedberg
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Anvisningar for 6verklagande

_T_ SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och milnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Sida 1 av2
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr

Patent- och marknadsdomstolen 2022-02-02 PMT 12614-21
Meddelad i PMT 12620-21
Stockholm PMT 17385-21

PARTER

Kirande i mal PMT 12614-21 och PMT 12620-21
Edwards Lifesciences Nordic AB, 556593-3818
Sodra Langgatan 25

211 44 Malmé

Ombud: Advokaterna M.M. och M.D. samt
bitrddande juristerna J.S. och E.B.
Advokatbyrén Gulliksson AB

Box 739

220 07 Lund

Svarande i mal PMT 12620-21 och kirande i mal PMT 17385-21
Meril Life Sciences Private Limited

c/o Near Bilakhia Stadium

Muktanad Marg, Chala, Vapi

Gujarat 396191

Indien

Ombud: Advokaterna D.S., J.E. och K.W.
Sandart & Partners Advokatbyrd KB

Box 7131

103 87 Stockholm

Svarande i mal PMT 12614-21 och kidrande i mal PMT 17385-21
EPS Vascular AB, 556780-3183

Hamnplanen 24

263 62 Viken

Ombud: Advokaterna D.S., J.E. och K.W. Adress som ovan

Svarande i mal PMT 17385-21
Edwards Lifesciences Corporation
One Edwards Way

CA 92614

USA

Ombud: Advokaterna M.M. och M.D.
samt bitrddande juristerna J.S. och E.B.
Advokatbyran Gulliksson AB

Adress som ovan

Dok.Id 2473718

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Réadhuset, 08- 561 654 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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PMT 12620-21

PMT 17385-21

DOMSLUT

1.

Patent- och marknadsdomstolen skriver av mal PMT 17385-21 frén vidare

handlaggning.

Patent- och marknadsdomstolen forbjuder Meril Life Sciences Private Limited, vid
vite om 2 000 000 kr, att i Sverige bjuda ut eller fora ut p4 marknaden, eller for
nagot av dessa dndamal fora in eller inneha, de foremal som &terges i domsbilaga 1
inbegripet foremal med de produktnummer som framgar av domsbilaga 2 (dvs.
MyVal-systemet), sa linge det europeiska patentet EP 3 593 762 ar i kraft i

Sverige.

. Patent- och marknadsdomstolen forbjuder EPS Vascular AB, vid vite om

2 000 000 kr, att 1 Sverige bjuda ut eller fora ut pa marknaden, eller for nagot av
dessa dndamal fora in eller inneha, de foremal som aterges i domsbilaga 1
inbegripet foremal med de produktnummer som framgar av domsbilaga 2 (dvs.
MyVal-systemet), sa ldnge det europeiska patentet EP 3 593 762 ar i kraft 1

Sverige.

Forbuden i punkterna 2 och 3 géller dven for tiden intill dess att domen har vunnit

laga kraft.

Patent- och marknadsdomstolen faststiller att var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB till Edwards Lifesciences Nordic AB ska
betala ersdttning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 3 593 762 samt erséttning for den eventuella ytterligare

skada som intrdnget har medfort.

Patent- och marknadsdomstolen forordnar att de MyVal-system som finns 1 var och
en av Meril Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s besittning i

Sverige, och vars utbjudande, bringande i omséttning, anvindning eller import
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10.

PMT 12620-21

PMT 17385-21

skulle innebéra patentintrang i den svenska delen av det europeiska patentet
EP 3 593 762, sitts i forvar for aterstoden av patenttiden pa var och en av Merils

Life Sciences Private Limiteds och EPS Vascular AB:s bekostnad.

Patent- och marknadsdomstolen forpliktar var och en av Meril Life Sciences
Private Limited och EPS Vascular AB att, upp till en kostnad om 10 000 kr
vardera, bekosta spridandet av information om denna dom genom publicering 1
rikstackande dagstidningar och/eller 1 niringslivs- och facktidningarna ”Dagens

Medicin”, ”Lékartidningen”, ”Svensk Kardiologi” och "Medicinsk Access”.

Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersatta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess riattegangskostnader i mal

PMT 12614-21 med 557 641 kr — varav 518 000 kr avser ombudsarvode — och

2 400 brittiska pund jamte rinta pa beloppen enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran

dagen for denna dom till dess betalning sker.

Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersétta
Edwards Lifesciences Nordic AB for dess riattegangskostnader i mal

PMT 12620-21 med 557 641 kr — varav 518 000 kr avser ombudsarvode — och

2 400 brittiska pund jamte rinta pa beloppen enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran

dagen for denna dom till dess betalning sker.

Meril Life Sciences Private Limited och EPS Vascular AB ska solidariskt ersétta
Edwards Lifesciences Corporation for dess rattegdngskostnader 1 mél

PMT 17385-21 med 552 876 kr — varav 518 000 kr avser ombudsarvode — och

2 400 brittiska pund jamte rénta pa beloppen enligt 6 § rintelagen frdn dagen for

denna dom till dess betalning sker.
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BAKGRUND

Edwards Lifesciences Corporation utvecklar och séljer kateterbaserade
hjértklaffsprodukter. Inom omradet kateterburen aortaklaffimplantation, s.k. TAVI,
tillhandahéller Edwards Lifesciences Corporation bl.a. hjartklaffen Sapien 3 (Sapien-
klaffen).

Edwards Lifesciences Corporation dr innehavare av det europeiska patentet

EP 3 593 762 (Patent *762 eller patentet) som dr gidllande 1 Sverige. Patent *762
bendmns 1 svensk overséttning “Hjartklaffprotes och inféringsanordning™.
Patentansdkan inkom till det europeiska patentverket (EPO) den 5 oktober 2011 och
patentet meddelades den 25 november 2020. Sverige utgor en av de designerade
medlemsstaterna 1 Patent *762 och patentet validerades genom kungorelse 1 Sverige

den 2 mars 2021.

Edwards Lifesciences Nordic AB (Edwards) dr Edwards Lifesciences Corporations
svenska dotterbolag och exklusiv licenstagare 1 Sverige sévitt avser uppfinningen
enligt patentet. Edwards skoter forsdljning och kundkontakter pa den svenska

marknaden.

Meril Life Sciences Private Limited (Meril) ér ett globalt medicintekniskt foretag som
tillverkar bl.a. en kateterbaserad klaffprotes for aortaklaffen bendmnd "MyVal THV”
(MyVal-klaffen). Leveranssystemet som kravs for att sétta in MyVal-klaffen bendmns
“Navigator THV Delivery System” (Navigator-systemet). MyVal-klaffen och
Navigator-systemet marknadsfors vanligtvis gemensamt under namnet “MyVal THV
System” (MyVal-systemet). De ytterligare komponenterna "Mammoth OTW Balloon”
och ”Python Expandable Introducer Sheath” marknadsfors tillsammans med MyVal-

systemet.

EPS Vascular AB (EPS) dr en svensk distributdr av kardiovaskuldr utrustning och

representerar Meril 1 Sverige sedan i vart fall den 8 januari 2021. EPS har ingétt avtal



Sid 5
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 12614-21
Patent- och marknadsdomstolen PMT 12620-21
PMT 17385-21

med Meril angdende bl.a. forsdljning och marknadsforing av MyVal-systemet for den

svenska marknaden.

Edwards véckte den 19 augusti 2021 talan mot var och en av Meril och EPS avseende
intrang 1 Patent *762 (PMT 12614-21 och PMT 12620-21). Den 10 november 2021
véackte Meril och EPS talan mot Edwards Life Sciences Corporation med yrkande om
att Patent *762 ska ogiltigforklaras (PMT 17385-21). Meril och EPS har dérefter

aterkallat talan 1 det maélet.

Patent- och marknadsdomstolen har beslutat om att samtliga ovan angivna mal ska

handlidggas gemensamt i en ritteging.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Edwards har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska

1. forbjuda var och en av Meril och EPS vid vite om 5 000 000 kr, eller annat
belopp som domstolen finner verkningsfullt,

a. att tillverka, lata tillverka, bjuda ut, fora ut pa marknaden eller anvinda
foremal av det slag som framgar av domsbilaga 1, inbegripet foremal
med produktnummer som framgar av domsbilaga 2 (dvs. MyVal-
systemet), jamte 1 forsta hand annan enhet som inbegriper patentets
samtliga sdrdrag enligt patentkrav 1 eller, 1 andra hand, med MyVal-
systemet liknande foremal som inbegriper patentets samtliga sardrag
enligt patentkrav 1,

b. att fora in eller inneha foremal av sddant slag for sidana dndamal,

c. att erbjuda eller tillhandahalla ndgon som inte har rétt att utnyttja
uppfinningen sddant medel for att utova den i Sverige som hanfor sig

till ndgot vésentligt i uppfinningen, samt
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d. att medverka till sddana nu ndmnda handlingar, sa linge det europeiska

patentet EP 3 593 762 ér i kraft i Sverige;

2. forordna att forbudet enligt punkten 1 ska gélla utan hinder av att domen inte

vunnit laga kraft;

3. faststilla att var och en av Meril och EPS éar skyldigt att till Edwards utge
ersdttning for utnyttjandet av uppfinningen enligt den svenska delen av det
europeiska patentet EP 3 593 762 samt erséttning for den eventuella ytterligare

skada som intrdnget har medfort;

4. till forebyggande av fortsatt intrang forordna att de MyVal-system som finns 1
var och en av Merils och EPS besittning 1 Sverige, och vars utbjudande,
bringande 1 omséttning, anvdndning eller import skulle innebéra patentintrang i
den svenska delen av det europeiska patentet EP 3 593 762, sitts 1 forvar for

aterstoden av patenttiden pé var och en av Merils och EPS bekostnad;

5. forplikta var och en av Meril och EPS att till ett belopp om 10 000 kr bekosta
lampliga atgérder for spridning av information om domen, inbegripet att
information om domen ska publiceras i rikstickande medier sasom
dagstidningar och i ndringslivs- och facktidningarna "Dagens Medicin”,
”Lakartidningen”, ”Svensk Kardiologi” och "Medicinsk Access”, dir parten
enligt ndmnda dom har fastslagits ha begatt intrang i1 den svenska delen av det

europeiska patentet EP 3 593 762.
Meril och EPS har medgett Edwards talan men med vissa inskridnkningar avseende
vitesforbudens omfattning och formulering samt med synpunkter pa vitesbeloppens

storlek.

Edwards har dven yrkat erséttning for sina rittegangskostnader.
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Edwards Life Sciences Corporation har yrkat ersittning for sina

rittegadngskostnader.

GRUNDER M.M.

Edwards

Edwards Lifesciences Corporation dr innehavare av Patent *762, som &r géllande 1
Sverige. Edwards dr exklusiv licenstagare av patentet p4 den svenska marknaden med

ritt att patala intrang.

MyVal-systemet triffas direkt av Edwards ensamritt till Patent *762.

Meril begér sjdlvt eller gemensamt med annan intréng 1 Edwards ensamritt till

Patent *762 genom att bjuda ut, fora ut pd marknaden, anvénda, fora in och inneha
MyVal-systemet for sidana andamal, och genom att erbjuda eller tillhandahalla nagon
som inte har réitt att utnyttja uppfinningen sddant medel for att utéva den 1 Sverige som
hanfor sig till ndgot védsentligt 1 uppfinningen, dd Meril vet, eller det med hédnsyn till
omstdndigheterna dr uppenbart, att medlet ar lampat och avsett att anvéndas vid
utovande av uppfinningen. Meril begér under alla forhdllanden intrang genom

medverkan.

EPS begar sjilvt eller gemensamt med annan, och/eller genom medverkan, intrang i
Edwards ensamritt till Patent 762 genom att bjuda ut, fora ut pa marknaden, anvénda,
fora in och inneha MyVal-systemet for sddana &ndamal, och genom att erbjuda eller
tillhandahélla ndgon som inte har rétt att utnyttja uppfinningen sédant medel for att
utdva den 1 Sverige som hinfor sig till ndgot vésentligt 1 uppfinningen, da EPS vet,
eller det med hinsyn till omstdndigheterna ar uppenbart, att medlet &r ldmpat och
avsett att anvdndas vid utovande av uppfinningen. EPS begar under alla forhéllanden

intrang till ovan ndmnda handlingar genom medverkan.
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Utnyttjandet av uppfinningen enligt Patent *762 har skett och sker utan Edwards
samtycke. Meril och EPS begér intrang i patentet eftersom MyVal-systemet utnyttjar
uppfinningen enligt patentet. MyVal-systemet uppfyller samtliga sirdrag i patentkrav 1

och faller inom patentets skyddsomféng.

Patent *762 har blivit vederborligen publicerat i Sverige. Meril 4r inblandade i flera
parallella processer runtom i virlden géillande nu aktuella patentrittigheter. Meril och
EPS har haft kinnedom om Patent *762 och att det dr gillande 1 Sverige. MyVal-
systemet och Edwards produkt (som ar en av flera mojliga utforingsformer inom
patentets skyddsomfang) uppvisar dessutom sldende likheter varfor det dr uppenbart att

intrdngen har begatts uppsétligen eller 1 vart fall av oaktsamhet.

Merils och EPS intrangshandlingar har orsakat och orsakar skada. Skadan bestar bland
annat 1 att Edwards inte har varit ensam forséljare av den patenterade tekniken pa
marknaden. Vérdet av uppfinningen &r stort och Meril respektive EPS har tillskansat
sig en ordttmétig fordel pa marknaden genom att utnyttja uppfinningen utan att ha ratt
dirtill. Meril och EPS har forfarit uppsatligt eller i vart fall oaktsamt. Aven for det fall
att utnyttjandet inte skulle anses ha begatts med uppsat eller av oaktsamhet har

Edwards likval ratt till skélig erséttning for utnyttjandet.

Ovissheten om huruvida utbjudandet, utforandet pd marknaden, anvindandet,
inforandet och innehavet av MyVal-systemet utgdr intrdng i Patent 762 samt fragan
om Edwards har ritt till ersédttning for intranget ar till forfang for Edwards. Edwards

faststéllelsetalan dr darfor 1amplig och pékallad for att undanrdja denna ovisshet.

Intrangshandlingar

EPS har korresponderat med Karolinska Institutet (Karolinska) per e-post under
perioden 8 januari 2021-23 april 2021 och under den aktuella perioden har dven flera
telefonmdten, videokonferenser och fysiska moten dgt rum mellan Meril och EPS, a

ena sidan, och Karolinska, a andra sidan. Meril har — i vart fall till och med den
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15 april 2021 — varit aktiv i utbjudandet och engagerad pé detaljniva bade sjilv och
tillsammans med EPS. Vidare skickade EPS den 3 mars 2021 en offert for MyVal-
systemet till Karolinska. MyVal-systemet har &ven anvénts i minst tre patientfall pa
Karolinska. Vidare har EPS redan genom att ingd avtal med Meril om bl.a. distribution
av MyVal-systemet i Sverige vidtagit sddan atgird som innebér ett utforande av
MyVal-systemet pa den svenska marknaden. EPS har dven for avsikt att ldgga upp ett
lager av MyVal-systemet pa plats i Sverige. Meril begar dven intrdng genom
utbjudande redan genom avtalet med EPS. Det stér ddrmed klart att Meril och EPS har
fort in, innehaft, och bjudit ut MyVal-systemet 1 Sverige.

Meril och EPS

Meril och EPS har medgett Edwards talan av rent processekonomiska skil. Bolagen
har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrdngshandlingar som Edwards har anfort

till stod for sin talan.

Edwards forbudsyrkanden dr oklara och alltfor ldngtgaende genom att avse handlingar
som Edwards inte har kunnat pavisa att varken Meril eller EPS har utfort. Inga av de
uppréknade handlingarna i1 forbudsyrkandena &r heller begrinsade till Sverige.

Forbuden ska dartill endast gélla under den tid patentet ar i kraft 1 Sverige.

Eftersom ett vitesforbud méste vara preciserat och sta i relation till det pastddda
intranget dr det dven uteslutet att ett vitesforbud kan fa den lydelse som foljer av

Edwards yrkanden i forsta och i andra hand. Vidare ir vitesbeloppen oskéligt hoga.

Vitesforbuden bor mot denna bakgrund utformas pa motsvarande sitt som i
domstolens interimistiska beslut den 17 september 2021 i mal PMT 17281-20 och
PMT 9027-21.
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Inledning

Malen PMT 12614-21 och PMT 12620-21 har med parternas samtycke avgjorts utan
huvudforhandling.

Meril och EPS har, av processekonomiska skél, medgett Edwards talan men med vissa
inskrdnkningar avseende de yrkade vitesforbudens omfattning och formulering samt
med synpunkter pa vitesbeloppens storlek. Edwards talan avser bl.a. ett med
offentligréttsligt vite sanktionerat forbud. Sdsom framgar av den fakultativa
utformningen av 57 b § patentlagen (1967:837) foreligger det inte nagon ovillkorlig
ratt att fa ett sddant forbud utfirdat 4ven om de 1 lagen foreskrivna kriterierna i och for
sig ar uppfyllda. Det aligger vidare domstol att, inom ramen for kdrandens yrkande,
ansvara for att ett forbud uppfyller erforderliga krav pa entydighet och konkretisering.
Det ankommer ockséd pa domstolen att sjdlvstandigt ta stéllning till vitesbeloppet. (Se

NJA 2000 s. 435 I och II.)

Eftersom Meril och EPS har medgett intrangskdromélen saknas skél for Patent- och
marknadsdomstolen att gora en materiell provning av sjdlva intrangsfragan (jfr Svea
hovritts beslut den 4 november 2008 i mdl T 4421-08 och Svea hovritts dom den

17 juni 2016 1 mal T 9046-15). Domstolen ska dock gora en sjilvstandig provning av
om vitesforbud bor meddelas, vilken omfattning och utformning vitesforbuden ska ha

samt vitesbeloppens storlek.

Patent- och marknadsdomstolen konstaterar att nagra skil mot att meddela vitesforbud
inte har framkommit. Férbud enligt 57 b § patentlagen ska dirfor meddelas. Eftersom
ovriga delar av Edwards talan dr av dispositiv karaktér finns det genom Merils och

EPS medgivanden dven forutsdttningar att bifalla 6vriga yrkanden.
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Vitesforbudens omfattning och utformning

Ett vitesforbud ska vara klart avgrinsat sé att den som forbudet riktar sig mot vet vad
han eller hon inte far géra. Som namnts ovan dr det domstolens uppgift att, inom
ramen for kdrandens yrkande, utforma forbudet sa att det uppfyller kravet pa
entydighet och konkretisering. Ett forbud ska inte heller gi ldngre d4n vad som ar
motiverat i det enskilda fallet (se prop. 1993/94:122 s. 67). Vidare ska forbudet ta sikte
pa det intrdng som har begatts och enbart tréffa intrangsgorarens faktiska anviandning
av den patenterade uppfinningen (se NJA 2007 s. 431, RH 2016:25 och Patent- och
marknadsoverdomstolens dom den 18 juni 2018 1 mal PMT 6325-16).

Meril och EPS har vitsordat att de har vidtagit de specifika intrangshandlingar som
Edwards har gjort géllande. Enligt domstolen &r det darmed ostridigt och utrett att
Meril och EPS har fort ut MyVal-systemet pa marknaden och sedermera bjudit ut det
till Karolinska. Atgirderna har tminstone delvis skett efter det att patentet validerades
1 Sverige. Vidare har Meril och EPS o1t in och innehaft MyVal-systemet 1 Sverige for
ovan ndmnda dndamdl. Det har ddremot inte framkommit att Meril eller EPS har
tillverkat, latit tillverka eller anvint MyVal-systemet i Sverige. Det har inte heller
framkommit att EPS eller Meril har erbjudit eller tillhandahallit ndgon som inte har ratt
att utnyttja uppfinningen enligt patentet sddant medel for att utova den i Sverige som
hanfor sig till ndgot védsentligt 1 uppfinningen. Inte heller har det framkommit att Meril
eller EPS har medverkat till nagon av nu nimnda handlingar. Férbuden bor darfor
avgransas till att avse ett forbud for Meril och EPS att bjuda ut eller fora ut pa

marknaden samt for sddana &ndamaél fora in och inneha MyVal-systemet.

Edwards har vidare yrkat att forbuden — utdver MyVal-systemet — ska omfatta dven
annan enhet som inbegriper patentets samtliga sirdrag enligt patentkrav 1 eller, i andra
hand, med MyVal-systemet liknande foremal som inbegriper patentets samtliga
sardrag enligt patentkrav 1. Enligt den praxis som redovisats ovan bor dock ett
vitesforbud endast avse den specifika produkt som faller inom ramen for patentkraven,

dvs. intrdngsforemélet. Det &r inte forenligt med kravet pd precisering att lata ett
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forbud — sa som inom marknadsforingsritten — omfatta ”liknande” eller motsvarande

foremal (se prop. 1985/86:86 s. 41).

Enligt Patent- och marknadsdomstolen saknas mot denna bakgrund forutsittningar att

lata forbudet omfatta andra produkter &n MyVal-systemet.

Vitesbeloppens storlek m.m.

Vitesbeloppets storlek ska faststillas till ett belopp som med hénsyn till vad som &r
ként om adressatens ekonomiska forhallanden och till omstédndigheterna i 6vrigt kan
antas forma adressaten att folja det forelaggande som ar forenat med vitet (se 3 § lagen
[1985:206] om viten). Domstolen beddmer att ett vitesbelopp om 2 000 000 kr 1
forhdllande till savdl Meril som EPS ar tillrackligt for att sdkerstilla att forbuden

efterlevs.

Forbuden bor gélla dven for tiden intill dess att domen har vunnit laga kraft.
Aterkallelse av ogiltighetstalan

Meril och EPS har aterkallat bolagens talan i mal PMT 17385-21 om
ogiltigforklarande av patentet. Edwards Lifesciences Corporation har uppgett att
bolaget inte har nagon invandning mot att malet skrivs av. Mélet ska darfor skrivas av
fran vidare handlaggning.

Rittegingskostnader

Vid denna utgang ska Meril och EPS ersitta Edwards och Edwards Lifesciences

Corporation for deras réttegangskostnader.

Enligt 18 kap. 8 § rittegdngsbalken ska ersittning for rattegdngskostnad fullt ut

motsvara kostnaden for rittegangens forberedande och talans utférande jimte arvode
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till ombud eller bitrdde, savitt kostnaden skéligen varit pékallad for tillvaratagande av

partens ritt. Enligt samma bestdmmelse ska ersittning ocksa utgé for partens arbete

och tidsspillan i anledning av rittegédngen.

Edwards har i mal PMT 12614-21 yrkat ersdttning med 1 076 581 kr, varav
1 036 940 kr avser ombudsarvode och 39 641 kr avser utligg. Edwards har dven yrkat
ersdttning med 6 811 brittiska pund avseende utlagg.

Edwards har i mal PMT 12620-21 yrkat erséttning med 1 076 581 kr, varav
1 036 940 kr avser ombudsarvode och 39 641 kr avser utligg. Edwards har dven yrkat

ersdttning med 6 811 brittiska pund avseende utlagg.

Edwards Lifesciences Corporation har i mal PMT 17385-21 yrkat erséttning med
1 071 816 kr, varav 1 036 940 kr avser ombudsarvode och 34 876 kr avser utlagg.
Edwards Lifesciences Corporation har dven yrkat ersattning med 4 900 brittiska pund

avseende utldgg.

Meril och EPS har 1 intringsmalen vitsordat ett totalt belopp om 800 000 kr for
ombudsarvode inklusive utligg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP, varav 2/3
avser malet mot Meril och 1/3 malet mot EPS. Bolagen har 1 6vrigt 6verlamnat

kostnadsyrkandena till rattens prévning.

Meril och EPS har 1 ogiltighetsmalet vitsordat ett totalt belopp om 500 000 kr for
ombudsarvode inklusive utligg for arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP. Bolagen

har 1 6vrigt 0verlamnat kostnadsyrkandet till rittens provning.

Samtliga mél har omfattat komplexa juridiska och tekniska fragestillningar. Vidare far
utgdngen 1 malen anses ha haft stor betydelse for Edwards och Edwards Lifesciences
Corporation. Mélen har dock avgjorts utan huvudférhandling efter att Meril och EPS 1
allt visentligt medgett intrangskdromédlen och aterkallat ogiltighetskidromalet.

Skriftviaxlingen i samtliga mal har varit begrénsad. I ogiltighetsmdlet har Edwards
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Lifesciences Corporation inte kommit in med svaromal. Nér det géller intrdngsmélen

bor vidare det forhdllandet att Edwards har drivit flera parallella liknande processer ha

medfort samordningsvinster.

Vid en samlad beddmning anser domstolen att Edwards och Edwards Lifesciences
Corporation bor tillerkdnnas ersittning for ombudsarvode och utldgg for
arvodeskostnad for Powell Gilbert LLP med omkring hélften av yrkade belopp

(518 000 kr respektive 2 400 brittiska pund i mal PMT 12614-20, 518 000 kr
respektive 2 400 brittiska pund i mal PMT 12620-21 samt 518 000 kr respektive

2 400 brittiska pund i mal PMT 17385-21). Kostnadsyrkandena i vriga delar far anses
skéliga och ska bifallas.

Meril och EPS bor enligt huvudregeln 1 18 kap. 9 § réittegdngsbalken vara solidariskt

ersdttningsskyldiga for rattegdngskostnaderna i samtliga mal.
HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 3 (PMD-02)

Overklagande, stillt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha kommit in till

Patent- och marknadsdomstolen senast den 23 februari 2022. Provningstillstand kravs.

Daniel Severinsson Anna Hedberg
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Myval klaff

Produktkod

MVL200
MVL215
MVL230
MVL245
MVL260
MVL275
MVL290
MVL305
MVL320

Navigator Levereringssystem

Produktkod

NVT20030
NVT21530
NVT23030
NVT24530
NVT26030
NVT27535
NVT29035
NVT30535
NVT32035
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Anvisningar for 6verklagande

_T_ SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och milnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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