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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Patent- och 2023-12-21 PMT 9151-22
marknadsdverdomstolen Stockholm

Rotel 020107

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens dom 2022-06-20 i mal nr PMT 9858-21, se bilaga A

PARTER

Klagande

Jazztoreningen Nefertiti, 857203-1899
c/o Brf Hvitfeldtsgatan 13
Hvitfeldtsgatan 13

411 20 Goteborg

Ombud: Advokaten O.D.H.
Crusner Advokatbyrd AB
Ullevigatan 19

411 40 Goteborg

Motpart

Jazzklubben Nefertiti AB, 559255-0254
c/o Nefertiti AB

Hvitfeldtsplatsen 6

411 20 Géteborg

Ombud: Advokaten D.K. och bitrddande juristen S.W.
M.W. Advokatbyrd AB

Stortorget 8

211 34 Malmé

SAKEN
Battre ratt till varumarken

DOMSLUT

1. Patent- och marknadsoverdomstolen faststiller Patent- och marknadsdomstolens

domslut.

2. Jazzforeningen Nefertiti ska ersdtta Jazzklubben Nefertiti AB for rattegdngskostnad

1 Patent- och marknadséverdomstolen med 398 766 kr jamte rénta pa beloppet enligt

Dok.1d 2013813

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 08:00-16:30

E-post: svea.avd2@dom.se
www.patentochmarknadsoverdomstolen.se
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6 § rantelagen fran dagen for Patent- och marknadséverdomstolens dom till dess

betalning sker. I beloppet ingar ombudsarvode med 374 250 kr.
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YRKANDEN

Jazzforeningen Nefertiti (foreningen) har yrkat att Patent- och marknadsdverdomstolen
ska bifalla foreningens talan i Patent- och marknadsdomstolen. Foreningen har vidare
yrkat att Patent- och marknadsdverdomstolen ska befria den fran skyldigheten att
ersitta Jazzklubben Nefertiti AB:s (tidigare NEF SWE AB, hirefter Nef) rattegéngs-
kostnad 1 Patent- och marknadsdomstolen samt forplikta Nef att 1 stdllet ersitta

foreningen for dess rattegangskostnad dar.

Nef har motsatt sig att Patent- och marknadsdomstolens dom &dndras.

Parterna har yrkat erséttning for rittegdngskostnader 1 Patent- och marknads-

Overdomstolen.

PARTERNAS TALAN

Parterna har 1 Patent- och marknadséverdomstolen dberopat samma omstandigheter till
grund for talan som 1 Patent- och marknadsdomstolen samt utvecklat sin talan pa i

huvudsak samma sétt som i underinstansen, dock med féljande fortydliganden.
Foreningen har fortydligat att den avseende inarbetning av kdnnetecknet NEFERTITI i
figur gor géllande att det har borjat inarbetas ar 1983. Foreningen har dven fortydligat
att den som grund for sin talan dven gor gillande battre rétt pd grund av tidigare

anviandning.

Nef har fortydligat att bolaget bestrider att den pastddda tidigare anvdndningen ger
bittre ritt.

UTREDNINGEN

Utredningen dr densamma som i Patent- och marknadsdomstolen.
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DOMSKAL

Fragan i milet och utgingspunkter for provningen

Nef star som sokande till de tva varumirkesansokningarna nr 2020/03778 avseende
ordmérket NEFERTITI (ordmaérket) och nr 2020/03782 avseende figurmérket
NEFERTITI (figurmarket), tillsammans benimnda varumérkesansdkningarna. Fragan i
maélet 4r om foreningen, pa ndgon av de av foreningen dberopade grunderna, har visat

sig ha bdttre ritt &n Nef till kdnnetecknen enligt varuméarkesansdkningarna.

Foreningen har som grund for sin talan gjort géllande att foreningen skapat kinne-
tecknen och genom inarbetning erhillit ensamritt till dem for konsertverksamhet och
jazzklubb. Inarbetningen har skett fore december 1982 savitt avser ordmédrket samt
frdn och med &r 1983 savitt avser figurmédrket. Foreningen har dven gjort géllande att

foreningen pad grund av tidigare anvindning har béttre ritt 4n Nef till kinnetecknen.

Av 2 kap. 21 § varumirkeslagen (2010:1877) framgar att Patent- och registrerings-
verket (PRV) far foreldgga den som pastar att han eller hon har battre rétt till
varumadrket dn sokanden att vicka talan vid domstol inom en viss tid, om saken &r
oviss. Vidare framgér av 22 § i samma kapitel att PRV, om det yrkas, ska dverfora
en ansOkan pa den som infor PRV visar att denne har béttre rétt till varuméarket dn

sOkanden. Som underinstansen konstaterat ar det foreningen som ska styrka béttre rétt.

Alla omsténdigheter som kan konstituera béttre rétt, och som ddrmed kan l4ggas till
grund for en dverforing, kan aberopas till stod for en talan om bittre ritt, t.ex.
overlatelse, bolagsbildning, arv och tidigare anvindning av varukédnnetecken. (Se prop.

2009/10:225 s. 295 f., 302 och 426 samt SOU 2001:26 s. 208.)

Att ndgon har béttre rétt till ett kinnetecken dn sokanden ska skiljas fran att ndgon har
ensamritt till ett kdnnetecken. Den frdga som Patent- och marknadséverdomstolen har
att avgora dr alltsa inte vem som innehar ensamritt till kinnetecknen NEFERTITI 1 ord

och viss figur, utan om foreningen, pa nagon av de aberopade grunderna, har visat sig
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ha bittre ritt till kdnnetecknen &n s6kanden Nef. En grundlidggande princip inom
immaterialrédtten ar att den som har tidigast grund for ansprak pa ensamrétt ska ges
foretrdde. En béttre ritt till ett kinnetecken enligt en varuméirkesansdkan motsvarar
saledes en foretradesritt, ett ansprak pa ensamritt, och inte en faktisk ensamritt (jfr
SOU 2001:26 s. 203). I detta mal utgor dock en av de dberopade grunderna en pastadd

ensamrétt i form av inarbetning.

Inarbetning

Utgangspunkter for provningen

For att ett kinnetecken ska anses inarbetat kriavs enligt 1 kap. 7 § andra stycket
varumarkeslagen att kdnnetecknet ar ként 1 landet inom en betydande del av den krets
till vilken det riktar sig (omséttningskretsen) som beteckning for de varor eller tjanster
som tillhandahélls under kénnetecknet respektive den verksamhet som bedrivs under
kdnnetecknet. Vid beddmningen av om ett kéinnetecken dr ként for en betydande del av
omsittningskretsen ska samtliga relevanta omstidndigheter beaktas, sérskilt kdnne-
tecknets marknadsandel, 1 hur stor omfattning, i vilket geografiskt omrade och hur
lange kidnnetecknet anvints samt hur stora investeringar som gjorts for att marknads-
fora kiannetecknet (se EU domstolens dom av den 14 september 1999, General Motors,

C-375/97, EU:C:1999:408, punkterna 26 och 27).

Omsdttningskretsen

Patent- och marknadséverdomstolen delar underinstansens beddmning att omséttnings-

kretsen for de 1 mélet aktuella tjansterna utgors av konsumenter 1 allmédnhet.
Inarbetning av ordmdrket
Foreningen har till stod for att inarbetning av ordmaérket skett fore december 1982

aberopat framfor allt tidningsartiklar och en annons avseende jazzklubben fran ar 1979

samt utdrag avseende en sokning pa "Nefertiti” 1 Kungliga bibliotekets tidsskriftsarkiv
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for perioden 1979 till 1982 och for ar 1982. Négon skriftlig utredning avseende t.ex. pa
vilket sétt ordmérket anvindes av foreningen — annat 4n den nimnda annonsen — eller i
vilken utstrdckning ordmérket var ként bland allménheten for viss tjanst har inte

aberopats.

Vidare har foreningen aberopat viss muntlig bevisning i form av forhor med personer
som dr eller har varit engagerade 1 foreningens styrelse och verksamhet. Med hinsyn
till det intresse som dessa personer far anses ha i1 saken maste emellertid de uppgifter
som ldmnats av dem beaktas med forsiktighet. Till detta kommer att ingen av dessa

personer var engagerade som funktionérer 1 foreningen fore ar 1982.

Sammantaget delar Patent- och marknadséverdomstolen underinstansens beddmning
att det som aberopats 1 denna del inte ar tillrdckligt for att det ska anses visat att

foreningen inarbetat ordmérket fore december 1982.

Inarbetning av figurmdrket

Foreningen har gjort gillande att figurmirket borjade inarbetas ar 1983 och har till stod

for det aberopat savdl muntlig som skriftlig bevisning.

Patent- och marknadsdverdomstolen noterar att figurmérket 6ver huvud taget inte
forekommer 1 den skriftliga bevisningen som aberopats till stod for inarbetning. Inte
heller ger forhoren stod for att figurmérket anvints av foreningen i nagon egentlig

utstriackning. Det dr sdledes inte visat att foreningen fran ar 1983 inarbetat figurmarket.
Tidigare anvindning

Utgangspunkter for prévningen

Bestdmmelserna om dverforing av ansdkan om registrering pa grund av bdttre rétt till

varumérke infordes vid tillkomsten av den nuvarande varumérkeslagen och utformades

1 enlighet med vad som redan géllde pa det industriella rittsskyddets omréde i dvrigt.



Sid 7
SVEA HOVRATT DOM PMT 9151-22
Patent- och marknadsGverdomstolen

Som ovan ndmnts utgor tidigare anvindning av varukdnnetecken en av de omsténdig-
heter som enligt forarbetena kan dberopas som grund for battre ratt. I forarbetena
framholls att sidan anvindning redan hade betydelse for registrering av ett varumérke
eftersom ett varumérke enligt ddvarande varuméarkeslagens 14 § forsta stycket 7 inte
fick registreras om det var forvaxlingsbart med ett varukdnnetecken som vid tiden for
ansdkan anvidndes av ndgon annan, om ansdkan gjorts med vetskap om detta och
sOkanden inte anvént sitt varumérke innan det andra kdnnetecknet togs 1 bruk (se prop.
2009/10:225 s. 295 f.). Aven Varumirkeskommittén diskuterade dévarande
bestimmelse om ond tro i anslutning till reglerna om battre ritt (se SOU 2001:26

s. 203). Vad som nidrmare avsdgs med tidigare anvandning utvecklades inte ytterligare

1 forarbetena och har inte heller belysts 1 rittspraxis.

Som ovan framhéllits ska den foretrddesritt som béttre rétt utgor skiljas fran en faktisk
ensamrétt. Tidigare anviandning bor darfor inte forstas som att det krévs att en ensam-
ratt i form av inarbetning har visats. I vissa fall kan redan ett enkelt ibruktagande av ett
kdnnetecken medfora foretradesritt till en ansdkan om registrering av ett varumérke
nér en sadan gjorts i ett klart illojalt syfte. I andra fall bor det krévas att den pastadda
tidigare anvindningen utgor en tydlig varumérkesanvdndning av viss omfattning. Sa
kan t.ex. vara fallet om ett kénnetecken anvints av flera aktorer i en verksamhet pé ett
sadant satt att det varit svart for genomsnittskonsumenten att skilja aktérerna och deras

varumarkesanvindning fran varandra.

Foreningen har inte dberopat nagon sérskild bevisning i denna del. I fraga om in-
arbetning har foreningen dock aberopat skriftlig bevisning i1 form av tidningsartiklar
och en annons om jazzklubben fran &r 1979, utdrag avseende en sdkning pa Nefertiti”
1 Kungliga bibliotekets tidsskriftsarkiv for perioden 1979 till 1982 samt for &r 1982,
tva programblad frdn 1991 respektive 1992, en broschyr fran 1990-talet, utdrag ur ett
projektarbete fran ar 1997, foreningens verksamhetsberittelse for ar 2002 samt en
tidningsartikel fran ar 2003. De av foreningen horda personerna har uppgett att

foreningen anordnat jazzklubb under namnet Nefertiti.
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Domstolens bedomning

Figurmirket forekommer 6ver huvud taget inte i den ovannamnda &beropade skriftliga
bevisningen. De horda personerna har inte heller beskrivit ndgon tydlig varumérkes-
rittslig anvindning av figurmarket fran foreningens sida. Foreningen har saledes inte
visat tidigare anvindning av figurmérket. Att foreningen under en period varit
innehavare av en registrering for ett mycket likartat figurmérke foréndrar inte den

beddmningen.

Ordmaérket forekommer 1 viss utstrackning i den skriftliga bevisningen och omnimns
ocksé 1 den muntliga bevisningen. Det som framkommit om ordmérket 1 den muntliga
bevisningen utgors dock av generellt hallna uppgifter och understdds inte 1 tillrdcklig
utstrackning av den skriftliga bevisningen. Vidare refereras det i savél den skriftliga
som den muntliga bevisningen 1 stor utstrackning till Nefertiti som en plats eller en
lokal. Det &r da inte tydligt vilka tjédnster kannetecknet Nefertiti anvants for, eller ens
att Nefertiti anvénts av foreningen och da som just ett kédnnetecken for vissa tjanster
snarare dn som en geografisk anvisning. Vidare har verksamheten drivits sa att det
stundtals varit svart att skilja aktorerna frdn varandra. Mot denna bakgrund 4r det som
genom utredningen framkommit avseende foreningens tidigare anvindning av

ordmadrket inte tillrackligt for att det ska resultera i en foretradesrétt.

Foreningen har saledes inte visat en sadan tidigare anvindning av kénnetecknen
NEFERTITI i ord och viss figur att foreningen pa den grunden ska anses ha béttre ratt

till kdnnetecknen dn Nef.
Sammanfattande slutsats
Patent- och marknadsdverdomstolens har ovan funnit att foreningen inte har visat sig

ha bittre rétt &n Nef'till kinnetecknen NEFERTITI i ord och viss figur. Patent- och

marknadsdomstolens domslut ska darfor faststéllas.
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Rittegingskostnader

Vid denna utgang ska foreningen ersdtta Nef for rattegangskostnad. Foreningen har

vitsordat det av Nef yrkade beloppet.

Overklagande

Domen innehaller enligt Patent- och marknadsoverdomstolen fragor dér det ar av vikt
for ledning av rittstillimpningen att ett 6verklagande provas av Hogsta domstolen.
Domen far darfor 6verklagas. (1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188, om patent-

och marknadsdomstolar)

HUR MAN OVERKLAGAR, se¢ bilaga B
Overklagande senast 2024-01-18

I avgorandet har deltagit f.d. hovrittslagmannen Peter Stromberg, hovrittsraden
Annika Malm och Mattias Pleiner samt tf. hovréttsassessorn Josefin Backman,

referent.
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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr
Patent- och marknadsdomstolen 2022-06-20 PMT 9858-21
Meddelad i
Stockholm
PARTER
Karande

Jazztoreningen Nefertiti, 857203-1899
c/o Brf Hvitfeldtsgatan 13
Hvitfeldtsgatan 13

411 20 Goteborg

Ombud: Jur.kand. T.H.
AWA Sweden AB
Box 11394

404 28 Goteborg

Svarande

NEF SWE AB, 559255-0254
c/o Nefertiti AB
Hyvitfeldtsplatsen 6

411 20 Géteborg

Ombud: Advokaten D.K. och bitrddande juristen S.W. M.W.
Advokatbyrd AB

Stortorget 8

211 34 Malmé

DOMSLUT

1. Patent- och marknadsdomstolen avslar kdromalet.

2. Jazzforeningen Nefertiti ska ersdtta NEF SWE AB for dess réttegdngskostnader med
692 928 kronor, varav 675 000 kronor avser ombudsarvode, jimte rdnta pa det
forstnimnda beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) frén dagen for denna dom till

dess betalning sker.

Dok.Id 2544348

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Réadhuset, 08- 561 654 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se



Sid 2
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 9858-21
Patent- och marknadsdomstolen

BAKGRUND

Jazzforeningen Nefertiti (Jazzforeningen) &r en ideell forening som bildades &r 1969,
d4 under namnet Féreningen Jazz i Goteborg. Ar 1978 forvirvade Jazzforeningen
verksamheten till en jazzklubb pa Hvitfeldtsplatsen 6 i Goteborg vid namn “Jazz
Artdur”. Jazzforeningen registrerades hos Skatteverket ar 1979 respektive hos
Bolagsverket ar 1981. I december 1982 bildades det av Jazzforeningen heligda
dotterbolaget Jazzklubben Nefertiti Aktiebolag (Bolaget).

Den 2 mars 2001 registrerade Jazzforeningen figurmérket NEFERTITI JAZZ FOOD
WINE BEER (reg. nr 344881) med foljande utseende hos Patent- och

registreringsverket (PRV).

JAZZ - FOOD - WINE - BEER :

Figurmérket avfordes ur Patent- och registreringsverkets register den 21 oktober 2011.

I april 2020 forsattes Bolaget 1 konkurs och den 4 juni 2020 ldmnade
konkursforvaltaren in tvad varumérkesansdkningar for konkursboets rakning, dels
avseende ordmirket NEFERTITI (nr 2020/03782), dels avseende figurméarket
NEFERTITI (nr 2020/03778) med foljande utseende (Varumirkesansdkningarna).

Nefertit

Den 9 juni 2020 dverléts rorelsen 1 Bolaget, efter auktion, till Ink Productions AB.
Rorelsen overlits sedermera till NEF SWE AB (NEF), tidigare NEF SW AB.

Efter att Jazzforeningen vid PRV pastatt sig ha béttre ritt till kinnetecknen enligt

Varumdrkesansokningarna forelade PRV Jazzforeningen att vicka talan om béttre rétt
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vid Patent- och marknadsdomstolen. PRV vilandeforklarade déirefter drendena om

varumairkesregistrering.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Jazzforeningen har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska faststélla att
Jazztoreningen har béttre rétt &n NEF till varumérkena enligt ans6kningarna med

nr 2020/03782 och nr 2020/03778.

NEF har bestritt Jazzforeningens talan.

Parterna har yrkat erséittning for sina rittegdngskostnader.

GRUNDER

Jazzforeningen

Jazztoreningen har under 40 ars tid anvant varumérket NEFERTITI, vilket har kommit
att bli vida ként for konsertverksamhet och jazzklubb, bade nationellt och
internationellt. Jazzforeningen har skapat varumérket NEFERTITI och har genom
inarbetning erhallit ensamritt till varumérket, dels som ordmérke, dels som

figurmérke. Inarbetningen skedde innan december 1982, da Bolaget bildades.

Bolaget, som frimst bedrivit bar- och restaurangverksamhet i samband med
Jazzforeningens jazzklubb och konsertverksamhet, forsattes 1 konkurs ar 2020.
Konkursforvaltaren ldmnade pé oklara grunder in Varumérkesansokningarna till PRV i

konkursboets namn.

Jazzforeningen har aldrig, helt eller delvis, dverlatit varken ordvarumarket eller
figurkdnnetecknet NEFERTITI. NEF har kopt inkrdmet frdn Bolagets konkursbo.
Varumédrket NEFERTITI ingér inte 1 konkursboet varfor NEF inte dr berittigat till
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Varumdrkesansokningarna. Varumérket NEFERTITTI tillkommer rétteligen

Jazzforeningen.

NEF

NEF har genom avtal om overlatelse av rorelsen i Bolaget forvirvat Bolagets samtliga
immateriella réittigheter, vari ritten till Bolagets foretagsnamn och anvéndningen av
det sekundira kiannetecknet och inarbetade varumérket NEFERTITI ingér. NEF:s
foretradesratt till Varumirkesansokningarna grundar sig pa registreringstidpunkten for
Bolaget ar 1982, varefter NEFERTITI anvénts oavbrutet, bl.a. genom att varumarket
prytt savil fasad som innerviggar till den lokal som verksamheten bedrivits 1 pa

Hvitfeldtsplatsen 6 1 Goteborg.

Jazztoreningen har 4 sin sida inte — mer dn genom pastaenden — visat att inarbetning av
NEFERTITI har skett dessforinnan. Jazzforeningen har inte heller gjort gédllande nagon
annan relevant tidigare rattighet till stod for sin talan. Det finns alltsa ingen tidigare
foretradestidpunkt som vederldgger NEF:s rétt att registrera savil ord- som

figurvarumarket.

UTVECKLING AV TALAN

Jazzforeningen

Bakgrund

Den ideella Jazzforeningen bildades av jazzintresserade personer och musiker.
Verksambheten 1 jazzklubben ”Jazz Artdur” overlits till Jazzforeningen ar 1978,

varefter jazzklubbens namn dndrades till NEFERTITI. Kinnetecknet har dérfor

anvénts av Jazzforeningen sedan ar 1978.
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I samband med verksamhetsoverlatelsen togs en logotyp fram innehallandes ordet
NEFERTITI. Logotypen togs ursprungligen fram &r 1983 av konstnéren A.B. pa
uppdrag av Jazzforeningen. Det karaktaristiska “’typsnittet” i logotypen &r inspirerat av
neonskyltarna pd 52:a gatan i New York. Logotypen fick sitt nuvarande utseende ar

1994 da logotypen bearbetades av P.E. pd uppdrag av Jazzforeningen.

Ar 2007 dndrade Jazzforeningen sitt ddvarande namn Féreningen Jazz i Goteborg till

Jazzforeningen Nefertiti.

Ensamprdtt genom inarbetning

Varumérket NEFERTITI ar vida ként for sin konsertverksamhet och jazzklubb i
Goteborg, bade nationellt och internationellt. Jazzforeningen har bekostat samtliga
konsertarrangemang frén &r 1978 fram till oktober 2019. Varumairket har anvénts 1 6ver

40 ars tid av Jazzforeningen for konsertverksamhet och anordnande av jazzklubb.

Under dren 1978-1982 arrangerades 6ver 600 spelningar av Jazzforeningen, vilka fick
stora genomslag och var foremal for massiv massmedial uppmarksamhet. En forsiktig
uppskattning ger vid handen att NEFERTITI omnédmnts och avhandlats i 6ver 1 000
artiklar fore det att Bolaget bildades. Den massiva mediala uppmaérksamheten kring
Nefertiti redan ar 1979 visar att NEFERTITI var inarbetat av Jazzféreningen fore det
att Jazzforeningen bildade Bolaget. Anvandningen av varumirket NEFERTITI var

saledes massiv redan innan Bolaget bildades i december 1982.

Sammantaget har Jazzforeningen genomfort langt 6ver 8 000 livekonserter mellan aren
1978-2019, och det &r endast en handfull varldsartister inom jazzgenren som inte

besokt Jazzforeningens jazzklubb.

Jazztoreningen har under ord- och figurvarumérket NEFERTITI genomfort hundratals

konserter pa en rad olika platser i Sverige. Jazzforeningen har séledes inte enbart
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anvént varumérket NEFERTITI for arrangemang som genomforts i lokalen pa

Hvitfeldtsplatsen 1 Géteborg.

Inarbetningen av NEFERTITI avser arrangemang med jazzmusik och tillhdrande

livespelningar. Denna verksamhet har bedrivits av Jazzforeningen.

Rdittigheter hénforliga till Bolagets foretagsnamn

Betriaffande de réttigheter som ar hinforliga till foretagsnamnet Jazzklubben Nefertiti
Aktiebolag konstateras att svarandes foretagsnamn ar NEF SWE AB. NEF saknar
ensamrétt till varumarket NEFERTITI och NEF har inte heller forvarvat sddan réatt
eller nirliggande rattigheter. Inarbetningen av NEFERTITI ér inte enbart att hinfora
till anvindningen av NEFERTITI som ett sekundart niringskdnnetecken av Bolagets

namn.

Bolaget

Bolagets primira syfte var att bedriva bar- och restaurangverksamhet och inneha de
tillstdnd som kravdes for forsdljning av alkohol kopplat till Jazzféreningens jazzklubb
Nefertiti och konsertverksamhet. Fran och med borjan av 2000-talet utokades
verksamheten till s.k. klubbverksamhet, som i praktiken innebar diskotek.
Jazztoreningen valde att bedriva klubbverksamheten genom Bolaget bl.a. av skatteskél

och for att sdrskilja den mer kommersiella delen fran Jazzforeningens kérnverksamhet.

Alla anstdllda som jobbat med produktionen av konserter har varit anstillda av
Jazzforeningen. Bolagets omsittning har enbart bestatt av forséljning av mat och dryck

samt till viss del av diskoteksintdkter.

Jazzforeningen har inte tilldtit att diskoteken marknadsforts direkt under namnet
NEFERTITI, med undantag for “Nefertiti Dance Friday” under ir 2015. Diskotek och
klubbar (ej jazzklubb) har medvetet haft egna namn. Likasa har alla upptradanden pé
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diskoteken varit foreméal for godkédnnande av ansvarig verksamhetsledare anstélld av
Jazzforeningen. Vid arsstimman 2020 beslots att upphdra med denna
klubbverksamhet, delvis med anledning av att utbudet inte ldngre ansigs passa

Jazzforeningens profil.

Bolaget har inte anordnat nagra jazzkonserter 6ver huvud taget fore senhosten 2019, da
Jazztoreningen av skatteskél flyttade dver ansvaret for produktion for
konsertverksamhet till Bolaget. Jazzforeningen flyttade ddremot inte 6ver
beslutanderitten eller varumérket NEFERTITI till Bolaget. De enstaka konserter som
trots allt har anordnats av Bolaget har alltsa skett i nira anslutning till konkursen och
konserterna var 1 praktiken bokade eller godkinda av Jazzforeningen. Dessa konserter
under en mycket begriansad tidsperiod ska stillas i relation till de 1&ngt 6ver 8 000

jazzkonserter som arrangerats av Jazzforeningen fran 1978 och framaét.

Angdende konkursboet

Konkursforvaltaren har, utan forvarning, ldmnat in Varumérkesansokningarna. Detta
gjordes trots att konkursforvaltaren informerats om att varumaérket inte tillkom Bolaget

utan Jazzforeningen.

De som har overtagit rorelsen 1 konkursbolaget, dvs. NEF, har gjort en felaktig
beddmning avseende tillgdngarna i bolaget. Varumirket NEFERTITI har aldrig dgts av
Bolaget och ingick ddarmed inte i konkursboet. Varumarket ar inte heller upptaget i

konkursbouppteckningen.

Bolagets verksamhet omfattar inte konsertarrangemang eller motsvarande verksambhet.
Overlatelsen mellan konkursboet och Ink Productions AB har siledes avsett

restaurang- och barverksamhet som bedrivits 1 forhyrda lokaler.
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NEF

NEF har forvirvat rorelsen i Bolaget

Jazzforeningen har sedan ar 1982 bedrivit verksamhet genom sitt heldgda dotterbolag.

Bolagets styrelseledamoter var dven styrelseledaméter 1 Jazzforeningen.

Bolagets verksamhet har for géteborgare varit starkt forknippad med Hvitfeldtsplatsen
6. Begynnelsebokstaven (n) i figurméarket har utformats efter inspiration av de manga
kallarvalv i tegel som aterfinns i lokalen pa Hvitfeldtsplatsen 6 och dr séledes dgnat att
utgora ett direkt uttryck for den starka forankring som varumaérket har till lokalen.

Aven Jazzforeningen har sedan &r 1982 hénvisat till Nefertiti som en plats.

Efter auktion forvirvade Ink Productions AB Bolagets rorelse 1 enlighet med ett
overlatelseavtal som ingicks med konkursboet. Aven Jazzforeningen deltog i
budgivningen. Sedermera dverléts rorelsen 1 konkursbolaget fran Ink Productions AB

till NEF.

Av overlatelseavtalet framgér att forvarvaren av rorelsen 1 konkursbolaget erhéller
samtliga immateriella réttigheter som tillhdr konkursbolaget. Att samtliga immateriella
rattigheter ingatt i overlatelsen foljer dessutom av sdvil lagen om foretagsnamn som
varumirkeslagen. Overlatelseavtalet omfattar saledes ritten till foretagsnamnet med
dominanten NEFERTITI (som ocksé anvénts som ett sekundért kdannetecken), samtliga
inarbetade varumaérkesréttigheter och Varumirkesansokningarna. Darutover omfattas

aven domidnnamnet www.nefertiti.se.

NEFERTITI var inte inarbetat innan Bolaget bildades

Aven om det anordnandes jazzklubb med namnet NEFERTITI under &ren 1978-1982

sa har inte att Jazzforeningen forvérvat ndgon inarbetad ensamriétt till varumaérket
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NEFERTITI. Nagon varumérkesrattslig ensamritt har inte inarbetats fore Bolagets

registrering.

Verksamheten i lokalen har sedan &r 1982 bedrivits i Bolagets regi under
foretagsnamnet Jazzklubben Nefertiti Aktiebolag, en verksamhet som nu forvérvats av

NEF.

Med undantag for att Jazzforeningen ansokt om registrering av det gamla figurmarket
NEFERTITI JAZZ FOOD WINE BEER har det aldrig vidtagits nagra tydliga
dispositioner som talar for att rittigheter till varumérket NEFERTITI skulle vara
hénforligt till Jazzforeningen och inte till Bolaget. Det gamla figurmirket innehéller
dessutom orden ”food”, "wine” och “beer” som &r hinforliga till den verksamhet som
Jazzforeningen menar att just Bolaget (och inte Jazzforeningen) bedrivit. Under alla
omstandigheter dr det gamla figurmarket avfort ur varumérkesregistret. Inte heller
Jazztoreningens namnbyte ar 2007 har anmalts eller registrerats pa ett sitt som ger
nagon form av rittsligt skydd. Inte heller i samband med Bolagets konkurs vidtogs
nagra atgarder som talar fOr att Jazzforeningen har battre ratt till kdnnetecknet dn

Bolaget.

Bildandet av Bolaget innebdr att registrerade rdttigheter hdnforliga till Bolaget

aktualiseras

Bolagets bildande ar 1982 utgor den forsta formen av registrering dir ordet
NEFERTITI forekommer. Registreringen av Bolagets foretagsnamn innebér att en
ensamrétt forvdrvats enligt lagen om foretagsnamn. Genom registreringen aktualiseras
dven det sé kallade "korsvisa skyddet" mellan foretagsnamns- och varumérkesrétten,
som innebdr att den som innehar ett foretagsnamn har ensamritt till kinnetecknet som

varukédnnetecken.
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Jazzféreningen och Bolaget har bedrivits i sammanblandad regi

Det har aldrig funnits nagon klar uppdelning mellan den verksamhet som bedrivits i
Jazzforeningen respektive Bolaget. Bolaget har alltsedan Bolagets bildande de facto

anordnat jazzkonserter och motsvarande evenemang.

Av Bolagets bolagsordning framgar att anordnandet av ”jazzklubbsverksamhet” ingér i
verksamhetsbeskrivningen. Vidare framgér det av bevakningslistan 1 konkursirendet
avseende Bolaget att borgenérer har gjort gillande fordringar som ror jazz- och andra
musikarrangemang. NEFERTITI har aterkommande anvénts som platsbestimmare vid

marknadsforing och refererar till lokalen som NEF nu 6vertagit hyresavtalet for.
BEVISNING

Pa Jazzforeningens begéran har forhor under sanningsforsdkran hallits med
styrelseledamoten L.L. samt vittnesforhor med J.L. medlem tillika f.d. styrelseledamot
och programchef i Jazzforeningen, och Staffan Svensson, medlem och f.d.

styrelseledamot i Jazzforeningen.

P& NEF:s begdran har forhor under sanningsforsikran hallits med styrelseledamoéterna

M.L. och L.H.

Parterna har dven aberopat viss skriftlig bevisning.

DOMSKAL

Inledning

Fragan i malet 4r om Jazzforeningen har battre rétt till kinnetecknet NEFERTITI

enligt Varumérkesansokningarna an NEF.
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Det ir ostridigt att kdnnetecknet NEFERTITI &r inarbetat idag. Parterna har dock olika
uppfattning fran vilken tidpunkt, for vilka varor och tjinster samt for vems rakning

kdnnetecknet ska anses inarbetat.

Jazzforeningen har som grund for sin talan gjort géllande att Jazzforeningen skapat
kénnetecknet NEFERTITI och genom inarbetning erhallit ensamriétt till kdnnetecknet
for konsertverksamhet och jazzklubb. Sdsom Jazzforeningen far forstas har det dven
gjorts gillande att Jazzforeningen har béttre ritt till kinnetecknet pa grund av tidigare

anvandning.

Mot detta har NEF anfort att NEF genom Overlatelseavtalet forvéirvat Bolagets
samtliga immateriella réttigheter, vari rétten till Bolagets foretagsnamn och
anviandningen av det inarbetade kdnnetecknet NEFERTITI ingar. NEF har vidare
anfort att NEF:s foretradesritt till Varumirkesansokningarna grundar sig pa
registreringstidpunkten for Bolaget ar 1982, varefter NEFERTITI anvénts oavbrutet i
Bolagets verksamhet, och att det aldrig har funnits ndgon klar uppdelning mellan den

verksamhet som bedrivits 1 Jazzforeningen respektive Bolaget.

Rittsliga utgangspunkter

Av 2 kap. 21 § varumérkeslagen (2010:1877) framgar att om nagon infor PRV péstar
att han eller hon har béttre ratt till varumarket dn s6kanden, och saken &r oviss, far
verket foreldgga honom eller henne att vicka talan vid domstol inom en viss tid. Av
2 kap. 22 § varumirkeslagen framgér vidare att PRV, om det yrkas, ska 6verfora en

ansOkan pa den som har visat att denne har béttre ritt till varuméarket dn sokanden.

Inom ramen for en talan om bdttre rétt till ett varumérke kan alla omstédndigheter som
kan konstituera battre ritt aberopas, till exempel overlételse, bolagsbildning, arv och
tidigare anvindning av varukénnetecken (se prop. 2009/10:225 s. 295 f. och 426).

Domstolen ska alltsa gora en helhetsbeddmning av alla relevanta omstandigheter.
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Ett varukédnnetecken ska enligt 1 kap. 7 § andra stycket varumérkeslagen anses som
inarbetat om det hér i landet inom en betydande del av den krets till vilken det riktar
sig (omsittningskretsen) dr kdnt som en beteckning for de varor eller tjanster som

tillhandahélls under kinnetecknet.

Ett varumidrkes grundldggande funktion &r att for konsumenten eller slutanvéndaren av
en vara eller tjanst som tidcks av varuméirket garantera dess ursprung, sa att denne utan
risk for forvixling kan sdrskilja denna vara eller tjénst fran andra med ett annat
ursprung. Omsittningskretsen maste alltsa kénna till varuméarket som ett kdnnetecken
for en viss vara eller tjanst med ett visst kommersiellt ursprung. (Se t.ex.
EU-domstolens domar den 12 november 2002 i mal C-206/01, Arsenal Football Club,
EU:C:2002:651 och den 4 maj 1999 i de forenade mélen C-108/97 och C-109/97,
Windsurfing Chiemsee, EU:C:1999:230, p. 45—47.) Kravet pa kinnedom innebir dock
inte att konsumenten ska kunna namnge det foretag som produkten kommer ifran utan
det ar tillrackligt att konsumenten forknippar kdnnetecknet med ett visst kommersiellt
ursprung (se Wessman, Varumdrkeslagen — En kommentar, Wolters Kluwer 2014, s.

31 1).

Vad som utgor den relevanta omséttningskretsen far bestimmas fran fall till fall och
beror ndrmast pa vilket varu- eller tjinsteslag det ror sig om i det enskilda fallet. I
allménhet &r det slutanvdandarnas uppfattning som dr avgorande och beddmningen ska
ske vid den tidpunkt dé frigan om inarbetning ska provas (se Patent- och
marknadséverdomstolens beslut den 10 maj 2021 i mal nr PMOA 4165-20 och
EU-domstolens dom den 29 april 2004 i mal C-371/02, Bjornekulla Fruktindustrier,
EU:C:2004:275, punkterna 24-25).

Vid beddmningen av om ett kidnnetecken dr kant for en betydande del av
omsittningskretsen ska enligt praxis samtliga relevanta omsténdigheter beaktas,
framfor allt kdnnetecknets marknadsandel, 1 hur stor omfattning, i vilket geografiskt

omrade och hur ldnge kénnetecknet anvénts samt hur stora investeringar som har gjorts
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for att marknadsfora kiannetecknet (se EU-domstolens dom av den 14 september 1999,

General Motors, C-375/97, EU:C:1999:408, punkterna 26-27).

Patent- och marknadsdomstolens bedomning

Bevisbordans placering m.m.

Det ankommer pa Jazzforeningen att visa att omstindigheterna ar sddana att
Jazztoreningen har en battre ratt till kinnetecknet NEFERTITTI enligt
Varumdrkesansokningarna d&n NEF. En sadan placering av bevisbordan &r dven 1
overensstimmelse med ordalydelsen i 2 kap. 22 § varumérkeslagen, enligt vilken den
som infor PRV visar sig ha battre ritt till varumaérket har rétt att fd ansokningen
overford pa sig. Det beviskrav som ska tillimpas ar det vanliga i tvistemal, dvs.

Jazzforeningen ska styrka sin talan.

Ensamrdtt pa grund av inarbetning

Omsittningskretsen

Aven om definitionen av omsittningskretsen #r en rittsfraga kan parterna ligga fram
bevisning som stddjer parternas uppfattning i frdgan. Jazzforeningen har inte redogjort
for dess syn pa hur omsittningskretsen ska definieras annat @n att omséttningskretsen

for jazzklubben ar snév.

Av forhoren med M.L. och L.H. samt av ingiven bevisning i form av
marknadsforingsmaterial framgar att kinnetecknet NEFERTITI de senaste 25-30
aren har anvints pa olika sétt for marknadsforing av sévél jazzklubbs-verksamhet som
andra musik- och kulturevenemang. Bevisningen i malet ger dven stod for att
NEFERTITI — bade som ordmérke och figurmérke — har anvints som en
platsangivare, att verksamheten har varit 6ppen for allménheten samt att

marknadsforingen av verksamheten har riktat sig till allmédnheten i stort.
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Domstolen kan ocksa konstatera att Varumidrkesansokningarna avser vissa tjénster i
tjansteklasserna 41 och 43. Slutanvédndare av dessa tjdnster kan i forevarande fall
utgoras av konsumenter i allmidnhet och professionella aktorer inom bl.a.

musikbranschen.

Mot denna bakgrund bedémer domstolen att den relevanta omsittningskretsen utgors

av konsumenter 1 allménhet.

Inarbetning av kinnetecknet

Domstolen kan inledningsvis konstatera att marknadsundersokningar dr det sedvanliga
sattet att pavisa inarbetning av ett kdnnetecken (jfr. Wessman, a.a. s. 32).
Jazzforeningen har till stod for att kinnetecknet NEFERTITI inarbetats av
Jazztoreningen for konsertverksamhet och jazzklubb aberopat, forutom muntlig
bevisning, skriftlig bevisning bestaende av bl.a. nyhetsartiklar om jazzklubben, sérskilt
mellan dren 1978-1982, sokresultat avseende forekomsten av ordet "Nefertiti” 1
tidningsartiklar samt utdrag ur programblad fran hosten 1991 och varen 1992.
Domstolen finner att det av utredningen &r klarlagt att Jazzforeningen har anvint
kannetecknet NEFERTITI vid marknadsforing av jazzklubbsverksamhet, sirskilt
mellan aren 1978-1982, men dven dérefter och att det i viss utstrdckning har skrivits
om jazzklubben i nyhetsartiklar under &r 1979. Den utredning som Jazzforeningen har
presenterat ar enligt domstolen dock inte tillrdcklig for att det ska anses visat att
Jazzforeningen hade inarbetat kdnnetecknet NEFERTITI for konsertverksamhet och
jazzklubb innan Bolaget bildades 1982.

Som konstaterats ovan dr parterna overens om att NEFERTITI &r inarbetat idag. Vid
beddmningen av vilken part som ska tillskrivas inarbetningen &r det av betydelse vilket
kommersiellt ursprung som omsittningskretsen forknippar kidnnetecknet med. I denna

del gér domstolen foljande Gverviganden.
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Av Bolagets bolagsordning framgar att det ingétt i Bolagets verksamhet att bedriva
jazzklubbsverksamhet och ddarmed forenlig verksamhet. Det dr vidare ostridigt att
personer som varit styrelseledaméter i Jazzforeningen dven varit styrelseledamoter i
Bolaget. Av forhéren med samtliga forhorspersoner framkommer enligt domstolen en
bild av att Jazzforeningens och Bolagets verksamheter genom é&ren, och sérskilt de
senaste knappt 30 aren, har varit ssmmanblandande, och att kinnetecknet NEFERTITI,
som ord- och figurmérke enligt Varumirkesansokningarna, anvénts i badas

verksambheter.

Patent- och marknadsdomstolen bedomer att forhdren med samtliga forhorspersoner
tillsammans med det av NEF ingivna marknadsforingsmaterialet, bestdende av bl.a.
affischer for klubbarna, ger stod for att &ven annan verksamhet én jazzklubb har
bedrivits under kidnnetecknet samt att kinnetecknet anvénts som en platsangivare. Av
marknadsforingsmaterialet framgér exempelvis att sdvil ord- som figurmérket
NEFERTITI forekommit vid marknadsféringen av andra evenemang dn jazzklubb och
att kannetecknet anvints i namnet for det aterkommande evenemanget i Bolagets

klubbverksamhet — Nefertiti Dance Friday” tillika Nefertiti Fridays™.

Att kdnnetecknet har anvénts som en platsangivare stods dven av den bevisning som
Jazztoreningen har presenterat. Janne Lundin och Staffan Svensson har t.ex. 1 forhor
uppgett att nattklubbsverksamheten arrangerades pa Nefertiti. Av Jazzforeningens
stadgar 1 § framgar att Jazzforeningens dndamal dr att befrimja och utveckla nutida
jazz- och improvisationsmusik genom att anordna och samordna konserter och
anknutna projekt pd Jazzklubben Nefertiti, samt pd andra ldmpade scener i Géteborg
och Vistra Gotalandsregionen. Av Jazzforeningens verksamhetsberittelse fran 2002

framgér vidare bl.a. att den lokala scenen har en naturlig plats pd Nefertiti.

Aven om det tidigare mycket vil kan ha varit sa att kiinnetecknet NEFERTITI var kiint
som en beteckning for enbart jazzklubbsverksamhet anser domstolen att det genom
bevisningen &r klarlagt att Jazzforeningens och Bolagets verksamheter genom &ren,

och sérskilt de senaste knappt 30 aren, har varit ssmmanblandande. Det dr vidare visat
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att kinnetecknet NEFERTITI, som ord- och figurmérke, har anvénts i badas
verksamheter och som en platsangivelse till Hvitfeldtsplatsen 6. Domstolen finner
darfor att en betydande del av omséittningskretsen, vid tidpunkten for inlimnande av
Varumérkesansokningarna, har identifierat kéinnetecknet NEFERTITI med musikklubb
som bedrivits pa Hvitfeldtsplatsen 6 i Goteborg.

Vid en helhetsbedomning ger utredningen dérmed inte tillrackligt stod for att
inarbetningen av kinnetecknet NEFERTITI kan tillskrivas Jazzforeningen.
Jazzforeningen har dirfor inte pa den grunden styrkt att Jazzforeningen har béttre rétt

till kdnnetecknet NEFERTITI enligt Varumérkesansokningarna dn NEF.

Battre rdtt pa grund av tidigare anvindning

Aven om bevisningen ger stod for att Jazzforeningen innan Bolagets bildande i
december 1982 ensamt har anvant kannetecknet NEFERTITI bedomer domstolen, med
hinsyn till vad som konstaterats ovan om kidnnetecknets kommersiella ursprung, att
den tidigare anvindningen — vare sig innan Bolagets bildande 1982 eller darefter —

1 sig inte kan konstituera en béttre rétt till kinnetecknet NEFERTITI vid tidpunkten for

Varumirkesansokningarna.

Jazztoreningen har darmed inte heller styrkt att Jazzforeningen har battre ratt till

kannetecknet NEFERTITTI pa grund av tidigare anvédndning.

Sammanfattningsvis dr det inte visat att Jazzforeningen haft battre rétt till kinnetecknet
NEFERTITI vid tidpunkten for Varumirkesansokningarna. Kdromalet ska darfor
avslas.

Riittegingskostnader

Jazzforeningen dr den tappande parten i mélet och ska ddrmed enligt 18 kap. 1 §

rittegdngsbalken ersitta NEF for dess rittegangskostnader.
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Domstolen finner begirt belopp for ombudsarvode som skéligt. Detsamma géller for
utligg i samband med den muntliga forberedelsen. Begért belopp for utligg i samband
med huvudforhandlingen ar vitsordat. Enligt 18 kap. 14 § forsta stycket
rattegdngsbalken ska rénta utga pa rittegdngskostnaderna dven om NEF inte har

framstallt ett sddant yrkande.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (PMD-02)
Overklagande, stillt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha kommit in till

Patent- och marknadsdomstolen senast den 11 juli 2022. Provningstillstand kravs.

Ylva Aversten Ulrika Persson (skiljaktig) Sharon Read
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Skiljaktig mening av ridmannen Ulrika Persson
Allmdnt om ramen for domstolens prévning

Patent- och marknadsdomstolen ska prova frigan om Jazzforeningen Nefertiti har
béttre réitt &n NEF till varuméirket NEFERTITI, som ordvarumirke och som figur-

varumérke, enligt de ansokningar som har ldmnats in till PRV.

En talan om bittre rétt till ett varumérke kan grunda sig pa en miangd olika omstiandig-
heter. Som anges i forarbetena kan det handla om bittre rétt pa grund av overlatelse,
bolagsbildning, arv eller tidigare anviandning av varumairket (se prop. 2009/10:225 s.
295). Naér det géller tidigare anvdandning av ett varumérke kommer det 1 manga fall att
vara relevant att beakta omstdndigheter som vem som har skapat varumarket, for vems

rakning det har skapats och hur det har anvénts.

For att ndgon ska anses ha béttre ritt till ett varumirke som ar foremal for en ansdkan
om registrering krivs inte att denne kan visa att denne innehar en ensamrqitt till varu-
mirket genom inarbetning. Det kan t.ex. foreligga tvist om vem som har battre rétt till

ett varumirke som precis har skapats eller borjat anvéndas.

Det ar en formogenhetsrittslig, inte en varumarkesrattslig, bedomning som ska goras.

Av 2 kap. 22 § varumirkeslagen (2010:1877) framgar att PRV, om det yrkas, ska
Overfora en ansdkan pa den som har visat att denne har béttre rétt till varumarket dn

sOkanden.

Det hér innebér att domstolens dom kommer att ligga till grund for PRV:s beslut 1
fragan om en eller bada ans6kningarna ska dverforas pa Jazzforeningen. Efter det att
fragan om vem som ska anses vara sokande hos PRV har behandlats ankommer det
givetvis pd PRV att prova frdgan om varumirkena ska registreras. Inom ramen for den
provningen kan det mdjligtvis uppkomma fragor om ndgon annan dn sokanden har en

ensamridtt till ett kdnnetecken som utgor hinder for registrering. Om PRV:s beslut
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angdende registrering dverklagas kan den varumarkesréttsliga bedomningen bli fore-
mal for domstolsprévning, men det &r alltsa 1 ett senare skede én det som vi befinner

0ss 1 nu.

For den formdgenhetsrittsliga bedomningen av frdgan om battre rétt till varuméarkena
enligt anskningarna saknar det betydelse om ans6kningarna senare kommer att bi-
fallas eller avslés. Det finns séledes inte nagot skél for domstolen att fundera 6ver om
var och en av parterna i detta mal skulle kunna fa bifall till ansokningarna, om ingen av
parterna skulle kunna fé bifall till ans6kningarna och heller inte om bara en av dem,

men inte den andra, skulle kunna fa bifall till ans6kningarna.

Battre rdtt till varumdrket NEFERTITI (i ord och i figur)

Jazztoreningen har bl.a. gjort gillande att foreningen har skapat varumirket NEFER-
TITI, att foreningen under flera rs tid har anvént varumaérket och att foreningen aldrig

har 6verlatit varumaérket (i ord eller 1 figur) till ndgon annan.

Av forhoret med J.L. har det framgatt att Jazzforeningen under ar 1978 er-bjods att ta
over en tidigare jazzklubb, som verkat under namnet Jazz Artdur, under forutséttning

att namnet pa klubben byttes till Nefertiti.

Att Jazzforeningen sedan kallat jazzklubben for Nefertiti framgér bl.a. av diverse tid-
ningsartiklar fran forsta kvartalet ar 1979. I en artikel fran den 14 januari 1979 anges
att en musiker "framtradde tva kvéllar i helgen pé jazzklubben Nefertiti 1 G6teborg”.
Det finns ocksa en tidningsannons frdn den 18 januari 1979 om att ”Jazzklubben Ne-
fertiti presenterar Red Mitchell’s Communication ... i afton 21.00, Hvitfeldtsplatsen
6. Aven om datumangivelserna inte framgér av de fotografier av artiklarna som dom-
stolen har tagit del av finns det inte ndgon anledning att misstro att de har publicerats
vid denna tid. NEF har inte ifragasatt datumen for artiklarna. Vidare har L.L. 1 forhor
forklarat att han har tittat i tidningarna som har funnits pa4 mikrofilm hos Kungliga

biblioteket.
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Av utredningen framgar det séledes att ordvarumarket NEFERTITI har skapats for

Jazzforeningens ridkning och att foreningen har anviant varumérket for sin jazzklubb
fore ar 1982 da foreningens heldgda dotterbolag, Jazzklubben Nefertiti Aktiebolag,

bildades.

Det ar ostridigt att P.E. som var anstélld antingen i foreningen eller i aktie-bolaget,
har tagit fram det figurvarumirke som omfattas av varumarkesansdkan under mitten
av 1990-talet och att han som forlaga anvint ett figurvarumirke som A.B. skapat ett
decennium tidigare. Det figurvarumirke som omfattas av varu-mirkesansokan har

foljande utseende.

Nefertt

Hérutover ar det ostridigt att Jazzforeningen har haft ett varumérke i1 figur med fol-
jande utseende registrerat hos PRV (nr 344881) mellan den 2 mars 2001 och den 21
oktober 2011.

JAZZ - FOOD - WINE - BEER

" Nelfertilt

Av uppgifterna i malet framgér att savil Jazzforeningen som aktiebolaget har anvént
ordvarumadrket och det figurvarumérke som omfattas av varumirkesansokan efter det

att ovanndmnda registrering upphort, dvs. efter den 21 oktober 2011.
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Vidare framgér det av utredningen att NEFERTITI (i ord och i figur) har anvints for
de varor och tjanster som omfattas av varumérkesansokningarna. Juridiska personer
som star i ett dganderittsligt forhdllande till varandra méste kunna tillgodordkna sig
varandras anvindning och det sérskilt i ett fall diar verksamheten har delats upp pa sa
satt att olika uppgifter kompletterar varandra vilket hér &r fallet dér Jazzforeningen har
bokat musiker och aktiebolaget har tillhandahallit en lokal dér livespelningar har dgt
rum och dér dryck och mat har serverats. Det dr uppenbart att samtycke for den ak-
tuella anvdandningen har forelegat och det oavsett om det ar foreningen eller aktie-

bolaget som ska anses ha bdttre ritt till varumérket.

Med hénsyn till att ordvarumaérket har skapats for Jazzforeningens riakning, att fore-
ningen har anvént ordvarumirket under en ldngre period én aktiebolaget, att det ar
foreningen som har bildat aktiebolaget och dgt samtliga aktier i bolaget samt att
foreningen tidigare har haft ett figurvarumirke — vars dominant NEFERTITI éar iden-
tisk eller i vart fall mycket lik dominanten 1 det figurvarumérke som omfattas av an-
sOkan — registrerat hos PRV, finner jag vid en sammantagen bedomning att féreningen

har haft béttre rétt dn aktiebolaget till varumarket NEFERTITI (i ord och 1 figur).

Eftersom NEF hérleder sin rétt fran aktiebolaget, och inte har 4beropat nagot annat
som skulle kunna medf6ra en béttre rétt dn aktiebolaget, innebér detta att Jazz-
foreningen har béttre rétt 4n NEF till varumdrket NEFERTITI (i ord och i figur).

Kéaromalet ska darmed bifallas.

Overrdstad i denna del 4r jag i vrigt, dvs. avseende rittegangskostnader, ense med

majoriteten.
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Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsda komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och milnummet.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gver-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Sida 1 av2
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar Patent- och marknadsoverdomstolens

avgorande

Den som vill 6verklaga Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hogsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Patent- och marknadséverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Patent-
och marknadséverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
forbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Patent- och marknadséverdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Hogsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Hogsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det ir av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, s som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbatrligen

beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag f6r avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgorandet som klaganden
begir,
4. de skal som klaganden vill ange for att

avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden dberopar och vad
som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta domstolen
anvinda forenklad delgivning vid utskick av
handlingar i malet, under férutsittning att
mottagaren dar eller i nagon tidigare instans
har fatt information om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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