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YRKANDEN

R.R.G. har yrkat att Patent- och marknadsdverdomstolen ska upphéva Patent- och
registreringsverkets beslut att hiva varumérkesregistreringen nr 618261

GULDRUTAN.

Hélsinge Kaffe & Rosteri AB (Hélsinge Kaffe) har motsatt sig éndring.

PARTERNAS TALAN OCH UTREDNINGEN

Parterna har 1 Patent- och marknadsdverdomstolen dberopat samma omstandigheter
och utvecklat sin talan pd 1 huvudsak samma sitt som i Patent- och marknads-

domstolen.

Utredningen dr densamma hir som i Patent- och marknadsdomstolen.

SKALEN FOR BESLUTET

Patent- och marknadsoverdomstolen ansluter sig till de réttsliga utgdngspunkter som
underinstansen redogjort for. Patent- och marknadséverdomstolen provar inledningsvis

frdgan om ond tro, varvid domstolen gor foljande bedomning.

Som Patent- och marknadsdomstolen konstaterat ar det i forevarande fall ostridigt att
R.R.G. tidigare hade ett affirsméassigt samarbete med Guldrutans

Kafferosteri AB (Kafferosteriet) och att Guldrutan International AB (sedermera
Guldrutan AB, hirefter International) fick tillitelse av Kafferosteriet att anvdnda sig av
kénnetecknet Guldrutan inom ramen for samarbetet. Det dr dven ostridigt att R.R.G.
kénde till att Kafferosteriet sedan lang tid tillbaka for egen del anvidnde kidnnetecknet
Guldrutan for bolagets kaffeprodukter. Att den som ansdker om registrering av ett
varumirke har sddan vetskap ar emellertid inte 1 sig tillrackligt for att styrka att denne
varit i ond tro. Som Patent- och marknadsdomstolen redogjort for ska ndmligen den

avsikt som sokanden har nir ans6kan om registrering ges in ocksa
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beaktas, vilket dr en subjektiv omstdndighet som ska faststéllas mot bakgrund av de

objektiva omstindigheterna i det enskilda fallet.

I foreliggande fall har R.R.G. ansokt om varumérkesregistrering

endast nigra dagar efter Kafferosteriets konkurs. Aven om det, som Patent- och
marknadsdomstolen konstaterat, inte framgatt att R.R.G. vid eller i

néra anslutning till Kafferosteriets konkurs hade insyn i bolagets ekonomiska
forhallanden méste R.R.G. ha varit medveten om att kannetecknet

Guldrutan hade ett ekonomiskt virde och darmed var en tillgang i konkursen som
skulle kunna komma att 6verlétas till en tredje part. Den omstédndigheten att R.R.G. sa
ndra inpa konkursen ansokte om varumérkesregistrering talar &ven med styrka for att
R.R.G. var medveten om att Internationals mgjligheter att fortsétta anvinda
kidnnetecknet Guldrutan skulle paverkas av konkursen, sdrskilt med hénsyn till att

samarbetet mellan parterna strax fore konkursen hade forsdamrats.

Av utredningen 1 milet framgar tydligt att R.R.G. intresse for

varumarket Guldrutan hirror fran samarbetet mellan bolagen i fraga samt att han var
medveten om att en fortsatt anvindning av kénnetecknet utan en egen ratt till market
forutsatte ett samtycke fran Kafferosteriets konkursbo eller den som forvarvat dess rtt.
I betraktande hiarav och med beaktande av att en ansdkan om registrering syftar till att
forvirva en ensamrétt som ger en ritt att hindra andra, bedomer domstolen att R.R.G.
varumdrkesansOkan har skett med en otillborlig avsikt. R.R.G. har séledes genom sin
varumdrkesansOkan agerat illojalt mot sin tidigare samarbetspartner nir han en kort tid

efter konkursen ansokte om registrering av varumairket Guldrutan for egen del.

Vid dessa forhdllanden saknar frdgan om inarbetning och graden av tredje mans

rittsskydd sjdlvstindig betydelse.
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Patent- och marknadsdverdomstolen delar sdledes underinstansens bedomning att
R.R.G. var i ond tro nér registreringsansokan gavs in. Patent- och

marknadsdomstolens beslut ska darfor faststéllas.

Overklagande
Det saknas skl att gora undantag fran huvudregeln att Patent- och marknadsover-
domstolens beslut inte far overklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188,

om patent- och marknadsdomstolar). Detta beslut far darfor inte dverklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Per Carlson, hovrittsradden Annika Malm

och Sara Ulfsdotter samt tf. hovrittsassessorn Maud Grund, referent.
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Patent- och marknadsdomstolen  2024-03-11 Mal nr
Handliggning i PMA 16461-23
Stockholm

Handldggning i parternas utevaro

RATTEN
Rédmaéannen Josefin Park och Tove Bodegérd samt tingsfiskalen Clara Baumann
(referent)

PROTOKOLLFORARE
Beredningsjuristen Johanna Mikkola Jighammar

PARTER

Klagande
R.R.G.

Motpart

Hailsinge Kaffe & Rosteri AB, 559266-9187
Gamla Stugsundsvégen 27

826 50 Soderhamn

SAKEN
Upphédvande av varumérkesregistrering

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och registreringsverkets beslut den 25 augusti 2023 angdende
invdndningsdrende nr 2022-00018-01, se bilaga 1.

BAKGRUND

Guldrutans Kafferosteri AB (”Kafferosteriet™) registrerades som aktiebolag 1968 efter
att dessforinnan varit en enskild firma sedan 1945. Kafferosteriet inledde 2010 ett
samarbete med R.R.G, varpa bolaget Guldrutan International AB registrerades
(sedermera Guldrutan AB och hérefter "International”). Av Internationals aktier d4gdes
10 procent av Kafferosteriet och en majoritet av resterande aktier av

R.R.G. Parterna ér inte 6verens betrdffande vad syftet med att skapa bolaget

International var.

Dok.1d 2799727

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Réadhuset, 08- 561 654 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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Den 4 februari 2021 forsattes Kafferosteriet i konkurs och konkursbolaget 6verlits den

18 februari 2021 till Hilsinge Kaffe & Rosteri AB ("Hélsinge Kaffe”).

Efter ansokan av R.R.G. den 10 februari 2021 beviljade Patent- och
registreringsverket (PRV) registrering av ordvarumaérket Guldrutan (registrerings-

nummer 618261) avseende nedanstdende varu- och tjansteklasser.

Klass 30: Kaffe; blandningar av kaffe; blandningar av kaffe och malt; hela
kaffebonor; kaffe i bryggd form; kaffe i mald form; kaffe, te och kakao och
ersdttningar ddrtill; kaffe (rostat, i pulver-, korn- eller dryckesform);
kaffeblandningar; kaffebonor; malda kaffebonor, malet kaffe; orostat kaffe,
rostade kaffebonor.

Klass 43: Kaffeleveranstjinster for kontor [tillhandahdllande av drycker];
uthyrning av kaffebryggare.

Hélsinge Kaffe invinde mot registreringen och yrkade att den skulle upphdvas. Som
grund for invindningen anférde Hélsinge Kaffe att R.R.G. varit i ond tro vid
tidpunkten for ansdkan om registrering och, som det far forstas, att det foreligger
forvaxlingsrisk mellan det s6kta varumérket och invéndarens tidigare inarbetade

varumarke Guldrutan.

PRV bifoll Hélsinge Kaffes invdndning och upphévde registreringen. Myndigheten
beddomde att R.R.G. agerat i ond tro nir han ansokt om varumaérkesregistreringen

varfor det forelag grund for att hdva registreringen.

YRKANDE M.M.

R.R.G. har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska upphdva PRV:s beslut om
att hdva varumarkesregistreringen Guldrutan med nummer 618261. Till stod for
overklagandet har R.R.G. vidhéllit vad som anforts vid PRV och tillagt i huvudsak
foljande.
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International har sedan bolagets start byggt en verksamhet kring varumérket Guldrutan
med bl.a. kaffemuggar, forpackningsmaterial, maskiner, mobler, skyltar, hemsidor och
en webbshop forsedda med ”Guldrutan’-tryck. Detta, tillsammans med investeringen

av tolv ars arbete, dr en god affarsméssig grund till att skydda sitt varukénnetecken.

Mot bakgrund av att de bada bolagen drevs av samma VD, som hade stor insyn i
samtliga bolagens forehavanden, dr det omdjligt att International under denna tid

anvant varumarket utan tillstind fran Kafferosteriet.

Efter att Hélsinge Kaffe forvarvade konkursbolagets verksamhet fortsatte verk-
samheten att bedrivas med ett nytt namn pé produkterna. Hélsinge Kaffe anvéinde sig
ddrmed inte av varumérket Guldrutan efter 6verlatelsen. Vidare invinde Hélsinge
Kaffe mot registreringen forst ett ar efter varumérkesansokan, vilket indikerar att det

inte var viktigt for bolaget att nyttja eller dga rétten till varumarket.

Under 2020 hamnade bolagen 1 konflikt 6ver en skuld om 400 000 kr som Kaffe-
rosteriet den 11 februari 2021 av Hudiksvalls tingsritt forpliktades betala till
International. Vid denna tidpunkt var Kafferosteriet forsatt i konkurs. Till skillnad fran
vad PRV uppfattat har R.R.G. alltid haft begrinsad insyn i Kafferosteriet och efter
konflikten hade han ingen insyn alls. Dessutom var det inte mgjligt for honom att vid
tidpunkten for varumérkesansokan, dvs. den 10 februari 2021, kédnna

till att konkursbolaget den 18 februari 2021 skulle komma att Gverlata varumarket till

Hélsinge Kaffe.

Till stod for sitt overklagande har R.R.G. till Patent- och marknadsdomstolen gett in
bilder pd Guldrutan AB:s produkter och broschyrer, mejl, artiklar, skdrmavbilder, tvi

domar samt en vittnesattest fran redovisningskonsulten J.L.

Hiilsinge Kaffe har bestritt att PRV:s beslut dndras och hinvisat till vad bolaget anfort

under handlaggningen vid PRV.



Sida 4
STOCKHOLMS TINGSRATT PROTOKOLL PMA 16461-23
Patent- och marknadsdomstolen 2023-03-11

Efter genomgéng av handlingarna meddelar Patent- och marknadsdomstolen foljande

SLUTLIGA BESLUT

Patent- och marknadsdomstolen avslar 6verklagandet.

Skil for beslutet
Rdittsliga utgdangspunkter

Enligt 2 kap. 7 § andra stycket varumérkeslagen (2010:1877) far ett varumérke inte
registreras om ansdkan om registrering gjordes i ond tro. Sdsom PRV konstaterat fick
bestammelsen sin utformning genom en lagdndring som tradde 1 kraft den 1 juli 2021
och ska tillimpas dven pa ansdkningar om registreringar som har gjorts fore ikraft-
trddandet (se ikrafttrddande- och 6vergangsbestdmmelserna till SFS 2021:561). Genom
lagéndringen har regleringen om ond tro fatt en mer generell tillimpning och det krivs
inte lingre att det sokta varumarket kan forvixlas med ett annat varumérke som
anvands av nagon annan for att ond tro ska kunna aktualiseras

(se prop. 2020/21:125 s. 22).

Begreppet ond tro har en sjdlvstindig unionsréttslig innebord och bestdms darfor
framst mot bakgrund av EU-domstolens avgéranden. Av avgorandena fran EU-
domstolen foljer att begreppet rent allmént forutsétter att det finns en ohederlig
instédllning eller avsikt hos den som vill registrera varumarket. Narmare bestamt krévs
det att ansokan inte gors 1 syfte att pa ett lojalt sétt delta i konkurrensen pa marknaden.
Avsikten kan i stéllet vara att skada ndgon annans intressen pa ett sitt som inte ir
forenligt med god affarssed eller att — i forhéllande till tredje méin i allménhet — fa en
ensamritt for andra &ndaméil dn de som omfattas av ett varumérkes grundliggande
funktioner (se EU-domstolens domar i mal C-104/18 P, Koton, EU:C:2019:724,
punkterna 45 och 46 samt C-371/18, Sky m.fl., EU:C:2020:45, punkterna 74 och 75).
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Den relevanta tidpunkten for beddmningen av ond tro &r nir ansdkan om varumérkes-
registrering gavs in (se Chocoladefabriken Lindt & Spriingli, EU:C:2009:361,
punkten 35). Det ankommer pa den som gor gillande ond tro att styrka sddana faktiska
omsténdigheter som gor det mojligt att sl fast att sokanden var i ond tro (se
Tribunalens dom 1 mél T-33/11, Peeters Landbouwmachines mot

harmoniseringsbyran, EU:T:2012:77, punkten 17).

Nér domstolen provar om sdokanden varit 1 ond tro ska en helhetsbeddmning goras mot
bakgrund av samtliga relevanta faktorer 1 det enskilda fallet. Det ska bl.a. beaktas om
sokanden visste, eller borde ha vetat, att nigon annan anvénde ett identiskt eller
liknande kénnetecken for en vara som ér identisk eller av liknande slag, med en risk
for forviaxling med det kidnnetecken som avses i ansokningen. Detta dr dock inte 1 sig
tillriickligt for att sokanden ska anses ha varit i ond tro. Aven sdkandens avsikt vid
tidpunkten for ansokan ska beaktas. Sarskild hdansyn ska tas till om s6kanden haft for
avsikt att hindra den andre frin att fortsatta anvinda kénnetecknet. S6kandens
subjektiva avsikt ska faststidllas mot bakgrund av de objektiva omstdndigheterna i det
enskilda fallet (se EU-domstolens domar i mal C-320/12 Malaysia Dairy Industries,
EU:C:2013:435, punkterna 35-37 samt C-529/07, Chocoladefabriken Lindt &
Spriingli, punkterna 40—42 och 53).

Ytterligare omstandigheter att beakta vid beddmningen av ond tro &r bl.a. hindelsernas
kronologi, graden av rttsligt skydd for tredje mans kdnnetecken, om ett visst
handlande upprepas och de affirsméissiga dvervigandena som lag bakom
registreringen (se EU-domstolens dom i mal C-569/08, Internetportal und Marketing,
EU:C:2010:311, punkterna 42, 45, 46, 51 och 52 samt Tribunalens dom i mal
T-327/12, Simca europé mot harmoniseringsbyrdn — PSA Peugeot Citroén,
EU:T:2014:240, punkten 40). Hansyn kan alltsd tas till ett kdnneteckens grad av
vélkandhet vid ans6kningstidpunkten (se Chocoladenfabriken Lindt & Spriingli,
punkten 51).
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Ett varukédnnetecken ska anses inarbetat om det hér i landet inom en betydande del av
den krets till vilken det riktar sig (omséttningskretsen) dr kdnt som beteckning for de
varor eller tjinster som tillhandahalls under kiannetecknet (1 kap. 7 § andra stycket
varumérkeslagen). Vid beddmningen av om kénnetecknet ar ként inom den relevanta
omsittningskretsen ska sirskild hansyn tas till kinnetecknets marknadsandel, i hur stor
omfattning, inom vilket geografiskt omrade och hur linge varuméirket har anvénts samt
till hur stora investeringar foretaget har gjort for att marknadsfora kinnetecknet
(se EU-domstolens dom, C-375/97, General Motors, EU:C:1999:408, punkterna 26
och 27).

Patent- och marknadsdomstolens bedomning

Av utredningen framgér att Kafferosteriet forsattes 1 konkurs den 4 februari 2021, att
anstkan om registrering for varumérket inkom den 10 februari 2021 och att
varumdrket sedan registrerades den 8 november 2021. I enlighet med vad som

redovisats ovan dr det Hélsinge Kaffe som har att styrka att ansdkan gjordes i1 ond tro.

Bada parter har argumenterat kring och gett in bevisning som avser den rittsprocess
som gillde administrativ hivning av foretagsnamnet Guldrutan AB. Domstolen
konstaterar 1 detta sammanhang att varumérkesansdkan som dr aktuell for detta drende
gavs in till PRV innan bolagsnamnet dndrades och sdledes innan ansékan om
administrativ hdvning gavs in till Bolagsverket. Eftersom den relevanta tidpunkten for
beddmningen av ond tro dr nir ansdkan om varumérkesregistrering gavs in ska
omstdndigheter som dr hdnforliga till méalet om administrativ hivning av foretags-

namnet Guldrutan AB inte beaktas i den kommande beddmningen.

Fragan om inarbetning av varumirket Guldrutan

Halsinge Kaffe har gjort géllande att varumérket Guldrutan dr inarbetat 1 Sverige och
att det anvénts av Kafferosteriet sedan 1940-talet, dvs. ldngt fore

R.R.Gvarumirkesansdkan. Som framgar ovan ér graden av rittsligt skydd och
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vélkdndhet for tredje mans kdnnetecken vid ansdkningstidpunkten ndgot som ska

beaktas vid bedomningen.

Patent- och marknadsdomstolen anser att utredningen ger stod for att Kafferosteriet
anvént kdnnetecknet Guldrutan i sin verksamhet under en léngre tid. Till skillnad fran
PRYV anser domstolen ddremot inte att Hélsinge Kaffe har presenterat ndgon bevisning
som styrker att kdnnetecknet har inarbetats eller till vilken omséttningskrets en sadan
inarbetning skulle ha skett. Det saknas exempelvis uppgifter om marknadsforings-
insatser och undersokningar betrdffande marknadsandelar. Det &r ddrmed inte visat att
Hilsinge Kaffe har forvérvat ensamritt till varukdnnetecknet Guldrutan genom
inarbetning. Som konstaterats ovan dr det dock mojligt att gora en ansdkan i ond tro

dven om det inte finns ett sedan tidigare registrerat eller inarbetat varumérke.

Fragan om ansdkan har gjorts i ond tro

Det ar i1 drendet ostridigt att parterna sedan ar 2010 haft ett affairsméassigt samarbete
och att foretrddare for Kafferosteriet varit delaktiga i bildandet av International. Mot
bakgrund av vad som framkommit om samarbetet star det enligt domstolen klart att
Kafferosteriet under perioden 2010 fram till dess att samarbetet avslutades, samtyckte
till att R.R.G. anvédnde kdnnetecknet Guldrutan. De omstidndigheterna

att Kafferosteriet under flera artionden anvint sig av Guldrutan, antingen ensamt eller
sasom R.R.G. gjort géllande genom “Guldrutans kaffe”, att bolaget

fortsatt hette Guldrutans Kafferosteri AB samt att bolaget fortsatte bedriva sin
verksamhet under tiden Kafferosteriet och International arbetade tillsammans och dven
dérefter, talar dock emot att R.R.G. hade fog for uppfattningen att kénnetecknet genom
detta samarbete Overlatits till honom. R.R.G. har inte heller presenterat ndgon
utredning som stodjer att en sddan Gverlatelse har skett.

Omsténdigheterna i drendet talar enligt domstolen i stéllet for att det varit friga om ett
samarbete mellan Kafferosteriet och International dir International fétt nyttja

kinnetecknet inom ramen for samarbetet.
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Av utredningen framgér vidare att samarbetet under 2020 forsdmrades. R.R.G. har

ocksé uppgett att han efter detta helt saknade insyn i Kafferosteriets

verksamhet. Detta talar enligt domstolen for att R.R.G. fran och med denna tidpunkt

hade &n mindre anledning att tro att han for egen del skulle haft rétt att ans6ka om

registrering av varumarket.

R.R.G. har uppgett att ansokan om registrering av varumarket

Guldrutan avser ett annat kdnnetecken dn ”Guldrutans kaffe” vilket han, sdsom det far
forstas, menar skulle medfora att ansokan inte kan ha gjorts i ond tro. Eftersom
forekomsten av ett tidigare registrerat eller inarbetat varumirke inte dr en forutsittning
for att en varumérkesansdkan ska anses vara gjord i ond tro, saknar det betydelse att
kénnetecknen 1 det hér fallet inte &r identiska. Med beaktande av det kommersiella
samarbete som tidigare funnits mellan Kafferosteriet och International méaste R.R.G.
vid ansokningstidpunkten, &ven om det skulle vara frdga om tva skilda kénnetecken, ha
varit medveten om att dessa kdnnetecken var s ndra sammankopplade att han inte

hade rétt att for egen del ansdka om varumairkesregistrering for Guldrutan.

R.R.G. har vidare gjort gillande att Kafferosteriets konkurs var

planerad och att inblandade personer hade insyn i savil Kafferosteriets som
Internationals verksamheter. Bedomningen om ond tro ska dock utga fran sdkandens
insikter och avsikter vid ansdokan. Vad R.R.G. har anf6rt 1 denna del saknar dérfor

betydelse.

R.R.G. gav in sin varumarkesansokan en knapp vecka efter att Kaffe-rosteriet forsatts
1 konkurs. Detta tidsméssiga samband talar med viss styrka for att

ansokan gjordes med en otillborlig avsikt. Till skillnad frdn PRV anser domstolen inte
att det framgétt att R.R.G. vid eller 1 néra anslutning till denna tidpunkt hade insikt i
konkursbolagets ekonomiska forehavanden eller att han haft anledning att anta att de
immateriella réttigheterna skulle komma att overlatas. Nagon utredning till stod for en
sadan slutsats finns inte i1 drendet. Hilsinge Kaffe har dessutom vid handlidggningen

hos PRV angett att R.R.G. inte hade
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ndgon insyn i de affirer som gjordes mellan konkursbolaget och Hélsinge Kaffe.

Patent- och marknadsdomstolen anser dirmed att beddmningen om ond tro inte kan

goras med utgangspunkt i antagandet att R.R.G. hade vetskap om

konkursbolagets obestandssituation och den overlatelse som skulle komma att ske fran

bolaget till invdndaren.

Sammantaget finner domstolen att R.R.G. har ansokt om registrering av varuméirket
Guldrutan med en affarsmaissig otillborlig avsikt. Ansdkan har séledes

gjorts 1 ond tro. Det foreligger dirmed ett absolut hinder mot registrering av det sokta
varumarket, varfor det saknas anledning att préva frdgan om hinder mot registrering

aven foreligger pa grund av forvéixlingsrisk.

R.R.G. dverklagande ska avslas.

OVERKLAGANDE, se bilaga 2 (PMD-13)

Overklagande, stillt till Patent- och marknadsoverdomstolen, ska med anledning av

mellanliggande helgdag ha kommit in till Patent- och marknadsdomstolen senast den 2

april 2024. Provningstillstdnd krévs.

Johanna Mikkola Jighammar Protokoll uppvisat /
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<AdrForService>
STOCKHOLMS TINGSRATT
PMD:M
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Havning av registrering

Patent- och registreringsverket (PRV) hédver registreringen av varumarket
Guldrutan.

Beskrivning av arendet

Halsinge Kaffe & Rosteri AB (Inviandaren) har invant mot varuméarket
Guldrutan med nummer som ovan. Ni kan se fullstédndig information om
registreringen i bilagorna.

Invindaren har begirt att registreringen ska hévas pa grund av att innehavaren

I i tidpunkten for sin varumirkesansokan varit i ond

tro.

Som det far uppfattas har dven invéndaren anfort att de i kraft av sitt, sedan
tidigare, inarbetade varumirke Guldrutan har 4ldre prioritet till det aktuella
market och dérfor foretride framfor innehavaren med detta.

Innehavaren har bestridit invdndningen.
Sammanfattning av invandarens argument

Ond tro

Guldrutans Kafferosteri AB skulle 2010 anstilla en ny siljare. [ denna vianda
kontaktades de av INIIBllll som ansag att bolaget kunde expandera till USA
och Spanien. Strategin blev bl.a. en hemsidesatsning som skulle kosta minst
500 000 kr samt design och import av en kaffeburk (kostnad 400 000 kr).
I cnade att som sikerhet for expansionen kunde ett aktiebolag bildas
som kunde sittas i konkurs om inte satsningen lyckades. Vi startade Guldrutan
International AB 556808-3645 med verksamhet att bedriva exportforsdljning
av Guldrutans kaffe och ddrmed f6renlig verksamhet. Eftersom Guldrutans
Kafferosteri AB redan fanns inregistrerat, sa kunde inte Guldrutan
International AB registreras. Vi 16ste detta med att Guldrutans Kafferosteri AB
gick in i International med 10% for att kringga denna bestimmelse | REGcGczl
hade majoritet, men nagot avtal angadende svenska marknaden fanns inte
eftersom det rérde exportforséljning.

Néir [l scdermera skissade pa hemsidan si var han mycket tydlig med
att vi naturligtvis maste anvianda den langa historien och ddrmed den kunskap
som fanns i familjen . Efter att han l4rt kiinna Guldrutan pa ett djupare



plan, s hadcjjllinsctt att historien om Guldrutan var ett starkt
varumirke, med dess langa familjetradition och den unika rostningsmetoden,
ddr varmhallning pa drygt 1,5 h &r garanterad. Guldrutan Kafferosteri AB har
haft flera agenter och kunder, daribland Stig Castenbédck AB, som kopt och
importerat rakaffe respektive bl.a. Orbaden Konferens och Spa, Aftek Te och
Kryddor, Tewes Konditorier, Memira Ogonkliniker i Sverige AB samt
Jarvsobaden, Jarvss. Var dldsta kund som varit Guldrutan trogen sedan 1949.

Ser vi pAEEEE insats for att 6ka kiinnedom om varumirke samt ddrav
Okade vinster i foretaget, sa har hans satsning totalt misslyckats och kanske
varit en bidragande del till konkursen som skedde 2021- 02-04. Att | N
eller Guldrutan International AB statt for alla kostnader &r ocksé rent nonsens.
Alla kafferelaterade kaffemaskiner, sdsom kaffebryggare, espressomaskiner
m.m. har Guldrutans Kafferosteri AB varit delaktiga i. Guldrutans Kafferosteri
AB:s personal har dven varit delaktig i uppbyggande av caféerna. Service av
dessa maskiner har ocksa skett genom Guldrutans Kafferosteri AB:s forsorg.
Efter avslutandet av cafésessionen har Guldrutans Kafferosteri AB lagerhallit
dessa caféer.

Av Guldrutans Kafferosteri AB:s omséttning mellan 2011-2019 pa ca. 70
miljoner kr uppskattas véirdet avillllinsats till 3,5 miljoner. De totala
kostnaderna for Guldrutan Kafferosteri AB uppgar till nastan 3,7 miljoner kr,
vilket medfor ett underskott pa drygt 100 000 kr och det &r utan Guldrutans
Kafferosteri AB:s del av vinsten.

Nar _skulle registrera varunamnet “Guldrutan” (2021-02-10) sa
meddelade PRV honom att han inte kunde fa registrera namnet ”Guldrutan”
utan tillstand fran Guldrutans Kafferosteri AB, eller i detta fall,
konkursforvaltaren for detta foretag. Han fick inget tillstand, eftersom
konkursforvaltaren ansag att rétten till varunamnet tillhérde konkursboet.
Halsinge Kaffe kopte konkursboet fran Guldrutans Kafferosteri AB. For att
ytterligare forsdkra sig om ritten till varunamnet, sa erhdll Hilsinge Kaffe
ocksa medgivande av konkursforvaltaren avseende ritten till varunamnet.

Attt diskvalificerar savil rorelsedverlatelseavtal daterat 2021-02-
18 av kop av konkursboet, samt konkursforvaltarens medgivande daterat 2021-
08-24 &r for mig en gata. Om nu inte | Grstar inneborden av dessa
avtal, sa torde trots allt dessa vara bevisning nog for att PRV skall kunna ta
stdllning. Om ont uppsat inte foreligger, sa forstar jag inte meningen med hans
skrivelser.

Inarbetat varumdirke Guldrutan

Kénnetecknet GULDRUTAN utgor ett av Guldrutans Kafferosteri AB,
556118-2451, inarbetat varukidnnetecken/varumérke for kaffe. Guldrutans
Kafferosteri AB har siledes sedan lang tid tillbaka bedrivit verksamhet i form
av rostning och forsiljning av kaffe under kdnnetecknet GULDRUTAN.

Foretagsnamnet Guldrutans Kafferosteri AB registrerades redan 1968-07-10,
men har existerat som enskild firma sedan 1945. Kédnnetecknet GULDRUTAN
ar till f6ljd av denna anvéndning ett varukénnetecken for kaffe som é&r vil ként
inom omséttningskretsen.



Genom avtal 2021-02-18 6verlidt Guldrutans Kafferosteri AB:s konkursbo den
av konkursbolaget bedrivna rorelsen, innefattande dven alla immateriella
tillgangar, dven kénnetecknet GULDRUTAN, till Hélsinge Kaffe & Rosteri
AB. Till foljd av dverlatelsen har invindaren den #ldsta ritten till och tidigaste
grund for ansprak till kinnetecknet GULDRUTAN.

Invéndaren har bifogat 6verlatelseavtalet.
Sammanfattning av innehavarens argument

Ond tro

Ar 2010 fick mﬁirfrﬁgan om att starta ett samarbete med
Guldrutans Katterostert AB (hddanetter kallat Rosteriet). Rosteriet hade gatt
daligt under en tid och man var tvungen att dndra nagot. Guldrutan
International AB (sedermera Guldrutan AB och héddanefter kallat Guldrutan)
startades i syfte att sélja kaffe pa konsumentmarknaden diar Guldrutans Kaffe
aldrig tidigare salts. Forsta anhalten var att prova den amerikanska marknaden.
Rosteriet tilldelades sina 10% for sin ”know how” och for sin roll som
”mdojliggorare” i och med att de hade tillgangen till rosteriet,

forpackningsmaskiner, lager, inarbetade kénnetecken som Guldrutan nu fick
associera sig med m.m.

Rosteriet anvénde sig av kdnnetecknet ”Guldrutans Kaffe” och hade gjort det
atminstone sa langt tillbaka i tiden som 1999, som visar Rosteriets hemsida
fran just 27 nov 1999. Vi bestimde da att Guldrutans produkter skulle anvdnda
kannetecknet ”Guldrutan”. Ett eget varumérke var ett n6dvandigt krav da det
nuvarande kénnetecknet var oként och undermaligt. Under alla ar som
Rosteriet och Guldrutan samarbetat har Rosteriet anvént sig av just
”Guldrutans Kaffe”. Guldrutan har anvént sig av ”Guldrutan”.
Overenskommelsen var att, intikter — kostnader = vinst, delas lika mellan
foretagen. Rosteriet skotte packning och lagerhallning av Guldrutans produkter
och Guldrutan skotte varumérkesbygganade och silj. Ett nytt varumarke
byggdes och finansierades nu av Guldrutan. Under forsta aret arbetades en ny
identitet upp dér egna forpackningar, logotyper, textformat, tonaliteter,
hemsida, webshop och bildbanker skapades. Under arens lopp har Guldrutan
arbetat upp ett starkt varumirke och drivit tva egna Caféer i Stockholm under
namnen GULDRUTAN ToGo och GULDRUTAN ToStay. Guldrutan har
synts over hela landet som en del av Delicatos outletbutiker samt salt sitt kaffe
i ménga livsmedelsbutiker runt om i landet, samt pa finlandsbatar, flygplatser,
presentbutiker m.m.

Redan under forsta halvaret 2011 stod det klart att det var n6dvéndigt att rikta
in sig pa den svenska marknaden. En plan formulerades i ndra samarbete med
Guldrutans Kafferosteri.

Inarbetat varumdrke Guldrutan

Kénnetecknet "GULDRUTAN? har funnits pa Guldrutan (International) AB:s
(fran 2010-05-12) (”sedermera Guldrutan AB (fran 2021-03-24) produkter i 12
ar. Hela bolagets grund och virde ligger i det inarbetade kidnnetecknet
"GULDRUTAN” med tillh6rande formsprak, mobler, caféer,
forpackningsmaterial, kartonger, hemsida, web shop m.m. Guldrutan har
bedrivit verksamhet under namnet Guldrutan sedan starten 2010. Samtliga
produkter som innehas av bolaget kidnnetecknas av just ”Guldrutan”. Detta i



full enlighet med Rosteriet som levererat kaffe och arbetat aktivt i och haft full
insyn Guldrutan sedan dess start.

Guldrutan startades 2010 och ett nytt varumarke togs fram i samband med det.
Sedan dess har varumérket varit statiskt och produkter siljs 4n idag under
samma namn och samma grafiska sprak. Produkterna innefattar bryggkaffe och
espresso i burk och i pase, café-koncept och serveringsstationer med
kaffemaskiner och egentillverkade mobler mm. Efter ett langt samarbete pa
over 10 ar med Guldrutans Kafferosteri AB, dér féretagen gemensamt hjélpts
at att sélja dessa produkter, har nu Kafferosteriet forsatts i konkurs. Tidigare
salde bada foretagen produkter under liknande namn ("Guldrutan" for
Guldrutan och "Guldrutans Kaffe" for Kafferosteriets rikning). Guldrutan”
riktade sig till konsument och "Guldrutans Kaffe” till HORECA (Hotell,
restaurang, café). Efter konkursen - nir endast Guldrutan existerar — har det
ansetts lampligt med firmaédndring och dven en varuméirkesregistrering av
”Guldrutan”. Inget varuméirke har nagonsin registrerats forrin | KENEGEGEN_—_—_
I - sGkte om registrering av varumirket “Guldrutan” 2021-02-10.

PRV:s bedomning

Rattsliga utgangspunkter — ond tro
Enligt 2 kap. 7 § 2 stycket varumérkeslagen (SFS 2010:1877) fér ett varumérke
inte heller registreras om ansékan om registrering gjordes i ond tro.

Den aktuella bestimmelsen fick sin utformning i samband med den senaste
#ndringen av varumérkeslagen som tradde i kraft den 1 juli 2021.
Lagandringen har dock en retroaktiv verkan, vilket innebér att den tillimpas
betrdffande samtliga (4ven oavgjorda) ansdkningar samt vid prévning av
fragan om hévning av registreringar.

Varumérkeslagen definierar inte ond tro. Begreppet har varken definierats i
varumirkesdirektivet eller varumérkesforordningen. EU-domstolen har funnit
att begreppet ond tro &r ett sjéalvstdndigt unionsrittsligt begrepp som ska tolkas
enhetligt, vars innebord och tillimpningsomrade ska bestimmas med hidnsyn
till det sammanhang i vilket den ifragavarande bestimmelsen forekommer och
det méal som efterstrivas ddrmed (se EU-domstolens dom den 27 juni 2013 i
mal C-320/12 Malaysia Dairy Industries, punkterna 25-29).

Medan begreppet ond tro” i enlighet med dess betydelse i vanligt sprakbruk
forutsitter att det foreligger en ohederlig instdllning eller avsikt, ska begreppet
tolkas mot bakgrund av det ssmmanhang i vilket varumérkesrétten tillimpas,
vilket ar affdrslivet (se EU-domstolens dom den 12 september 2019 i mél C-
104/18 P, Koton, punkt 45).

Vid prévningen huruvida s6kanden har varit i ond tro ska en helhetsbedomning
goras mot bakgrund av samtliga relevanta faktorer i det enskilda fallet (se EU-
domstolens dom den 11 juni 2009 i mal C-529/07, Chocoladefabriken Lindt &
Spriingli AG, punkterna 37-38 och Malaysia Dairy Industries, punkterna 36-
37).

EU-domstolen har identifierat tva huvudsakliga kategorier av ans6kningar
gjorda i ond tro: de vars syfte &r att skada tredje mans intressen och de vars
syfte &r att missbruka det varumaérkesrittsliga systemet. I den forstndmnda



kategorin har ansokan inte gjorts for att pa ett lojalt sétt delta i konkurrensen,
utan for att, pa ett sétt som avviker fran god affdrssed, skada tredje mans
intressen. (se Koton, punkt 46 och EU-domstolens dom den 29 januari 2020 i
mal C-371/18, SKY, punkt 75).

For att avgora om avsikten med ansokan r att skada tredje mans intressen ska
foljande faktorer ska sarskilt beaktas:

- den omsténdigheten att sokanden vet om eller borde veta om att en tredje man
anvénder ett identiskt eller liknande kidnnetecken for en vara eller tjanst som ar
identisk eller av liknande slag,

- sokandens avsikt att hindra denna tredje man fran att fortsétta att anvianda ett
sadant kdnnetecken, och

- graden av rittsskydd for tredje mans kidnnetecken och for det kdnnetecken
som avses i registreringsansokan (se Chocoladefabriken Lindt & Spriingli AG,
punkterna 39-53).

Ytterligare omsténdigheter att beakta dr bl.a. hdndelsernas kronologi, om ett
visst handlande upprepas och de affirsméssiga Gvervdgandena som lag bakom
registreringen. Det dr &ven mojligt att beakta ursprunget for det ord som utgor
det omtvistade varumérket, liksom huruvida detta ord tidigare anvénts, till
exempel av konkurrerande foretag, som varumirke i ndringsverksamhet. (Se
EU-domstolens dom den 3 juni 2010 i mal C-569/08, Internetportal 6(8) und
Marketing, EU:C:2010:311, punkterna 42 52; Tribunalens dom den 8 maj 2014
i mal T-327/12, Simca Europe mot harmoniseringsbyran PSA Peugeot Citroén,
EU:T:2014:240, punkt 39).

Det ankommer pa den som anfor ond tro att styrka sadana faktiska
omsténdigheter som gor det mojligt att sla fast att innehavaren eller skanden
var i ond tro (se Tribunalens dom den 11 juli 2013 i mél T-321/10; GRUPPO
SALINI punkt 18 med vidare hanvisningar).

PRV:s bedomning angdende fragan om innehavaren vad i ond tro vid
tidpunkten for varumdrkesansokan

Inledningsvis finner PRV, med anledning av vad partsinlagorna utvisar att
Guldrutan forekommit som kinnetecken sedan 1945, forst som enskild firma,
sedan 1968 som registrerat aktiebolag i form av Guldrutan Kafferosteri AB, att
mairket Guldrutan placerats pa kaffepaket sedan i varje fall 60-talet, att parterna
anser att Guldrutan 4r ett inarbetat och vl kiint mirke och, att de “kaffebonor”
och det recept” som kaffet framstills i enlighet med, omsorgsfullt och
noggrant upparbetats genom generationer i det ursprungliga bolaget.

PRV finner att bade fore och efter konkursbolaget Guldrutan Kafferosteri AB:s
overlatelse, den 18 februari 2021, av samtliga immateriella rittigheter till
Hilsinge Kaffe & Rosteri AB, sa tjdnade méarket Guldrutan som kommersiell
ursprungsangivelse for bl.a. kaffe.

Guldrutan &dr dérfor ett méirke som uppfyller savil varuméarkesfunktioner, som
att ha stark kanneteckenskraft, till f61jd av langvarig anviandning och att i
relativt hog omfattning férekommit i reklam, annonsering och med en
omsittning i familjeforetagen pa omkring 10 miljoner kronor per ér. I denna
bemérkelse ska Guldrutan tillerkdnnas ett starkt rattsskydd.



Innehavaren av det s6kta varumirket Guldrutan har samarbetat med
konkursbolaget sedan i varje fall 2010. Det forefaller ostridigt att detta
samarbete bestatt i frimst marknadsforings-, produktlanserings-, produkt- och
tjinsteférpackning, viss design och f6rséljningsatgirder. Det andelsbolag vid
namnet Guldrutan International AB som fanns genom konkursbolaget och
innehavaren hade fokus pa (export-) forséljning. Fran 2021-03-24 har detta
bolag nytt namn och heter Guldrutan AB med innehavaren av
varumirkesansokan som enda styrelseledamot. Verksamhetsbeskrivning har
dndrats till att ocksa omfatta ” forsdljning av kaffe, te samt andra ddrmed
forenliga varor och tjénster”. Innehavaren gjorde varumérkesansckan 2021-02-
10, nagra dagar efter konkursbolaget forsattes i konkurs, den 2021-02-04.

Halsinge Kaffe & Rosteri AB, som &dgs av invéndaren, dr registrerat sedan
2020-08-12 och med verksamheten "utfora rostning av samt idka handel med
kaffe samt bedriva forsdljning och service av storkdksutrustning”.

Av ingivna partsinlagor framgér att innehavaren anvint Guldrutans recept,
kaffebryggarhistoria och kaffebryggerihistoria samt varumérke mellan 2010 till
2020, i marknadsforing och annonsering samt vid framtagande av egna startup
och caféer. Det framgar att innehavaren anser att Guldrutan Kafferosteri AB,
konkursbolaget, gatt ekonomiskt daligt i borjan pa 2010-talet och att
innehavaren hade uppgiften att 6ka forsiljningen och intédkterna.

Som samarbetspartner pa angivna nivéer sa borde innehavaren ként till, dels
den hotande obestandssituation som forelag hos Guldrutan Kafferosteri AB,
samt tillhorighet, status och vérde pa aktuella immaterialrétter, inklusive
kidnnetecknet Guldrutan, dels de eventuella intressenter som finns, som skulle
kunna vara tilltdnkta spekulanter pa konkursbolaget.

Det ar sarskilt kort tid efter konkursen som innehavaren soker
varumirkesskydd och det far antas i varje fall att innehavaren borde vetat att
det skulle d4ga rum en Gverlatelse av rérelsen med immaterialritterna i nartid
(2021-02-18) och darfor agerade snabbt den 10 februari 2021 med sin
varuméirkesansokan for att hindra invidndaren fran att kunna anvinda
kdnnetecknet Guldrutan.

PRV drar ddrmed slutsatsen att innehavaren &dtminstone borde vetat om att
konkursbolaget 6verlatit det inarbetade kdnnetecknet Guldrutan till Halsinge
Kaffe & Rosteri vid tidpunkten f6r sin varumérkesansokan.

Sverige &r bland de fem forsta av lédnder i védrlden som dricker mest kaffe per
person. Det finns ett ansenligt ekonomiskt vérde i en befintlig positionering pa
“kaffemarkanden”. Att nyttja familjetraditionen, ett genuint och &ldre
kénnetecken genom att komma &t immaterialritterna dven som registrerade
rittigheter framstar som gangbart for en god framtida avkastning. Som
komplettering till identifikations-, kommunikations- och reklamfunktionerna,
som i sig genererar vérden till ett kinnetecken ar det ocksé av vikt att juridiskt
skydda kénnetecknet, det vill sdga dga en registrerad titel till varumérket som
slutligt endast kan hévas i domstol.

Emellertid far en samarbetspartner (innehavaren | N | N EINEEEEE 21scs ha
ett lojalitetsansvar gentemot den egentlige dgaren och dennes atgérder, liksom

en plikt att varda dennes intressen och angeldgenheter. | e rholl inget
medgivande av konkursforvaltaren i februari 202 1 JJfhar rimligen haft



insikt i bade obestandssituationen géllande Guldrutan Kafferosteri AB och
foreliggande avveckling genom forséljning samt dragit nytta av detta bolags
ackumulerade medel och kidnneteckensvérden pa ett otillborligt sétt.

Invindarens vil kdnda kénnetecken, som verkat pa marknaden under lang tid
och i forhallandevis stor omfattning, har en genuin och vedertagen hirkomst,
samt en upparbetad goodwill och hérrér just fran tidigare innehavaren
(grundaren, dgarfamiljen), som genom avtal Gverfort sina investeringar,
avkastning, renommé och afférsvirden till en ny dgare.

PRV bedomer att innehavaren handlat illojalt, da denne for egen del ansokt om
att skydda det aktuella kdnnetecknet utan att visa tillborlig affirsméssig
hénsyn.

PRV gor sammantaget bedomningen att innehavaren _ varit
illojal mot invdndaren da denne sokte varumérket Guldrutan och dédrmed
handlat i ond tro. Det har inte framkommit nadgon skilig affdrsméssig grund
som medfor en annan beddmning av innehavarens handlande.

Eftersom hinder foreligger att lata registreringen besta redan pa denna grund
har PRV inte anledning att dessutom préva om invéndaren hade tidigare
ansprak genom forvéxlingsrisk med varukédnnetecknet Guldrutan.

PRV héver dérfor registreringen.

Beslutat den 25 augusti 2023 av Sara Dahlberg efter foredragning av Kristian
Blockens.



Bestammelser

Beslutet har tagits med stod av foljande bestimmelser:

Varumarkeslagen (2010:1877)
2 kap. 29 § (hdvning efter invindning)

1 kap. 7 § 2 st. (inarbetat varukdinnetecken)
2 kap. 7 § (ansokan dr gjord i ond tro)

2 kap. 8 § 1 st. 1-2 (forvixling med andra varumcdirken)

Hur man 6verklagar
Detta beslut kan 6verklagas till Patent- och marknadsdomstolen. Om ni vill
overklaga beslutet ska ni gora det skriftligen. Skicka 6verklagandet till:

Patent- och marknadsdomstolen
PRV

Box 530

826 27 Soderhamn

Ange foljande i 6verklagandet:

* Namn och person-/organisationsnummer

* Adress och dvriga aktuella kontaktuppgifter

* Vilket beslut ni 6verklagar och drendets nummer
*  Varfor ni anser att beslutet 4r felaktigt

» Vilken dndring av beslutet ni vill ha

Om ni vill 6verklaga maste PRV fa er 6verklagan inom tva (2) manader fran
beslutsdagen.



Bilaga

Ansokning: 2021-01063

Ans. dag: 2021.02.10
Reg. nr: 618261
Reg. dat: 2021.11.08
Giltigdat: 2031.08.10
Status: Registered
Typ: Verbal
Slag av mérke: Nat.
Bendmning: Guldrutan
Nice klasser: 30,43

Varor & Tjénster:

30: Kaffe; blandningar av kaffe; blandningar av kaffe och malt; hela
kaffebonor; kaffe i bryggd form; kaffe i mald form; kaffe, te och kakao
och ersittningar dartill; kaffe (rostat, i pulver-, korn- eller dryckesform);
kaffeblandningar; kaffebonor; malda kaftebonor; malet kafte; orostat
kaffe; rostade kaffebonor.

43: Kaffeleveranstjinster for kontor [tillhandahallande av drycker];
uthyrning av kaffebryggare.

e
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PMD-13 - Beslut i drende

Anvisningar for dverklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Beslut i arenden, Patent- och marknadsdomstolen PMD-13

Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till dom-
stolen inom 3 veckor frin beslutets datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan i beslutet.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och mialnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Ias mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

Om du tar upp nya omstindigheter ska du
torklara varfor du inte fort fram detta
tidigare.

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6ér med niagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid ett sammantride.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen 1 beslutet.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in 1 ritt tid. Har det
kommit in f6r sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
Patent- och marknadsdomstolen 6verklagandet
och alla handlingar i maélet vidare till Patent-
och marknadséverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadsoverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till provning.
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Patent- och marknadsoverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ratts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstand giller det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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