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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Patent- och 2025-02-04 PMT 7092-23
marknadsdverdomstolen Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens dom 2023-04-27 i mal PMT 10112-22, se bilaga A

PARTER
Klagande
M.L. AB,

Ombud: E.W.

Motpart

Munkens Hélsa AB, 559147-6428
c/oL.2

Visterasviagen 168

731 70 Koping

Ombud: B.W. och M.J.

SAKEN
Administrativ hdvning av varumirke

Patent- och marknadséverdomstolens domslut, se nésta sida.

Dok.1d 2143437

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 08:00-16:30

E-post: svea.avd2@dom.se
www.patentochmarknadsoverdomstolen.se
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DOMSLUT

1. Patent- och marknadsOverdomstolen faststiller Patent- och marknadsdomstolens

domslut.

2. M.L. AB ska ersédtta Munkens Hélsa AB for dess rittegdngskostnader i Patent- och
marknadsoverdomstolen med 400 000 kr avseende ombudsarvode samt rianta pa

beloppet enligt 6 § rintelagen fran dagen for denna dom tills betalning sker.

3. Patent- och marknadsdverdomstolen ogillar 1 §vrigt parternas yrkanden angdende

ersdttning for rattegangskostnader.
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YRKANDEN M.M.

M.L. AB (M.L.) har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen ska ogilla Munkens
Hélsa AB:s (Munkens Hilsa) kdromél. M.L. har vidare yrkat att Patent- och
marknadsoverdomstolen ska befria bolaget frén skyldigheten att ersitta Munkens
Halsas réttegangskostnad i Patent- och marknadsdomstolen och forplikta Munkens
Hilsa att i stéllet ersitta M.L. rattegdngskostnad dar.

Munkens Hélsa har motsatt sig att Patent- och marknadsdomstolens dom éndras.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegangskostnader 1 Patent- och

marknadsoverdomstolen.

Munkens Hélsa har dérvid yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen ska aldgga
klagandeombudet E.W. solidariskt betalningsansvar enligt 18 kap. 6 och 7 §§

rattegangsbalken.

M.L. har for egen del yrkat att Munkens Hailsa ska utge ersittning for bolagets
rittegangskostnad oavsett utgdngen i malet enligt 18 kap. 6 § réittegdngsbalken samt att
Patent- och marknadsoverdomstolen ska dldgga motpartsombuden B.W. och M.J.
solidariskt betalningsansvar enligt 18 kap. 7 § rattegdngsbalken, for de merkostnader

som bolaget orsakats pa grund av vérdslos processforing.

Ombuden har bestritt varandras yrkanden om solidariskt betalningsansvar.

Munkens Hilsa har i Patent- och marknadséverdomstolen dvertagit K-A.L. talan i

malet.

Malet har avgjorts utan huvudforhandling, vilket parterna inte anfort ndgon invéindning

emot.
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PARTERNAS TALAN OCH UTREDNINGEN

Parterna har aberopat samma omstindigheter och utvecklat sin talan pa samma sétt
som 1 Patent- och marknadsdomstolen. Bevisningen &r densamma som i Patent- och

marknadsdomstolen.

PATENT- OCH MARKNADSOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Forlikningsavtalet och inarbetning

Patent- och marknadséverdomstolen gor inte ndgon annan bedémning dn Patent- och
marknadsdomstolen i friga om innebdrden av parternas forlikningsavtal.
Forlikningsavtalet medfor séledes inte att Munkens Hilsas yrkande om hdvning av
M.L. registrerade varumirke “"Munkgérdens BISALVA?”, i figur, registrering nr
603327, (figurvarumérket) ska ogillas.

Vidare instimmer Patent- och marknadsdverdomstolen i1 Patent- och marknads-
domstolens beddmning att M.L. invindning om innehav av en éldre inarbetad ritt till
ett figurvarumirke, som motsvarar M.L. figurvarumérke "Munkens BISALVA”,

saknar sjdlvstindig betydelse for bedomningen av Munkens Hélsas hdavningsyrkande.

Patent- och marknadséverdomstolen gir darfor vidare till att prova om det foreligger
en forvéaxlingsrisk mellan & ena sidan figurvarumirket och 4 andra sidan Munkens

Hiélsas registrerade varumarken.
Forvixlingsrisk
Patent- och marknadsoverdomstolen bedomer, i likhet med underinstansen, att det ar

Munkens Hélsas registrerade ordvarumérke "MUNKEN’S BISALVA”, registrering

nr
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337510, (ordvarumirket) som ligger nidrmast figurvarumérket. Provningen av fragan

om forvéxlingsrisk ska séledes utga fran detta varumarke.

Sa som Patent- och marknadsdomstolen konstaterat dr figurvarumairket registrerat for
kosmetika medan ordvarumairket registrerat for farmaceutiska, veterindra och
hygieniska preparat. Kosmetiska produkter kan vara av liknande slag som
farmaceutiska, veterindra och hygieniska preparat, bl.a. i form av hudvardande
produkter. Varuslagen kan, som Patent- och marknadsdomstolen funnit, ha samma
distributionskanaler, sdsom apotek och hélsokostbutiker. Det foreligger darfor, som
underinstansen funnit, viss varuslagslikhet mellan de varor som de motstaende

markena avser.

Patent- och marknadséverdomstolen delar vidare underinstansens beddmning att
omséttningskretsen for de 1 mélet aktuella varorna inbegriper sdvil konsumenter 1
allminhet som grossister. Till omsattningskretsen rdknas ocksa de aterforsiljare som
tillhandahéller varorna i fraga. Omsittningskretsen bestar alltsa av olika delar diar den
genomsnittliga anvdndaren 1 de olika delarna kan ha varierande uppmarksamhetsgrad.
De som dr verksamma i grossist- respektive aterforséljarledet far dock forutsattas vara
mer uppméarksamma dn slutkonsumenterna. Patent- och marknadséverdomstolen finner
att forviaxlingsbedomningen 1 detta fall bor utgé fran en normalt informerad och

skdligen uppmairksam och upplyst slutkonsument i denna krets.

Nar det giller graden av ursprunglig sarskiljningsférmaga hos ordvarumérket delar
Patent- och marknadséverdomstolen i huvudsak underinstansens bedomning samt
konstaterar att ordet "MUNKEN’S” inte dr beskrivande for de varor som kan falla
inom den varuslagskategori som varumérket &r registrerat for. Ordvarumarket som
helhet har séledes genom detta mirkeselement ursprunglig sdrskiljningsformaga av

normalgraden.

Patent- och markandsdverdomstolen konstaterar, i likhet med Patent- och
marknadsdomstolen, att beddmningen av risken for forvixling ska utgé fran de mest

sarskiljande bestandsdelarna i respektive varumérke samt att dessa utgors av



Sid 6
SVEA HOVRATT DOM PMT 7092-23
Patent- och marknadsGverdomstolen

mérkesorden Munkgardens respektive MUNKEN'S. Domstolen finner, i likhet med
underinstansen, att det genom forekomsten av mérkeselementet munk” foreligger
visuell och fonetisk likhet mellan mérkena samt att det hdrigenom ocksé finns en
begreppsmissig likhet mellan dem. Vid en beddmning av det helhetsintryck som

mérkena ger foreligger saledes markeslikhet.

Vid en samlad bedomning av finner Patent- och marknadsdverdomstolen att det 1 vart
fall finns en risk for att genomsnittskonsumenten kan tro att det finns ett samband
mellan M.L. och Munkens Hélsa. Det foreligger ddrmed en risk for forvéixling mellan
figurvarumairket och ordvarumérket. Patent- och marknadsdomstolens dom ska

sdledes inte dndras, varfor registreringen av figurvaruméirket ska hévas.

Det saknas vid denna utgéng anledning att ta stdllning till om M.L. var i ond tro vid

registreringen av figurvarumarket.

Rittegingskostnader

Vid angiven utgang ska M.L. forpliktas att ersidtta Munkens Hélsas

rattegangskostnader i1 Patent- och marknadséverdomstolen.

Munkens Hélsa har i1 Patent- och marknadsoverdomstolen yrkat ersdttning med

592 000 kr, vilket motsvarar ombudsarvode for 185 timmar. Munkens Hélsa har
anfort att bolaget haft merkostnader i anledning av M.L. invéindningar och nya
pastdenden. Munkens Hélsa har uppgett att merkostnaderna utgor 25 procent av allt

nedlagt arbete vilket motsvarar 148 000 kr.

M.L. har inte vitsordat ndgot belopp och sdrskilt invint mot den tidsperiod som tagits
upp 1 kostnadsrdkning, mingden arbetstimmar samt ombudens skicklighet och
processforing. M.L. har till stod for yrkandet om solidariskt betalningsansvar anfort

bl.a. att Munkens Hélsa har klagat pa Patent- och
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marknadsoverdomstolens beslut att bevilja provningstillstand och klagat pa

rittidsprovningen av dverklagandet.

Niér det forst giller frigan om skiligheten av Munkens Hilsas begérda ersittning kan
Patent- och marknadsoverdomstolen konstatera att méalet har 1 allt visentligt rort
samma frdgor som i Patent- och marknadsdomstolen. Med hénsyn hértill och att
fragorna i mélet har varit av begriansad komplexitet och omfattning finner Patent- och
marknadsoverdomstolen att den begirda erséttningen avseende ombudsarvode bor
sattas ned till 400 000 kr. Det innebar att M.L. ska ersdtta Munkens Hélsa for dess

rittegangskostnad i Patent- och marknadsdverdomstolen med 400 000 kr.

Angaende parternas yrkanden om solidariskt betalningsansvar konstaterar Patent- och
marknadséverdomstolen att bdda parters processforing har préaglats av en otydlighet.
Parterna har ocksa i sin skriftviaxling lagt ner ett inte forsumbart arbete pé
invindningar och pastdenden som saknat relevans i mélet. Enligt Patent- och
marknadsdverdomstolen har det dock inte framkommit sddana omstindigheter som
medfor att ett solidariskt betalningsansvar ska bli aktuellt for ndgot av ombuden. Inte
heller har det framkommit tillrackliga skal for att aldgga Munkens Hilsa ett
betalningsansvar for M.L. rittegdngskostnader i Patent- och marknadsdverdomstolen

oavsett utgdngen har.
Overklagande
Det saknas skal att géra undantag fran huvudregeln att Patent- och marknadsover-

domstolens domar inte far 6verklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188, om

patent- och marknadsdomstolar). Denna dom fir darfor inte dverklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittslagmannen Per Carlson, hovrittsraden Magnus

Ulriksson, referent, och Eva Edwardsson samt tf. hovrattsassessorn Niklas Jansson.
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STOCKHOLMS TINGSRATT DOM Mal nr

Patent- och marknadsdomstolen 2023-04-27 PMT 10112-22
Meddelad i
Stockholm

PARTER

Karande

K.-AL.,

Ombud: B.W. och M.J.

Svarande
M.L. AB,

Ombud: E.W.

Intervenient pa kirandens sida
Munkens Hélsa AB, 559147-6428
c/o K-A L.

Hammarvégen 26

730 60 Ramnas

Ombud: B.W. och M.J.
Adress som ovan

DOMSLUT

1. Patent- och marknadsdomstolen hadver registreringen av varumérket
Munkgardens

BISALVA i figur (registrering nr 603327).

Dok.Id 2680347

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Réadhuset, 08- 561 654 70 méndag — fredag
104 20 Stockholm Scheelegatan 7 E-post: stockholms.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.stockholmstingsratt.se
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2. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar M.L. AB att ersitta K-A L. for hans
rattegdngskostnad med 334 300 kr jimte rdnta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran
dagen for denna dom till dess betalning sker. Av beloppet avser 331 500 kr

ombudsarvode.

3. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar M.L. AB att ersitta Munkens Hélsa AB
for dess réttegdngskostnad med 515 358 kr jimte rénta enligt 6 § rantelagen
(1975:635) fran dagen for denna dom till dess betalning sker. Av beloppet avser 499
800 kr ombudsarvode.
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BAKGRUND

Saviil K-A.L. som M.L. AB arbetar med bisalveprodukter. Parterna har tidigare
samarbetat med varandra men det rader oenighet kring deras inbdrdes roller.
Enligt K-A.L. har M.L. AB endast bedrivit handelsagentur med marknadsforing
och grosshandel av K-A.L. bisalveprodukt. Enligt M.L. AB i#r det K-A L. som
varit legotillverkare av M.L. AB:s bisalveprodukt.

Parterna anviande under sitt samarbete foljande etikett pa bisalveprodukten med

beteckningen Munkens bisalva.

Batch ne:

Munkens Bisalva ORIGINAL har sitt ursprung | gamia z \ 50g ,® I_'_r_?
kiosterrecept. Salvan &r vattenfri, hudvanlig och dryg.’ : Q 4 e
Mijukgorande vid torr hud, sjalvsprickor, skoskav m.m. i\\\

Ingredients: Paraffinum Liquidum, Cera Alba (svenskt oblekt
bivax), Clea Europaea Fruit Oil (olivolja)”, Paraffin, Eugenia
Caryophylius Leaf Oil (nejlikofja), Riboflavin (vit B2), Eugenol.
*Ekologisk ingrediens. Tillvarkare
Munkens Hatsa - Wy se « 019-331510 » Box 1341, 70113 Orebro

Efter att M.L. AB viickt talan mot Munkens Hilsa AB och K-A.L. vid Patent- och
marknadsdomstolen 1 m&l PMT 11097-20 ingick de den 15 december 2020 ett
forlikningsavtal om dels att tillata varandra att anvinda sina respektive registrerade
figurvarumairken, dels att inte invdnda mot varandras anvindning av dessa. Samma

dag avskrevs malet.

I en senare tvist mellan parterna i mal PMT 9265-21 bedémde domstolen att K-A.L.
(och Munkens Hélsa AB) gjorde varumirkesintrang 1 M.L. AB:s registrerade
varumadrken 1 figur, vilka finns pa bild nedan och i avsnittet

”Grunder”. K-A.L. (och Munkens Hilsa AB) forbjods vid vite att i
ndringsverksamhet i Sverige tillverka, marknadsfora eller forsilja bisalveprodukter
under varukdnnetecknet Munkens Bisalva i vissa angivna utféranden. Domen har

vunnit laga kraft.
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Det aktuella mélet inleddes genom att K-A.L. ansdkte om administrativ hivning av
M.L. AB:s registrerade varumirke "Munkgardens BISALVA”, i figur, registrering nr
603327, enligt nedan (Varumaérket) hos Patent- och registreringsverket (PRV).

Mun/z.;mcé’efu

ISALVA

Varumairket registrerades den 22 augusti 2019, med prioritet frdn ansokningsdatumet
den 17 juli 2019, i klass 3 for kosmetika. Sedan M.L. AB bestred ansékan begérde K-

A L. att denna skulle 6verldmnas till Patent- och marknadsdomstolen.

K-A L. dger och ir stéllforetridare for Munkens Hilsa AB. Foretagsnamnet Munkens
Hélsa AB (Foretagsnamnet) registrerades den 8 juni 2018. Bolagets verksamhet ska
enligt registreringsbeviset bland annat vara att tillverka och bedriva forsdljning av

biprodukter.

Munkens Hélsa AB édr registrerad innehavare av det nationella ordvarumarket
"MUNKEN’S BISALVA”, registrering nr 337510 (Ordvarumaérket). Ordvarumérket
registrerades den 26 maj 2000, med prioritet frdn ans6kningsdatumet den 2 juni 1998,
iklass 5 for farmaceutiska, veterindra och hygieniska preparat. Av registreringsbeviset
framgar att det genom registreringen inte erhélles ensamritt till ordet bisalva

(disclaimer).

Munkens Hélsa AB dr ocksa innehavare av EU-varumaérket i figur nr 017144692, se

bild nedan, (L.2 EU-varumirke). K-A.L. dverlit registreringen
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fran sig sjalv personligen till sitt bolag Munkens Hélsa AB genom 6verlételseavtal i

juli/augusti 2022.

L.2 EU-varumirke registrerades den 21 februari 2018, med prioritet frdn
ansOkningsdatumet den 25 augusti 2017, i klass 3 for Make-up, Essential oils and
aromatic extracts, Cleaning and fragrancing preparations, Toiletries och i klass 5 for
Propolis for pharmaceutical purposes, Antiseptic ointments, Food supplements,
Pharmaceuticals and natural remedies. Vidare dr L.2 EU-varumaérke registrerat i klass

29 t6r bland annat Jams samt 1 klass 30 for bland annat Sugars.

Den 21 september 2022 ansokte Munkens Hilsa AB om att f intrdda i rdttegangen
som intervenient pa K-A L. sida. Den 1 november 2022 beslutade Patent- och
marknadsdomstolen att Munkens Hélsa AB fick intrdda i rattegangen, som ordinér
intervenient. Som skél for beslutet anforde domstolen i huvudsak att domstolens
avgorande om Varumaérket ska hivas eller inte sannolikt har bevisverkan i en eventuell
senare rittegdng dar Munkens Hélsa AB kan vara part. Domstolen beslutade ocksa att
K-A.L. har taleritt i mélet, bide nir grunden ir ett absolut registreringshinder (ond
tro) och nér grunden ér ett relativt registreringshinder (forvéxlingsrisk). Som skal for
det senare anforde domstolen att K-A.L. i egenskap av ensam #gare och

stéllforetrddare 1 Munkens Hilsa AB beddmdes fora talan om hdvning i eget intresse.
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

K-A.L. har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska besluta om hiivning av

Varumirket frin den dag ansdkan om registrering av Varumérket ingavs.

M.L. AB har bestritt K-A.L. yrkande.

Parterna har yrkat ersittning for rattegangskostnader.

GRUNDER
K-A.L.
Forvixlingsrisk

Vid M.L. AB:s ansdkan om registrering av Varumarket var det forvaxlingsbart med
Ordvarumaérket, Foretagsnamnet och L.2 EU-varumarke. Varumarket ér till innehall
och utformning dgnat att vilseleda i senare led om varans ursprung. Varumirket
skulle aldrig ha registrerats. Eftersom registreringen fortfarande strider mot lagen ska
registreringen av Varumérket hiavas (3 kap. 1 § forsta stycket samt 2 kap. 8 § forsta

stycket 2 och 9 §§ varumarkeslagen [2010:1877]).

Ond tro

Utseendet och ordalydelsen av Varumaérket gar inte att sirskilja frdn Ordvarumaérket,
Foretagsnamnet och L.2 EU-varumérke. Darfor 4r Varumaérket forvaxlingsbart med

dessa registreringar.

Vid sin ans6kan om registrering av Varumairket var M.L. AB vél bekant med att K-

A L. anviinde angivna varumirkesregistreringar for produkten Munkens bisalva.
Detta eftersom M.L. AB varit handelsagent for produkten Munkens bisalva &t
tillverkaren K-A.L.. M.L. AB:s ansdkan om registrering av Varumirket skedde dérfor

i ond tro. Varumirket skulle aldrig ha
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registrerats. Eftersom registreringen fortfarande strider mot lagen ska Varumérket hdvas

(3 kap. 1 § forsta stycket och 2 kap. 7 § andra stycket varumérkeslagen).

Forlikningsavtalet

Forlikningsavtalet ér inte langre bindande mellan parterna och utgér inte hinder mot att

bifalla kdromalet av foljande tre skal.

Redan fore tidpunkten for forlikningsavtalet hade M.L. AB ansokt om administrativ
hdvning av Ordvarumérket hos PRV. Ansokan skickades i borjan av mars 2020. Vid
forlikningsforhandlingarna agerade M.L. AB dirmed svikligt gentemot K-A.L. (och
Munkens Hélsa AB) enligt 30 § avtalslagen

(1915:218).

Efter forlikningsavtalet skickade M.L. AB ett kundbrev till parternas kunder ddr M.L.
AB felaktigt beskrev K-A.L. (och Munkens Hilsa AB) som M.L. AB:s tidigare
legotillverkare av produkten Munkens bisalva. Overhuvudtaget var innebdrden av

texten i kundbrevet missvisande om parternas samarbete och forlikningsavtal.

Nér M.L. AB vickte intrangstalan vid Patent- och marknadsdomstolen i mal PMT
9265-21 foll forlikningsavtalet enligt 38 § avtalslagen. Detta eftersom
stimningsansdkan (och sedermera meddelat vitesforbud mot viss anvéndning)

hindrade K-A.L. att bedriva sin verksamhet.

M.L. AB
Inarbetning

M.L. AB innehar, forutom Varumérket, dven det registrerade EU-varumaérket i figur nr

018199703 (L. EU-varumérke), se bild.
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Munbend

BISALVA

L. EU-varumaérke registrerades den 11 juni 2020, med prioritet fran ansdkningsdatumet
den 21 februari 2020, i klass 3 for Eteriska oljor och aromatiska extrakt, toalettartiklar

och Hudvérdspreparat.

L. EU-varumérke motsvarar det sedan ar 1981 inarbetade figurvarumérket Munkens
Bisalva som utformats gemensamt av M.L. far, M.L. bror B.L., P.R. och R.J. och som
har anviénts av familjen L. dérefter. Detta betyder att M.L. AB har ett varumirkesskydd

som ir dldre och har uppstatt fore alla de registreringar som K-A.L. hinvisar till.

Forvixlingsrisk

Vid tidpunkten for M.L. AB:s ans6kan om registrering av Varumairket var det inte
forvaxlingsbart med Ordvarumaérket, Foretagsnamnet och L.2 EU-varumarke. Det ska
sarskilt framhallas att Ordvarumérket endast innefattar ensamritt till MUNKEN’S och
inte till ordet BISALVA. Varumaérket och Ordvarumairket innehaller inte samma ord.
Varumairkets orddel &r Munkgérden och innehéller ddrmed en extra orddel i form av -
gérd-". Ordet "Munkens” i1 Foretagsnamnet dr inte sérpraglat. Det ska podngteras att
Varumérket och L. EU-varumirke ér figurvarumérken, till skillnad fran

Ordvarumarket.

Varumairket &r baserat pa L. EU-varumaérke.
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Vidare har Patent- och marknadsdomstolen i mal PMT 2625-21 funnit att K-A.L. och
Munkens Hélsa AB anvint figurvarumérken som dr forvéxlingsbara med Varumérket
och L. EU-varumérke och darfor begétt varumirkesintrang. Domen har vunnit laga

kraft.

Ond tro

M.L. AB har inte registrerat Varumirket i ond tro. I 6vrigt hdnvisas till vad som anges

ovan om forvéxlingsrisk.

Forlikningsavtalet

Aktuell talan utgor ett brott mot parternas gillande 6verenskommelse 1 mal

PMT 11097-20 om att inte invinda emot M.L. AB anvéndning av bland annat
Varumirket. Aven om forlikningséverenskommelsen inte stadfistes genom dom ir
den bindande mellan parterna varfor den utgdér hinder mot att bifalla yrkandet om

hdvning.

SAKOMSTANDIGHETER

K-A.L. forvirvade den 22 juni 2010 rittigheterna till produkten Munkens bisalva frin
Bikonsult HB genom B.S. och E.S.. Ordvarumairket ingick i verlitelsen. R.P. hade
tidigare, den 23 december 1990, silt varumédrket MUNKEN och
ensamtillverkningsritten till B.S. och E.S..

Bikonsult HB tecknade den 18 maj 2010 ett agenturavtal med M.L. AB. I
agenturavtalet anges att Bikonsult HB dger varuméarket Munkens Bisalva och ansvarar
for varumarkesskydd for varunamnet Munken’s Bisalva. Enligt agenturavtalet
tillforsédkrades M.L. AB forsdljningsrétter till Munkens Bisalva 1 Sverige och 1 Finland

gentemot hilsokostbutiker, dagligvaror, nétbutiker och apotek.
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K-A.L. har alltsedan den 22 juni 2010, i enskild firma och handelsbolag, bedrivit
tillverkning och forséljning av produkten Munkens bisalva. Sedan grundandet av
Munkens Hilsa AB har K-A L. bedrivit verksamheten i aktiebolaget. K-A.L. kom

sedermera att registrera L..2 EU-varumérke.

M.L. AB har under flera &r varit handelsagent for produkten Munkens bisalva. Aven
efter K-A.L. forvirv fran Bikonsult HB mottog K-A.L. bestillningar frin M.L. AB
agenturforetag for hilsokostbutikernas forsiljning. M.L. AB har I6pande mellan &ren
2010 — 2019 bestillt produkten Munkens bisalva frén K-A.L., dvs. en period pé drygt

nio ar.

Det stimmer inte att ritten till produkt- och férpackningsutformning Sverlétits 1 flera

led inom familjen L. olika bolag.

K-A.L., Munkens Hilsa AB och Bikonsult HB har inte producerat produkten
Munkens bisalva i legotillverkning for M.L. AB.

Aven om M.L. AB, sdsom handelsagent, forknippats med varumirket Munkens
Bisalva, har bolaget inte innehaft eller forvirvat ndgra varumérkesrittigheter. M.L.
AB:s atgérder att 1 Sverige, Finland, Danmark och EU ansdka om
varumérkesregistrering for egen rakning for de kdnnetecken han som handelsagent
marknadsfort f6r huvudmannens rakning ar ett lojalitetsbrott. Alla dessa ansokningar
har skett i full vetskap om K-A.L. och féregingarnas verksamhet och

varubendmningar.

De etiketter som har varit avsedda som varuférpackning pa burkar som har anvénts av
Bikonsult HB respektive Munkens Hilsa AB visar tydligt att det &r Bikonsult HB och
Munkens Hélsa AB som ir tillverkaren och att det & M.L. AB som

marknadsfor produkten. Etiketterna finns som forsta bild i avsnittet "Bakgrund”.
Utformningen av dessa etiketter dr identisk med de varumirken M.L. AB sokt

registrering for.
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Sammanfattningsvis foreligger det en forvéaxlingsrisk mellan & ena sidan ordet
Munken’s i Ordvarumérket, Munkens i Foretagsnamnet och MUNKENS i L.2
EU-varumérke och & andra sidan ordet Munkgérdens i Varumirket. M.L. AB:s

ansOkan om registrering av Varumirket har skett i ond tro.

Den 6 februari 2023 beslutade Patent- och registerstyrelsen i Finland att
ogiltigforklara M.L. AB:s varumirkesregistrering 1 figur med nr 275786, Munkens

Bisalva.

M.L. AB

Produkten som bendmns Munkens bisalva ér en salva tillverkad av oblekt bivax fran
svenska biodlare. Salvan har sedan atminstone 1981 distribuerats och sélts av M.L.
familjs foretag och numera genom M.L. AB. Tillverkningen av salvan har skotts av
externa legotillverkare som genom aren anlitats och kontrakterats av familjen L.

foretag.

Receptet for den ursprungliga Munkens bisalva utvecklades 1 borjan av 1980-talet av
M.L. far tillsammans med munken R.P.. Inledningsvis tillverkade R.P. produkten
sjdlv. Receptet hade han med sig frin sin tid som munk pa ett kloster i Tyskland.
Familjen L. familjeforetag Orebro Naturprodukter AB kom pé idén till namnet
Munkens bisalva samt tog fram layouten till etiketten och férpackningarna. Familjen
skotte frdn borjan all marknadsforing utat. All forsédljning till grossist, detaljist och
konsument har sedan 1981 skett frdn och av familjen L. foretag. Munkens bisalva
blev en populér produkt pa den svenska hédlsokostmarknaden. Etiketten har sett ut pa

samma sitt sedan 1981.

Orebro Naturprodukter AB dverlit rittigheterna till bland annat produkten Munkens
bisalva till foretaget L. AB Hilsoagenturer. Ar 1993 kdpte M.L. foretaget L. AB
Haélsoagenturer av sin bror B.L.. Samma &r 6verfordes alla réttigheter avseende

produkten Munkens bisalva till M.L. AB.
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Tillverkningen av bisalvan gjordes ursprungligen av munken P. sjdlv. Nar P. gick 1
pension togs legotillverkningen av Munkens bisalva 6ver av foretaget Bikonsult HB.
Bikonsult HB hade vid tiden ett legotillverkningsavtal med M.L. AB om att tillverka
Munkens bisalva for M.L. AB.

Efter att Bikonsult HB upphdort med sin verksamhet togs legotillverkningen av
Munkens bisalva éver av K-A.L. som vid tiden verkade med enskild firma. K-A.L.

var dérefter under nagra r legotillverkare av Munkens bisalva for M.L. AB.

Rittigheterna till receptet, produkten och varumaérket avseende Munkens bisalva har
under den tid som parterna samarbetade innehafts av M.L. AB.

M.L. AB har aldrig varit handelsagent for K-A.L..

Tvé avtalsparter kan inte binda en tredje, utomstaende, part. Bikonsult HB har inte
kunnat &verlita M.L. AB:s rittigheter till K-A.L.. Detta eftersom M.L. AB, eller
annan i familjen L., aldrig 6verlatit sina rittigheter avseende varumirket Munkens

Bisalva till Bikonsult HB.

Varumérkets grafiska utférande dr snarlik den méarkning som familjen L. har anvént

for forséljning av produkten Munkens bisalva sedan tidigt 1980-tal.

BEVISNING

Parterna har aberopat skriftlig bevisning.

P4 begiran av K-A L. har hillits partsforhor med honom sjilv samt vittnesforhor

med B.S. och L.L..

P4 begiran av M.L. AB har hallits partsforhr med M.L. samt vittnesforhér med P.R.
och R.J..
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DOMSKAL

Riittsliga utgiangspunkter

Ett varumirke far enligt 3 kap. 1 § forsta stycket varumérkeslagen hdavas om det har
registrerats i strid med varumérkeslagen och registreringen fortfarande strider mot

lagen.

Av 2 kap. 7 § andra stycket foljer att ett varumérke inte far registreras om ansokan om
registrering gjordes 1 ond tro. Bestimmelsen har sin motsvarighet 1 artikel 4.2 1
Europaparlamentets och radets direktiv 2015/2436/EU av den 16 december 2015 for
tillndrmning av medlemsstaternas varumarkeslagstiftning (2015 ars varumarkes-
direktiv, se prop. 2020/21:125 s. 30) och fick sin nuvarande lydelse den

1 juli 2021. Genom dndringarna har regleringen om ond tro fatt en mer generell
tillampning. For att ond tro ska kunna aktualiseras krévs inte ldngre anvindning av ett
forvaxlingsbart kdnnetecken. Bestimmelsen ska tillimpas 1 nu aktuellt fall eftersom
det av Overgangsbestimmelserna framgar att den nya bestimmelsen ska tillimpas dven
pa varumirken som har registrerats och ansokningar om registreringar som har gjorts
fore ikrafttradandet (SFS 2021:561). Nigon sérskild 6vergangsbestimmelse for
havningssituationen har inte inforts (se prop. 2020/21:125 s. 27 1)

Av 2 kap. 8 § forsta stycket 2 varumirkeslagen foljer att ett varumérke inte far
registreras om varumadrket dr identiskt med eller liknar ett dldre varukdnnetecken for
varor eller tjinster av samma eller liknande slag, om det finns en risk for forvaxling,
inbegripet risken for att anvdndningen av varumérket leder till uppfattningen att det
finns ett samband mellan den som anvédnder varumaérket och innehavaren av
varukdnnetecknet. Bestimmelsen svarar mot artikel 5.1(b) 1 2015 ars varumérkes-

direktiv och ska tolkas direktivkonformt.

Det foreligger en forvaxlingsrisk om det finns en risk att allmédnheten kan tro att
varorna eller tjansterna i friga kommer frdn samma foretag, eller frdn foretag med
ekonomiska band. Frdgan om risken for forvéxling av varumérken ska avgoras vid en

helhetsbedomning dér samtliga relevanta omsténdigheter i det enskilda fallet beaktas,
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bland annat varumérkenas visuella, fonetiska och begreppsmaéssiga likheter och
likheten mellan de varor och de tjanster som varumérkena omfattar (se EU-domstolens
domar den 11 november 1997 i mal C-251/95, Sabel, EU:C:1997:528, punkterna 18
och 22, den 29 september 1998 i mal C-39/97, Canon, EU:C:1998:442, punkterna 16
och 29 samt den 22 juni 1999 i mal C-342/97, Lloyd Schuhfabrik Meyer,
EU:C:1999:323, punkterna 17 och 18).

Vid beddmningen av om varorna eller tjdnsterna liknar varandra (varu- eller
tjansteslagslikhet) ska samtliga relevanta faktorer som avser forhallandet mellan
varorna eller tjinsterna beaktas, bland annat deras art, de tilltdnkta koparna,
anviandningsomradet samt huruvida de konkurrerar eller kompletterar varandra (se

Canon, punkten 23).

Bedomningen av likheten mellan varumirkena (méarkeslikhet) ska grunda sig pa det
helhetsintryck som varumérkena dstadkommer med hédnsyn till deras sérskiljande och
mest framtrddande bestandsdelar. Bedomningen ska géras med utgangspunkt i det
intryck som varumérkena forvantas gora hos en normalt informerad samt skéligen
uppmarksam och upplyst genomsnittskonsument av den vara eller tjanst som r i fraga.
Hénsyn ska tas till att genomsnittskonsumenten sédllan har mojlighet att géra en direkt
jamforelse mellan de olika varumédrkena utan méste forlita sig pa en oklar bild som han
eller hon har 1 minnet samt att konsumentens uppmarksamhet kan variera beroende pa
vilken kategori av varor eller tjénster det dr fraga om. Det ska dven beaktas att
genomsnittskonsumenten vanligtvis uppfattar varumirket som en helhet och inte dgnar
sig at att undersoka dess detaljer (se Sabel, punkten 23, och Lloyd Schuhfabrik Meyer,
punkterna 25 och 26). Dir ett mérke bestér av savil ord som figurativa inslag, &r
ordinslagen vanligtvis mer sdrskiljande 4n de figurativa inslagen, eftersom
genomsnittskonsumenten léttare associerar till den ifrdgavarande varan genom att ange
namnet dn genom att beskriva varumérkets figurativa bestdndsdel (se Tribunalens
domar den 14 juli 2005 1 mal T-312/03, SeleniumAce, EU:T:2005:289, punkt 37 och
den 5 oktober 2011 1 mal T-118/09, Bloom Clothes, EU:T:2011:563, punkt 34).
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Det finns ett samspel mellan de faktorer som ska beaktas vid helhetsbedomningen. Om
exempelvis likheten mellan de varor och tjénster som varumirkena omfattar ér av lag
grad, kan det vigas upp av att varumédrkena liknar varandra i hog grad och tvirtom (se

Canon, punkten 17, och Lloyd Schuhfabrik Meyer, punkten 19).

Vidare géller att ju starkare det dldre kdnnetecknets sérskiljningsformaga ar, desto
storre anses risken for forvaxling vara. Ett kdnnetecken med stark sérskiljningsformaga
har ndmligen ett mer omfattande skyddsomfing &n ett kdnnetecken med en svag
sirskiljningsformaga (se Canon, punkten 18, jfr dven Sabel, punkten 24). Aven om det
dldre varumarket har beskrivande bestandsdelar anses det besitta i vart fall viss
sarskiljningsformaga (jfr EU-domstolens dom den 24 maj 2012 1 mdl C-196/11 P, F1-
Live, EU:C:2012:314, punkterna 41 och 47).

Bestdndsdelar av ett ssmmansatt varumirke som ar beskrivande, saknar eller har lag
sarskiljningsformaga — oberoende av om de omfattas av en disclaimer — tillméts
generellt sett mindre betydelse i bedomningen av likheten mellan kidnnetecken én
sadana bestdndsdelar som &r mer sdrskiljande, och som dven har storre mojlighet att
dominera det helhetsintryck som kénnetecknet dstadkommer (se EU-domstolens dom
den 12 juni 2019 i mal C-705/17, Hansson, EU:C:2019:481, punkt 53, med dér gjorda
hianvisningar). Vad giller bestandsdelar som omfattas av en disclaimer ska alltsa
sadana beaktas vid helhetsbedomningen av risken for forvéxling, och kan varken

bortses ifran eller automatiskt ges en begransad betydelse vid bedomningen.

For att ett varumérke ska anses inarbetat krivs att det dr ként inom en betydande del av
omsittningskretsen for de varor eller tjanster som varumaérket avser. Vid den
bedomningen ska enligt praxis samtliga relevanta omstédndigheter beaktas, sarskilt
varumérkets marknadsandel samt 1 hur stor omfattning, inom vilket geografiskt
omrade och hur ldnge varumérkets anvints samt hur stora investeringar foretaget har
gjort for att marknadsfora varumérket (jfr. 1 kap. 7 § varumérkeslagen och se EU-
domstolens dom den 14 september 1999 i mal C-375/97, General Motors,
EU:C:1999:408, punkterna 26-27).
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Provningsordning

Patent- och marknadsdomstolen provar forst fragan om forlikningsavtalet mellan
parterna innebir att K-A L. hivningsyrkande ska avslas, som M.L. AB gjort gillande.
Om domstolen finner att forlikningsavtalet inte innebér att kiromalet ska avslas
overgdr domstolen till att prova M.L. AB:s invdndning om att M.L. AB har en
ensamritt till ett inarbetat varumérke som r #ldre in K-A.L. och Munkens Hilsa AB:s
registreringar. Oavsett vilken bedomning domstolen gor i den delen provar domstolen
sedan om det foreligger risk for forviaxling mellan & ena sidan Varumaérket och a andra
sidan Ordvarumaérket, Foretagsnamnet och L.2 EU-varumérke. Om forvaxlingsrisk
inte bedoms foreligga provar domstolen slutligen fragan om M.L. AB var i ond tro vid

tidpunkten for registreringen av Varumérket.

Bedomningen i detta fall
Forlikningsavtalet innebdr inte att kdromalet ska avslas

Forlikningsavtalet innebar att M.L. AB, K-A.L. och Munkens Hilsa AB 3tog sig att i
ndringsverksamhet med bisalva anvinda varukdnnetecken av visst utseende som
specificerades i avtalsbilagor, samt att inte invdnda mot varandras anvéndning av
dessa varukdnnetecken. M.L. AB har gjort gillande att avtalet fortfarande ar gillande
mellan parterna medan K-A.L. har anfort att det inte #r det. Dérvid har K-A.L. pastatt
att M.L. AB forfarit svikligt genom att fore forlikningsavtalet ansoka om hévning av
Ordvarumirket och efter forlikningsavtalet skicka ett missvisande kundbrev. K-A L.
har gjort gillande att forlikningsavtalet 1 vart fall foll nar M.L. AB vickte talan om

varumirkesintrang och dirigenom hindrade K-A L. att bedriva sin verksamhet.

Patent- och marknadsdomstolen konstaterar att det inte 4r mojligt att genom ett

domstolsavgorande besluta att en uppdelning av varumarken ska fortsétta under
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obestdmd tid om de berorda foretagen inte lingre har en gemensam vilja att
uppratthdlla en sddan uppdelning av ritten till anvindning (se EU-domstolens dom den
19 september 2013 1 mdl C-661/11, Martin Y Paz Diffusion, EU:C:2013:577, punkten
61). Det nu aktuella mélet visar att parterna till forlikningsavtalet inte lingre har en
gemensam vilja att uppratthdlla uppdelningen av anvindningen av varukénnetecknen
enligt avtalet och att K-A.L. inte lingre samtycker till M.L. AB:s anviindning av

varukdnnetecknen enligt avtalet.

Mot denna bakgrund finner domstolen att forlikningsavtalet inte innebir att K-A.L.

yrkande om hdvning av Varumirket ska avslas, utan att eventuella réittsverkningar av
avtalet fir provas i annan ordning. Domstolen gir darfor vidare till att prova om M.L.
AB har en ensamritt till ett inarbetat varumirke som &r dldre &n K-A L. registreringar

och vad detta i sddana fall betyder for havningsyrkandet.

Frdagan om inarbetning

M.L. AB har anfort att bolaget innehar ett, sedan tidigt 1980-tal, inarbetat
figurvarumirke som motsvarar L. EU-varumérke ("Munkens BISALVA” i figur).
Domstolen konstaterar att M.L. AB inte har pastatt att M.L. AB har en dldre rétt till
Varumérket ("Munkgardens BISALVA” i figur) dn den registrering som bolaget
faktiskt innehar, utan till ett annat kdnnetecken som hiavningsyrkandet inte tar sikte pa.
Med hénsyn hirtill finner domstolen att M.L. AB:s invindning om innehav av en dldre
inarbetad ritt till figurvarumirket Munkens Bisalva saknar betydelse for bedomningen

av K-A L. hivningsyrkande i detta mal.

Under alla forhallanden bedomer domstolen att M.L. AB genom den bevisning som
presenterats i malet inte har visat att bolaget dr innehavare till ndgot inarbetat
varumirke. Domstolen konstaterar hérvid att det visserligen dr klarlagt att det sedan
tidigt 1980-tal funnits en etikett som i allt visentligt, sérskilt typsnittet och biet,

ar utformad pa det sitt som framgar av avsnittet "Bakgrund” och att denna etikett
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anvints pa bisalveprodukter av M.L. AB, K-A L. och Munkens Hilsa AB vid deras
samarbeten genom dren. Men domstolen anser inte att utredningen ger tillrdckligt stod
for att kdnnetecknet (etiketten) dr kdnt for en betydande del av omséttningskretsen for
de varor och tjanster som kdnnetecknet avser pd det séitt som kravs enligt 1 kap. 7 §

varumirkeslagen.

Mot denna bakgrund gar domstolen over till att prova om det foreligger en
forvaxlingsrisk mellan & ena sidan Varumirket och & andra sidan de éldre registrerade

kdnnetecknen Ordvarumirket, Foretagsnamnet och L.2 EU-varumirke.

Det foreligger en risk for forvixling
Omsattningskretsen m.m.

Patent- och marknadsdomstolen konstaterar att parterna &r 6verens om att de aktuella
varorna dr sddana som tillhandahalls i hilsokostbutiker, apotek och liknande afférer.
Vidare ger utredningen stod for att de som befattar sig med varorna huvudsakligen &r
konsumenter, men dven grossister som kdper in produkterna. Domstolen bedomer att
omsittningskretsen bestér av dessa personer och att forvaxlingsbedomningen dérfor
ska goras med utgéngspunkt hos en normalt informerad och skiligen uppmirksam
person i denna krets. En typisk kdpsituation for varorna far enligt domstolen anses vara
ett &terkommande kop dar genomsnittskonsumenten inte faster nagon sérskild vikt vid

omstandigheterna kring kopet.

Domstolen beddmer vidare att det av Munkens Hélsa AB:s dldre registrerade
kénnetecken som ligger ndrmast Varumérket &r Ordvarumarket, varfor provningen av

forvaxlingsrisken ska utgé fran detta.

Det dldre varumarkets sarskiljningsformaga

Patent- och marknadsdomstolen inleder med att beddma graden av ursprunglig

sarskiljningsformaga hos Ordvarumaérket.
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Domstolen konstaterar att orddelen (disclaimern) "BISALVA” i Ordvarumérket kan
vara rent beskrivande for vissa varor (bisalvor) som kan omfattas av registreringen
(d.v.s. farmaceutiska, veterindra och hygieniska preparat). En sadan beskrivande
beteckning kan i och for sig begrinsa varumérkets sirskiljningsformaga. Det kan
samtidigt konstateras att bisalvor sannolikt &r en tdmligen liten del av vad som kan
rymmas inom nyssndmnda varukategorier, och att ordvarumaérket inte som helhet kan

anses beskrivande pa den grunden att bestandsdelen BISALV A kan vara beskrivande.

Domstolen bedomer att orddelen "MUNKEN’S”, som inleder Ordvarumarket, ar det
dominerande inslaget 1 det helhetsintryck som mérket ger och ddrmed den sirskiljande

delen av Ordvarumarket.

Sammanfattningsvis finner domstolen att Ordvarumérket har en ursprunglig

sarskiljningsforméga av normalgraden.

Varuslagslikhet

Ordvarumaérket &r registrerat for farmaceutiska, veterinira och hygieniska preparat
medan Varumérket ér registrerat for kosmetika. Domstolen gor hérvid bedomningen
att farmaceutiska, veterindra och hygieniska preparat utgér varor som gor ansprak pa
att &tminstone i nagon man vara av likande art. Kosmetika far samtidigt anses utgora
varor med syfte att skydda eller framhdva en persons utseende eller lukt. Syftet hos de
tva varuslagen kan sammanfalla, sirskilt nir det giller hygieniska preparat och
kosmetika, men gor det inte alltid. Varorna kan ha samma distributionskanaler, sdsom
apotek och hélsokostbutiker, 1 fysisk form eller online. Varorna har inte nddvéindigtvis,

men kan ha, samma malgrupp, och kan tillverkas av samma aktorer.

Sammantaget bedomer domstolen att det foreligger viss varuslagslikhet mellan
farmaceutiska, veterindra och hygieniska preparat 4 ena sidan och kosmetika & andra

sidan.
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I sammanhanget kan noteras att utredningen i malet visar att den faktiska anvéndning
av Varumarket och Ordvarumirket som har 4gt rum har avsett samma produkt,

nédmligen bisalva.

Markeslikhet

Inledningsvis noterar domstolen att den figurativa utformningen av Varumairket, som
bestér av en svart bakgrund som omger den gulfirgade kursiva texten, ar enkel. Enligt
domstolens uppfattning innehaller mirket inget figurativt element som ndmnvért
sarskiljer det fran Ordvarumérket. Av ovan nimnda praxis framgér dessutom att
genomsnittskonsumenten féster storre vikt vid orden i ett mirke som bestar av savil
ord som figurativa inslag. Mot bakgrund av detta ska den fortsatta bedomningen av
mairkeslikheten mellan Ordvarumairket och Varumaérket avse likheten mellan namnen

"MUNKEN’S BISALVA” och "Munkgérdens BISALVA”.

For det forsta kan konstateras att orddelen "BISALVA” i respektive marke &r
beskrivande for en typ av produkt — bisalva — som enligt vad som bedémts ovan kan
falla inom de varuslagskategorier som respektive mérke dr registrerat for. I enlighet
med ovan nimnd praxis bor fokus vid jaimforelsen av kdnnetecken ligga pa de
bestandsdelar som framstér som mest sérskiljande 1 markena, vilket 1 detta fall ar de
icke-beskrivande MUNKEN'’S respektive Munkgérdens. I enlighet med
utgangspunkterna ovan tar domstolen fasta pa visuell, fonetisk och begreppsmaissig

likhet vid sin provning.

Enligt domstolen dr den visuella likheten mellan varumérkena forhallandevis hog
eftersom endast fyra bokstéver, som formar ordet ”gérd”, och en apostrof i
ordvarumdrket, skiljer mirkena 4t. Aven den fonetiska likheten ir hog da mirkena nir
de uttalas bade inleds och avslutas pa samma sitt, ndimligen med “munk—" respektive
”-ens bisalva”. Apostrofen i "MUNKEN’S” kan inte anses foranleda ngot annorlunda
uttal av ’-ens”. Vad géller den begreppsmaéssiga likheten for Ordvarumérket ndrmast
tankarna till en vara med ursprung hos en individ, en munk, medan Varumirket snarare

for tankarna till en vara med ursprung hos en plats, en gard for munkar. Mérkena far
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dock anses anspela pd samma sak, ndmligen en vara som har sitt ursprung bland
munkar, varfor domstolen bedomer att de formedlar en likartad begreppsmassig
innebord. Apostrofen i ordvarumérket kan inte anses ha ndgon sjilvstandig betydelse i

begreppshinseende.

M.L. AB har anfort att forekomsten av orddelen ”gérd” i Varumaérket innebér att
markeslikhet inte foreligger. Som domstolen konstaterat domineras emellertid de bada
varumérkenas helhetsintryck av orddelen ”"Munk”. Tilldgget av orddelen ”gard”

innebdr alltsé inte att Varumérket formedlar ett annat helhetsintryck &n Ordvarumarket.

Enligt domstolen finns sammanfattningsvis savél visuell, fonetisk som begreppsmaissig
likhet mellan Ordvarumérket och Varumérket varfor det foreligger en relativt hog grad

av markeslikhet.

Forvaxlingsrisk

Patent- och marknadsdomstolen har alltsa gjort bedomningen att det foreligger saval

viss varuslagslikhet som relativt hog markeslikhet mellan de motanforda mérkena.

Vid en helhetsbedomning av samtliga relevanta faktorer, och da sérskilt samspelet
mellan varuslags- och mérkeslikheten, finner domstolen att det finns en forvéxlingsrisk
mellan & ena sidan Varumérket och & andra sidan Ordvarumérket. Vid denna
beddmning har hdnsyn tagits till att genomsnittskonsumenten i de flesta fall inte gor en
direkt jaimforelse mellan kidnnetecknen utan forlitar sig pa en oklar bild som denne har i
minnet. Enligt domstolen finns det dérfor en risk att M.L. AB:s anvédndning av
Varumirket leder till uppfattningen att det finns ett samband mellan

M.L. AB och K-A.L. (och Munkens Hilsa AB) varfor forvixlingsrisk foreligger.

Av det ndmnda f6ljer att det forelag hinder for registrering av Varumarket vid
registreringstillféllet. Registreringen av Varumairket strider fortfarande mot

varumirkeslagen. K-A L. hivningsyrkande ska dérfor bifallas.
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Frdagan om M.L. AB var i ond tro vid registreringen av Varumdrket

Mot bakgrund av ovan angiven utgang saknas anledning att prova om M.L. AB var i

ond tro vid registreringen av Varumarket.

Rittegiangskostnader

Part som tappar malet ska enligt 18 kap. 1 § rittegangsbalken ersétta motpartens
rattegadngskostnad om inte annat &r stadgat. Av 18 kap. 12 § rittegangsbalken framgér
att den ordindra intervenientens rétt till kostnadserséttning enligt huvudregeln ar
densamma som om han eller hon varit medpart (se Ekelof m.fl. Tredje héftet, JUNO
version 8, s. 290 och not 144). Dé inget har framkommit som gor att
ersittningsskyldigheten ska bedomas pa annat sétt dn enligt huvudregeln bedomer
domstolen att M.L. AB som tappande part ska ersitta bdde K-A.L. och Munkens

Hélsa AB for deras réttegdngskostnader.

K-A.L. har yrkat ersittning med 334 300 kr varav 331 500 kr avser ombudsarvode
och 2 800 kr avser utlagg. I beloppet for ombudsarvode ingdr mervérdesskatt om 66
260 kr. Munkens Hélsa AB har yrkat ersattning med 515 358 kr varav 499 800 kr

avser ombudsarvode och 15 558 kr utldgg. I beloppet ingér inte mervardesskatt.

M.L. AB har bestritt Munkens Hilsa AB:s utligg avseende K-A.L. resa och hotell i
samband med huvudférhandlingen men har 1 6vrigt vitsordat utliggen som skiliga 1
och for sig. Nér det géller erséttning for arvode har M.L. AB papekat att det inte varit
nodvindigt med tvd ombud for tillvaratagande av K-A.L. och Munkens Hilsa AB:s
ritt men har 6verldmnat till domstolen att avgora skéligheten av erséttningen for

arvode.

Med hénsyn till malets omfattning och karaktér finner domstolen inte anledning att
ifragasitta skiligheten av K-A.L. och Munkens Hilsa AB:s ombudskostnader. Det

finns inte heller skal att ifragasétta skéligheten av kostnaden for
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K-A L. utligg for resa och hotell i samband med huvudférhandlingen. K-A.L. och
Munkens Hélsa AB ska darfor tillerkdnnas ersittning i enlighet med deras yrkanden.
Eftersom K-A.L. som privatperson inte #r skattskyldig 4r mervirdesskatten pa
ombudskostnaden en del av hans réttegdngskostnad varfor den ska ingé. Pa

beloppen ska utgé lagstadgad rénta.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (PMD-02)
Overklagande, stillt till Patent- och marknadsoverdomstolen, ska, med hinsyn till
mellankommande helg, ha kommit in till Patent- och marknadsdomstolen senast den

19 maj 2023. Provningstillstdnd kravs.

Daniel Severinsson Ylva Aversten Josefin Park
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsda komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och milnummet.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadséverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det ir inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gver-
klagandet. Det innebir att domen giller.
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vagledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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