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DOMSLUT

1. Patent- och marknadsdverdomstolen faststiller Patent- och marknadsdomstolens

domslut.

2. engcon AB, engcon Nordic Aktiebolag och engcon Sweden AB ska solidariskt
ersitta Rototilt Group AB for réattegangskostnad i Patent- och marknads-
overdomstolen med 1 791 040 kr samt rénta pa beloppet enligt 6 § rintelagen fran
dagen for Patent- och marknadsoverdomstolens dom. Av beloppet avser

1 500 000 kr ombudsarvode.

3. Rototilt Group AB ska ersitta engcon AB for rattegangskostnad i1 Patent- och
marknadsoverdomstolen med 1 911 487 kr samt rénta pd beloppet enligt 6 §
rantelagen fran dagen for Patent- och marknadséverdomstolens dom. Av beloppet

avser 1 800 000 kr ombudsarvode.
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YRKANDEN M.M.

Ogiltighetsmalet

engcon AB, engcon Nordic Aktiebolag och engcon Sweden AB (gemensamt

engconbolagen) har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen ska

bifalla engconbolagens talan 1 Patent- och marknadsdomstolen samt
befria engconbolagen fran skyldigheten att ersitta Rototilt Group AB:s
(Rototilt) rattegangskostnad i Patent- och marknadsdomstolen och i stéllet

forplikta Rototilt att ersétta engconbolagens réittegangskostnader dér.

Rototilt har

motsatt sig att Patent- och marknadsdomstolens dom i frdga om patentets
giltighet och erséttningsskyldighet dndras (punkterna 1 och 3 1 domslutet) samt
for egen del yrkat att Patent- och marknads6verdomstolen ska forplikta
engconbolagen att ersitta Rototilts rittegdngskostnad i Patent- och

marknadsdomstolen med dér yrkat belopp (punkten 3 i domslutet).

Engconbolagen har motsatt sig att Patent- och marknadsdomstolens dom i friga om

rattegangskostnad dndras.

Parterna har yrkat erséttning for rittegangskostnader i Patent- och marknads-

Overdomstolen.

Intrangsmalet

Rototilt har yrkat att Patent- och marknadsdverdomstolen ska

bifalla Rototilts talan 1 Patent- och marknadsdomstolen samt
befria Rototilt frin skyldigheten att ersétta engconbolagens réittegangskostnader
1 Patent- och marknadsdomstolen och i stéllet forplikta engconbolagen att

ersitta Rototilts rattegdngskostnad dér.
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Engconbolagen har motsatt sig att Patent- och marknadsdomstolens dom i fraga om

patentintrang och erséttningsskyldighet dndras (punkterna 2 och 4 i domslutet).

Parterna har yrkat erséttning for rattegdngskostnader i Patent- och marknads-

Overdomstolen.

PARTERNAS TALAN

Parterna har dberopat samma grunder som i Patent- och marknadsdomstolen.
Darutover har de gjort de tilldgg och fortydliganden avseende intrdngsmalet som

framgér nedan.

Rototilt

Intrdngsprodukten enligt forbudsyrkandet utgors av en tiltrotator innefattande en
sakerhetslosning med tva sensorer for sdkerstdllande av kontakt mellan tiltrotatorn och
axlarna hos ett arbetsverktyg dir sensorerna dr anordnade pa tiltrotatorns nedre hallare
enligt utforande som framgér av Patent- och marknadsdomstolens domsbilaga 2, dar
sensorerna markeras med ”/”, eller enligt ett vasentligt liknande utforande. I bilagan
avbildas den nedre hallaren pé ett maskinfaste, vilken har samma utformning som den

nedre hallaren pa engconbolagens tiltrotatorer.

Rototilt dverldmnar till domstolen att bestimma verkningsfulla vitesbelopp for savil
det yrkade forbudet som aldggandena. Nér det géller det yrkade vitesforbudet bor ett
vitesbelopp om 1 miljon kr for varje intrdngsgérande tiltrotatorenhet anses
verkningsfullt. Vad betriffar dldggandena bor ett belopp om 1 miljon kr per dag anses
verkningsfullt. For det fall Patent- och marknadséverdomstolen inte skulle bestimma
forbudet utifran antal intrdngsgdrande produkter utan 1 form av ett ordinért vite bor ett

vitesbelopp om 100 miljoner kr anses verkningsfullt.
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Rototilts yrkanden om forbud och &ldgganden riktar sig mot samtliga engconbolag
eftersom de har agerat tillsammans och i samforstand. Forbud och éligganden kan

dock delas upp pa sa sitt att ett vitesbelopp bestdms for vart och ett av bolagen.

Samtliga intrdngsprodukter har tillverkats i Sverige och svensk domstol har

jurisdiktion att besluta om éldgganden avseende dessa, oavsett var de nu befinner sig.

Engconbolagen

Den domsbilaga som Rototilt hinvisar till 1 forbudsyrkandet avbildar inte en tiltrotator,
utan ett maskinfaste. Patent- och marknadsdomstolen har under Rototilts grunder
angett ”/i/ntrangsprodukternas utférande framgar av bilaga 2 till denna dom”, vilket
Rototilt inte har anmirkt pd. Rototilts definition av intrangsprodukten far forstds som
“en ’tiltrotator’ i form av ett maskinfdste med sensorer pa axlarna”. Om Rototilts
definition av intrangsprodukten anses klar och entydig foreligger inget intrang, bl.a. pa
grund av att den inte motsvarar ndgon tiltrotator som engconbolagen har eller har haft i
sitt utbud. Under alla forhdllanden 4r Rototilts definition forvirrande och oklar med

resultatet att ndgon sdrdragsjimforelse inte kan goras.

Forbudsyrkandets formulering kan inte anses innefatta att vite ska utga for varje
intrangsgorande tiltrotatorenhet. Ett vitesbelopp om 500 000 kr vitsordas som skaligt 1
och for sig sdvitt avser forbudsyrkandet. Nar det géller respektive aliggandeyrkande
vitsordas ett belopp om 50 000 kr som skiligt 1 och for sig.

Rototilts yrkanden om forbud och &ligganden kan inte anses ge utrymme for att

bestdmma ett separat vitesbelopp for vart och ett av bolagen.

Det bestrids att eventuella aldigganden kan omfatta produkter utanfor den svenska
marknaden. Under alla forhdllanden &r tidsfristerna enligt aldggandeyrkandena

orimliga.
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Engconbolagen vitsordar att engcon AB har marknadsfort tiltrotatorer, att engcon
Nordic Aktiebolag har tillverkat tiltrotatorer och att engcon Sweden AB har salt

tiltrotatorer. Ovriga pastadda forfoganden vitsordas inte for nigot bolag.

UTREDNINGEN

Parterna har aberopat samma bevisning som i Patent- och marknadsdomstolen. Patent-
och marknadsdverdomstolen har under huvudférhandlingen hallit fornyad syn pa tva
tiltrotatorer benimnda EC10 respektive Q-Safe. Engconbolagen har forklarat att de
inte kan garantera att den Q-Safe-enhet som forevisats 1 6verdomstolen utgér samma

exemplar som det som forevisades under synen i underinstansen.

DOMSKAL

Utgangspunkter

En ny patentlag (2024:945) tradde i kraft den 1 januari 2025. Enligt 6vergangs-
bestimmelserna ska den nya lagen tillimpas dven pa patent som har meddelats fore
ikrafttridandet, medan den upphivda lagen ska tillampas i fraga om atgarder som
vidtagits fore ikrafttrddandet. Den nya lagen innebér inte ndgra genomgripande
fordandringar 1 forhallande till vad som hittills har géllt (prop. 2023/24:150, s. 124 f.).
De nu gillande bestimmelserna om ogiltighet dr i sak oférdndrade, dven om t.ex.
begreppet “uppfinningshdjd” har inforts i den nya lagen (a. prop., s. 134 f. och

s. 168 f.). Hanvisningar nedan till ”patentlagen™ avser den nya patentlagen, om inte

annat anges.

Engconbolagens talan om ogiltigforklaring av det europeiska patentet EP 2 640 658 B1
(patentet) kommer att provas forst. Vid den efterfoljande provningen av Rototilts
intrangstalan kommer Patent- och marknadsdverdomstolen att forst behandla

definitionen av intrdngsprodukten.
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Patent- och marknadsdomstolen har i sin dom atergett det sjalvstdndiga patentkravet 1
och kort redogjort for uppfinningen enligt patentet (s. 5 f. och 31 f.). Parterna har i viss
man hanfort sig till olika sdrdragsuppdelningar. Patent- och marknadséverdomstolen
utgar dock fran den uppdelning som underinstansen har gjort och ansluter sig dven till
underinstansens redogorelse for uppfinningen. Vidare géller att det dr patentkravets
lydelse pa engelska, dvs. handlaggningsspraket vid det europeiska patentverket, som

ska ligga till grund for provningen (11 kap. 13 § patentlagen).

Inledningsvis kommer Patent- och marknadsdverdomstolen att redovisa sin syn pa

vissa begrepp m.m. enligt patentet.

Vissa begrepp m.m. enligt patentet

Patent- och marknadséverdomstolen konstaterar inledningsvis att patentkravet 1 avser
en anordning. En anordning ska, om inte sarskilda skidl motiverar annat, karakteriseras
genom uppgifter om dess sammanséttning eller konstruktiva detaljutformning. Den
niarmare karakteriseringen kan, savida uppfinningen inte ldmpligen kan uttryckas pa
annat sitt, ske genom uppgifter om detaljernas funktion. (Jfr NU 1963:6 s. 187
hogerspalten och Case Law of the Boards of Appeal of the European Patent Office,

10 uppl., avsnitt I1.A.1.3 och avsnitt 11.A.3.4.)

Patent- och marknadséverdomstolen ansluter sig till de bedomningar som under-
instansen gjort betrdffande innebdrden av begreppen “’sensors” och “correct rigid
coupling” (s. 32 f.), med det tillagget att den fordndring som en sensor kédnner av ska

ha orsakats av en fysisk stimulus eller storhet.

Den kinnetecknande delen av patentkrav 1 dr mycket allmint formulerad. En fraga 1
maélet dr hur fackmannen uppfattar ’sensors arranged at the lower holder (164)”, som
uttrycks i sdrdrag g. Varken av patentkravet, beskrivningen eller ritningarna framgar
den ndrmare placeringen av sensorerna vid den nedre hdllaren. Underinstansen har

bedomt att kravet i denna del innebdar att sensorerna ska vara verksamma med avseende
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pa forhéllandena vid den nedre héllaren (s. 37). Enligt Patent- och marknadséverdom-
stolen uppfattar dock fackmannen uttrycket “arranged a” som en uppgift om var
sensorerna ska vara placerade. Patentkravet kan i denna del ddrmed inte uppfattas som
endast funktionellt betingat. Genom patentkravets sérdrag g och h uppfattar
fackmannen, enligt Patent- och marknadsdverdomstolens mening, i stéllet att
respektive sensor dr en separat komponent — i forhallande till t.ex. den elektriska
sviveln — som i dess helhet &r placerad vid, men inte nodvéandigtvis pd, den nedre

héllaren.

En annan fraga ar vad som, enligt patentkravet 1, avses med “a correct rigid coupling
of the working tool” som uttrycks i sdrdrag g. Patent- och marknadséverdomstolen
behandlar denna fraga nedan under avsnittet om EC10 och forhéllandet till

uppfinningen.

Stod i grundhandlingen och tydliga utovningsanvisningar

Av 9 kap. 3 § forsta stycket 3 patentlagen framgéar att domstolen ska forklara ett patent
ogiltigt om det omfattar ndgot som inte framgick av ansdkan pa ingivningsdagen. Nu
aktuell ogiltighetsgrund forutsitter att patentansékan, dvs. grundhandlingen, granskas i

dess helhet.

Som Patent- och marknadsdomstolen konstaterat har den ursprungliga patentansdkan,
dvs. PCT-ansokan pa svenska (grundhandlingen), inte getts in i malet (s. 33). Ndgon
fullstdndig prévning av om “correct rigid coupling” har stdd 1 grundhandlingen léter
sig ddrmed inte goras, och detta oavsett att Rototilt vitsordat att det av patentkrav 1 1
ansokan framgér att sensorerna dr anordnade vid det nedre fastet for att verifiera en
“korrekt fastkoppling”. Enligt Patent- och marknadsdverdomstolen har engconbolagen

inte uppfyllt sin bevisborda i detta avseende.

Enligt 9 kap. 3 § forsta stycket 4 patentlagen ska domstolen forklara ett patent ogiltigt
om patentansdkan inte uppfyller kraven pa tydlighet och fullstandighet i 4 kap. 6 §.
Enligt 4 kap. 6 § patentlagen ska patentansdkan vara sé tydlig och fullstidndig att en
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fackman med ledning av den kan utdva uppfinningen. Paragrafen om ogiltighets-
grunder 19 kap. 3 § motsvaras i sak av 52 § forsta och fjarde styckena i 1967 érs
patentlag (prop. 2023/24:150 s. 168 f.). Av 52 § i den upphdvda lagen framgick att
ritten skulle forklara patentet ogiltigt om det avsidg en uppfinning som inte var sa
tydligt beskriven att en fackman med ledning av beskrivningen kunde utéva
uppfinningen. Bestimmelsen tog alltsa inte sikte pa hur beskrivningen var utformad i
patentansOkan. Mot bakgrund av att inga sakliga dndringar ar avsedda maste
bestimmelsen 1 9 kap. 3 § forsta stycket 4 patentlagen, enligt Patent- och
marknadsoverdomstolen, forstds pa samma satt som tidigare, dvs. att tillrdckliga

utovningsanvisningar ska framga av patentskriften (exklusive sammandraget).

Patent- och marknadséverdomstolen instimmer 1 den beddmning som underinstansen

gjort 1 friga om tydliga utdvningsanvisningar (s. 33).

Engconbolagens ogiltighetstalan pa grund av bristande stdd 1 grundhandlingen eller

avsaknad av tydliga utévningsanvisningar kan ddrmed inte vinna bifall.

Nyhet och uppfinningshojd

Rdttsliga utgdangspunkter

Patent- och marknadsoverdomstolen ansluter sig till de réttsliga utgdngspunkter som
underinstansen har redogjort for (s. 30 f.). I den nya patentlagen aterfinns kraven for
patenterbarhet, bl.a. kraven pd nyhet och uppfinningshéjd, i 2 kap. 8-15 §§.
Ogiltighetsgrunderna framgar av 9 kap. 3 § patentlagen.

Utover den svenska regleringen har domstolarna vid sin réttstillimpning att beakta den
praxis som kommer till uttryck inom det europeiska patentverket (NJA 2000 s. 497
med hénvisning till RA 1990 ref. 84). Av det europeiska patentverkets praxis foljer att
sardrag som inte bidrar till I6sningen pé problemet enligt beskrivningen, inte ska
beaktas vid bedomning av uppfinningshdjden (Case Law of the Boards of Appeal of
the European Patent Office, 10 uppl., avsnitt [.D.9.6). Sdrdrag som saknar teknisk
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effekt eller som inte interagerar med Ovriga sirdrag pa ett tekniskt funktionellt sitt ska

inte anses bidra till uppfinningshdjd (a.a. avsnitt .D.9.2.4).

Om ECI10 och forhallandet till uppfinningen

Rototilt har vitsordat att en tiltrotator med elektrisk svivel bendmnd EC10 utgér kind
teknik pa sdtt som foreskrivs 12 kap. 12 § patentlagen. Rototilt har ddremot bestritt
savil att EC10 hade en eller flera sensorer i tiltrotatorns nedre hallare som att EC10
kunde verifiera en korrekt fastkoppling. Patent- och marknadsdverdomstolen har
dérfor att bedoma vad som é&r utrett kring EC10:s funktioner, som de forelag i borjan

av 1990-talet.

I likhet med underinstansen har Patent- och marknadséverdomstolen genom syn
iakttagit en tiltrotator bendmnd EC10. Rototilt har darutdver aberopat en
patentansdkan, med S.E. som uppfinnare, som offentliggjordes den

17 februari 1993 samt ett elschema 6ver EC10 respektive en ritning over stélldonet i
EC10. Engconbolagens pastdenden avseende bristande nyhet och uppfinningshéjd
baseras dock inte pé teknik enligt ndgot dokument, utan pé den fysiska produkt som
EC10 utgdr. Tekniken enligt de aberopade dokumenten kan emellertid inte ségas sakna
betydelse for domstolens provning, utan ska beaktas vid analysen av EC10:s pastadda

funktioner.

Patent- och marknadsoverdomstolen instimmer i de beddmningar som underinstansen
gjort i friga om vad som framkommit under syn och forhor (s. 35 nést sista stycket och
foljande stycke). Det dr dédrmed utrett att den mandverknapp som anvinds for att styra
EC10:s ldsanordning (i) lyser med ett rott och fast sken nér lasanordningen ar Gppen,
(1) sldcks nér lasanordningen har stiangts samt (iii) blinkar med rott sken nér
lasanordningens krokar stoter pa ett motstdnd pé sin vdg framat. Som Patent- och
marknadsdomstolen konstaterat har det d&ven framgatt att dessa funktioner var en foljd
av att styrsystemet var programmerat s att det kunde 6vervaka styrkan hos den strém

med vilken ldsanordningen drevs.
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S.E. har berittat att EC10 hade en tidsmdtande funktion genom att EC10 var
programmerad sa att lampan indikerade om laset inte hade stidngts inom ett
forutbestdmt tidsintervall. Som underinstansen konstaterat har dock denna uppgift inte
bekriftats av vittnet P.B. som konstruerade styrsystemet (s. 36). Till detta kommer att
Patent- och marknadsdverdomstolen inte fétt funktionen ndrmare forevisad under
synen. I vart fall har det inte under synen kunnat iakttas om en 6kad stromstyrka
kéndes av inom ett visst tidsintervall. Nagon konstruktionsritning eller annan utredning
som visar att en tidsmétande funktion fanns hos EC10 har engconbolagen inte
aberopat. Vid sddana forhdllanden &r det som framkommit inte tillrackligt for att det
ska anses utrett i malet att EC10 i borjan av 1990-talet hade en tidsmitande funktion.

Mot denna bakgrund &r det enligt Patent- och marknadséverdomstolen visat att EC10:s
komponenter for avkdnning av stromstyrka tillsammans med mandverknappens lampa
1 viss utstrackning kunde anvindas for att avgéra om ldsanordningen var stingd eller
inte. Utifran det allmint hallna sensorbegrepp som Patent- och marknadsover-
domstolen har att utga ifran far EC10 vidare anses ha varit forsedd med en sensor 1
dess vidaste bemérkelse. Darutdver anser Patent- och marknadsdverdomstolen att
EC10:s sensor som sédan var utstrackt, dér vissa delar (stélldonet och motorn) satt vid
den nedre hdllaren medan andra delar aterfanns i en kopplingsdosa ansluten till en
manodverknapp med lampa som maskinforaren anvinde. Det har slutligen framgatt att
stromstyrkan kdndes av i kopplingsdosan, vilken inte var placerad vid den nedre
héllaren. Sensorn i EC10 var darmed inte placerad i enlighet med vad som foljer av

sdrdrag g.

Den tekniska 16sning som det ar visat att EC10 hade 1 borjan av 1990-talet kan
sammanfattas sa att mandverknappens lampa i viss utstrdckning kunde signalera om
laskrokarna var i korrekt last lage eller inte, dvs. om arbetsverktyget var korrekt
fastkopplat. Patent- och marknadséverdomstolen bedomer att fackmannen i detta
sammanhang inser att med korrekt fastkoppling maste avses att 1dskrokarna har 14st
fast en av arbetsverktygets axlar i avsett ldge. Enligt 6verdomstolen innebér dock inte
detta konstaterande att EC10:s sensorfunktion alltid verifierade huruvida en korrekt

fastkoppling av arbetsverktyget foreldg. Under synen forevisades det inte nér
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laskrokarna loper hela vigen till sitt dndlége, ldngst bort fran maskinforaren, utan att
mota nagot motstand fran nagon axel. Enligt Patent- och marknadséverdomstolen
borde rimligtvis stromstyrkan ha 6kat ocksa nir ldskrokarna natt ett sidant dndlége,
men vad en sddan 0kning av stromstyrkan skulle ha resulterat i har inte framkommit.
Enligt vad som framkommit kan séledes inte EC10:s sensorfunktion sigas alltid ha
kunnat verifiera om arbetsverktyget var korrekt fastkopplat. Funktionen signalerade
endast att krokarna hade mott ett sddant motstand att de stannat. Mot denna bakgrund
ar det inte visat att EC10:s sensorfunktion, som den foreldg i borjan av 1990-talet, i

alla lagen kunde verifiera om en korrekt fastkoppling forelag.

Nyhet

Anordningen enligt patentets krav 1 skiljer sig frdn vad som framkommit om EC10,
enligt Patent- och marknads6verdomstolens mening, i vart fall genom att anordningen
enligt patentkravets kénnetecknande del, sdrdragen g och h, har sensorer (plural) for att
verifiera en korrekt fastkoppling av arbetsverktyget och att sensorerna ér anordnade
vid den nedre hallaren. Anordningen enligt patentkrav 1 dr saledes ny 1 forhallande till
EC10, varfor engconbolagens ogiltighetstalan pa grund av bristande nyhet inte kan

vinna bifall.

Uppfinningshojd

Inledning

Engconbolagen har gjort géllande att uppfinningen enligt patentkravet 1 saknar
uppfinningshdjd 1 forhallande till (i) EC10 ensam, (ii)) EC10 1 kombination med

GB 2464988 A och (iii) WO 99/37136 Al i kombination med GB 2464988 A. Patent-
och marknadsdverdomstolen provar frdgan om uppfinningshdjd i den nu nimnda

ordningen.

Rototilt har pastétt att uppfinningen enligt patentet uppfyller ett sedan linge ként

behov, dvs. att den l6ser ett tekniskt problem som fackmén péd omrddet har forsokt 16sa



Sid 13
SVEA HOVRATT DOM PMT 7839-23
Patent- och marknadsGverdomstolen

under lang tid. Patent- och marknadsdverdomstolen konstaterar att Rototilt inte har
aberopat ndgon bevisning till stod for pastaendet. Det dr ddrmed inte visat att det
funnits ett sedan ldnge kint behov som skulle kunna ha betydelse for uppfinnings-

hojdsbeddmningen.

ECI0

Anordningen enligt patentkravet 1 skiljer sig fran tekniken enligt EC10 pé det sitt som

angetts ovan under rubriken Nyhet.

Av patentets beskrivning av uppfinningen framgér att det genom anvdndningen av bl.a.
sensorer dstadkoms okad sdkerhet (stycke 0005) och att sensorer dr anordnade vid den
nedre hallaren for att verifiera korrekt fastkoppling av arbetsverktyget (stycke 0016).
Som ndmnts ovan &r det inte visat att EC10:s utformning pd 1990-talet var sadan att
den 1 alla ldgen kunde verifiera om en korrekt fastkoppling av arbetsverktyget forelag.
Det objektiva tekniska problemet ska darmed, enligt Patent- och marknadsdver-
domstolens mening, formuleras som att tillhandahalla en anordning som pa ett mer

tillforlitligt sitt kan verifiera en korrekt fastkoppling av ett arbetsverktyg.

Nagon utredning om fackmannens allménna kunskaper betrdaffande sensorer eller
elektriska svivlar har inte lagts fram 1 méalet. Patentets beskrivning ger inte heller
nagon ledning om den kénda tekniken i dessa avseenden. Som utgangspunkt kdnner
dock fackmannen till allt det som utgér allmént kénd kunskap inom teknikomréadet vid
det relevanta datumet. Vidare har fackmannen tillgang till all information inom den
kénda tekniken. Han eller hon disponerar normala hjilpmedel for och har normal
forméga att utfora rutinartat arbete och experiment av olika slag pa det aktuella
omradet, t.ex. i syfte att klarldgga otydligheter pa redan kénda teknikomraden.
Fackmannen har dock ingen uppfinningsformaga och ifrdgasitter inte etablerade
uppfattningar. (Patent- och marknadséverdomstolens dom den 28 mars 2019 i mal nr

PMT 360-18 s. 8.)
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Fackmannen som med utgangspunkt i EC10 star infor det nimnda objektiva tekniska
problemet kdnner till att det finns olika sétt att verifiera en korrekt fastkoppling av ett
arbetsverktyg, t.ex. genom en mekanisk 16sning. Utifran den utredning som lagts fram
i malet har det inte framkommit nagot sirskilt om fackmannens allménna kunskaper
som, enligt Patent- och marknadsdverdomstolen, skulle leda fackmannen, som sdker
en l6sning pa problemet, till en modifiering av EC10 som stdmmer dverens med
uppfinningen enligt patentets krav 1. Uppfinningen uppvisar alltsa uppfinningshojd i
forhallande till EC10 ensam.

EC10 i kombination med GB 2464988 A

Niér det giller EC10 1 kombination med GB 2464988 A gor Patent- och marknadsdver-

overdomstolen foljande bedomning.

Fackmannen som utgar fran tekniken enligt EC10 far av skidl som angetts ovan anses

std infor problemet att tillhandahalla en anordning som pa ett mer tillforlitligt sitt kan
verifiera en korrekt fastkoppling av ett arbetsverktyg. Fragan 4r om fackmannen som

avser att 16sa detta problem far sadan ledning av GB 2464988 A att han eller hon

skulle komma fram till uppfinningen enligt patentkravet 1.

Patent- och marknadséverdomstolen instimmer i1 den redovisning av tekniken enligt
GB 2464988 A som underinstansen har gjort (s. 39 f.). Fackmannen far genom denna
skrift kinnedom om en kopplingsanordning. Skriften visar inte en rotator med svivel.
Kopplingsanordningen uppvisar enligt en utforingsform forsta och andra urtag/jaw
(bendmnda lashakar av underinstansen) avsedda for att kroka i axlar pa ett arbets-
verktyg samt inkluderar tvd sensorer som via ledningar ger foraren information om
huruvida verktygets axlar befinner sig i1 respektive urtag. Vid det ena urtaget ér en
ledad hasp anordnad for fastldsning arbetsverktygets ena axel. Syftet med tekniken
enligt GB 2464988 A ir att hindra eller avrada fran oldmpliga kopplingar. Fackmannen
som tar del av GB 2464988 A far saledes ledning om att flera sensorer vid en
kopplingsanordning kan anvidndas for att verifiera en korrekt fastkoppling av ett

arbetsverktyg.
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Fackmannen som utgér fran tekniken enligt EC10 skulle, enligt Patent- och marknads-
overdomstolens mening, inte avvika fran den grundkonstruktion som EC10 har. I
stallet skulle fackmannen overviga att komplettera EC10 pd ndgot sitt for att nd en
16sning pa det nimnda objektiva tekniska problemet. Frdgan blir da pé vilket sétt

fackmannen skulle kunna tdnkas modifiera EC10.

Nagon ndrmare beskrivning eller utredning kring den elektriska sviveln i EC10 har inte
lagts fram. Eftersom den teknik som péstas ligga ndrmast uppfinningen ocksa &r
engconbolagens egna produkt borde utredning i denna del ha kunnat dberopats. Det &r
diarmed inte klarlagt om ytterligare sensorer som kommunicerar via ledningar skulle
krava modifieringar av EC10:s elsvivel och, om sddana modifieringar ens dr mojliga,
vilka modifieringar som skulle krdvas. Engconbolagen har inte heller lagt fram nagon
utredning om fackmannens allménna kunskaper vad avser elsvivlar vid den aktuella
tidpunkten. Vid saddana forhallanden &r det 1 mélet inte klarlagt vilka — och 1 forekom-
mande fall hur omfattande — modifieringar som skulle krévas avseende EC10 for att
inforliva den sensorlosning som GB 2464988 A ger ledning om och for att pa sa stt
komma fram till anordningen enligt patentkrav 1. Mot denna bakgrund bedomer
Patent- och marknads6verdomstolen att uppfinningen enligt patentets krav 1 har

uppfinningshojd 1 forhallande till EC10 1 kombination med GB 2464988 A.

WO 99/37136 Al i kombination med GB 2464988 A

Patent- och marknadséverdomstolen gor ingen annan bedémning dn den som under-
instansen har gjort vad avser fragan om uppfinningen enligt patentets krav 1 har
uppfinningshdjd i forhéllande till det som &r kdnt genom WO 99/37136 Al och GB
2464988 A i1 kombination.

Engconbolagens talan om ogiltigforklaring pd grund av bristande uppfinningshdjd kan

darmed inte vinna bifall.
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Intrang

Rdittsliga utgdangspunkter

Patent- och marknadsoverdomstolen ansluter sig till de réttsliga utgangspunkter som

underinstansen redogjort for (s. 41 f. i domen), med foljande tilligg.

I enlighet med den nya patentlagens dvergangsbestimmelser ska den upphivda
patentlagen (1967:837) tillimpas savitt avser Rototilts intrangstalan (se punkten 4 a i

overgangsbestimmelserna och a. prop. s. 124 f).

For bifall till intrdngstalan 1 patentmal krédvs att domstolen — vid en jimforelse mellan
sardragen 1 patentkravet & ena sidan och det pastadda intrdngsforemalet & den andra —
kommer fram till att de till alla delar sammanfaller. En grundforutséttning for att en
sadan jamforelse och provning ska kunna goras ér att intrangsforemalet ar tydligt
definierat. (Patent- och marknadséverdomstolens dom den 2 juli 2019 1 mal nr

PMT 10710-17 s. 6.). Intrang kan dven ske genom ekvivalens, ndgot som dock inte

pastatts 1 malet.

Med uttrycket intrangsféremal” menas den produkt eller det forfarande som pastés
gora intrang 1 ett visst patent. Att faststilla utseendet och funktionen hos intrangs-
foremalet &r 1 allménhet inte svart, eftersom detta néstan alltid finns tillgéngligt pa
marknaden. I patentmal representeras intrangsforemalet ofta av en ritning eller en
broschyr. (Westlander & Tornroth, Patent — allmédnna domstolars praxis daren 1983—

1991,'s.277.)

I friga om forfogandet bjuda ut” instaimmer Patent- och marknadsdverdomstolen 1
underinstansens redogdrelse att det — nér det géller en produkt — ska avse ett alster eller
en produkt (i3 § 1967 ars patentlag anges “patentskyddat alster” och 13 kap. 1 § nya
patentlagen anges “patentskyddad produkt”). Utbjudandet behdver inte avse
forsdljning utan omfattar varje uttryck for en vilja att under kommersiella villkor

erbjuda en produkt, t.ex. genom uthyrning, pantséttning eller utlaning (NJA 2008
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s. 1192 och dir gjorda hianvisningar). Varje utbjudande under patenttiden omfattas av
ensamrétten och dven utbjudande som avser leverans forst efter patenttidens utgéng

(prop. 1966:40 s. 94).

Rototilts definition av intrdangsforemdlet

Engconbolagen har 1 Patent- och marknadsoverdomstolen framfort anmérkningar mot
Rototilts definition av intrangsforemalet. Anmérkningarna avser dels att
underinstansens domsbilaga 2 inte avbildar en tiltrotator utan ett maskinféste, dels att

Rototilts definition &r alltfor oklar for att ligga till grund for en sdrdragsjamforelse.

Intrdngsprodukten definieras genom Rototilts forbudsyrkande och grunder.
Forbudsyrkandet definierar “intrangsprodukterna” som tiltrotatorer innefattande en
sdkerhetslosning med tva sensorer anordnande pad den frdimre respektive den bakre
axeln pa tiltrotatorns nedre hallare enligt utférande som framgar av bilaga 2 [till
Patent- och marknadsdomstolens dom] eller ett visentligt liknande utforande med
dubbla sensorer (markerade som 17 i bilagan) som sdkerstdller kontakt med den
frdamre och den bakre axeln”. Av Rototilts grunder, som de antecknats i Patent- och
marknadsdomstolens dom, framgar bl.a. att ”[i/ntrangsprodukternas utforande
framgar av bilaga 2 till denna dom”. Rototilt har inte anmarkt mot hur bolagets
grunder antecknats i domen, utan har i stéllet bekréftat att det som anges dar dven gors

gillande 1 Patent- och marknadsoverdomstolen.

Det har i1 Patent- och marknadsdverdomstolen framgatt att det som avbildas i
underinstansens domsbilaga 2 &r ett maskinféste och inte en tiltrotator. Ett maskinfaste
kan kopplas till maskinens kranarm vartefter ett arbetsverktyg (t.ex. gravskopa) eller
en tiltrotator kan fastas 1 maskinfastet. En tiltrotator kan ocksa kopplas direkt till

kranarmen.

Enligt Patent- och marknadsdverdomstolen kan definitionen av intrdngsprodukterna i
Rototilts forbudsyrkande ldsas pa olika sitt. En tolkning &r att uttrycket “enligt

utforande” endast syftar pa hur de tva sensorerna ar anordnade. Den tolkningen
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motsdgs dock av Rototilts grunder, déir det klart anges att intrangsprodukternas
utforande framgar av bilagan. Rototilts definition av intrangsforemalet genom
hénvisningen till bilagan sitter ramen for den sardragsjimforelse som ska goras.
Uppfinningens sdardrag omndmner bl.a. rotationsanordning och elektrisk svivel, vilket
maskinfasten ostridigt saknar. Det pastadda intrangsforemalet kan darmed inte anses
utgdra en tiltrotator som uppfyller sdrdragen enligt patentkravet 1. Att Rototilts
yrkanden och grunder pa olika stéllen anger “tiltrotatorer” forandrar inte bedomningen
och inte heller att varuméirket ”Q-Safe” anviands sévil for engconbolagens maskin-
fasten som for bolagens tiltrotatorer. Redan av nu ndmnda skil ska Rototilts intrangs-

talan ogillas.

Aven om hiinvisningen till bilagan skulle uppfattas sa att den endast visar sensorernas
placering, dr det enligt Patent- och marknads6verdomstolen dnda oklart hur sirdrags-
jamforelsen ska goras. Ett mojligt alternativ dr att jimfora med den tiltrotatorenhet som
forevisats under den syn som engconbolagen aberopat. Det dr dock Rototilts intrangs-
pastaende som ska provas. Enligt Rototilt motsvarar synforemalet inte engconbolagens
tiltrotatorer sasom de forekommer pa marknaden. Det kan ddrmed inte vara &ndamals-
enligt med en sddan jamforelse. Det som aterstar dr da Rototilts &beropanden av att
engconbolagens marknadsforing i sig gor intrang i patentet, vilket Patent- och

marknadsdverdomstolen behandlar i foljande avsnitt.

Under alla forhdllanden bedomer Patent- och marknadsdverdomstolen att vid en
jamforelse mellan sdrdragen i patentkravet 1 och synforemélet hade intrang inte varit
styrkt. Patent- och marknadsdverdomstolen instimmer i de beddmningar som
underinstansen har gjort, bl.a. att det inte ar visat att tiltrotatorn innefattar mer &n en

sensor for att verifiera en korrekt fastkoppling av arbetsverktyget (s. 42—46).
Rototilts intrangspastaende om utbjudande
Rototilt har gjort gillande att engconbolagen under alla omsténdigheter har

marknadsfort en produkt som gor intrdng i patentet. Enligt Rototilt gor sig

engconbolagen ddarmed skyldiga till patentintrdng genom utbjudande.
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Den ensamritt som ett produktpatent ger innebér ett forbud for andra att utan samtycke
utnyttja produkten enligt uppfinningens sjélvstindiga patentkrav. Ett pastdende om
patentintrang pa grund av utbjudande av en patentskyddad produkt forutsétter normalt
sett att produkten finns eller avses att séttas pa marknaden. Att marknadsfora en
produkt, som i och for sig skulle gora intrang om den sattes pa marknaden men som
inte sammanfaller med nadgon produkt som erbjuds eller avses att erbjudas under
kommersiella villkor, kan som regel inte anses innebdra ett patentintrang. Felaktiga
pastdenden om produkten i en niringsidkares marknadsforing, far i forekommande fall
angripas med stod av marknadsforingsrétten (jfr 10 § marknadsforingslagen,

2008:486).

Det sagda innebir att Rototilts intrdngspastdende — som avser fullbordat intrang och i
denna del endast grundas pd engconbolagens marknadsforing av en produkt som inte

visat sig sammanfalla med nagon faktisk produkt — inte kan vinna bifall.

Sammanfattning

Uppfinningen ska inte forklaras ogiltig pd grund av brister 1 frdga om nyhet och
uppfinningshojd. Uppfinningen enligt patentets krav 1 dr ny och uppvisar uppfinnings-
h6jd 1 forhallande till den kénda teknik som engconbolagen har dberopat. Patentet ska
inte heller forklaras ogiltigt pa grund av bristande stod i grundhandlingen eller
avsaknad av tydliga utévningsanvisningar. Engconbolagens talan om ogiltigforklaring

av patentet kan sammanfattningsvis inte vinna bifall.

Intrangsforeméilet enligt Rototilts definition uppvisar inte sdrdragen enligt patentkravet
1, varfor talan om intrdng inte kan vinna bifall. Vid en sdrdragsjamforelse med den
tiltrotator som forevisats vid syn &r patentintrdng under alla forhdllanden inte visat.
Marknadsforingen av en tiltrotator har i detta fall inte bedomts utgora patentintring,
nédr den marknadsforda produkten inte visat sig sammanfalla med nadgon verklig

produkt.
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Patent- och marknadséverdomstolens gjorda beddmningar innebér att underinstansens

domslut i sakfrdgorna inte ska dndras.

Rittegiangskostnader

Malet i Patent- och marknadsdverdomstolen har innefattat ett antal olika preliminér-
fragor. Rototilt har framstéllt &ndrade yrkanden och editionsyrkanden samt aberopat ny
bevisning i intrdngsmélet. Engconbolagen har begart mellandom i intrdngsmaélet och
aberopat ett nytt mothall i ogiltighetsmalet. Ingen av parterna har vunnit framgang med

sina yrkanden eller tillatits &beropa nagot nytt.

Ogiltighetsmalet

Engconbolagen dr tappande parter 1 ogiltighetsmalet och ska dérfor ersétta Rototilts
rattegangskostnad i1 bada instanser, 1 den utstrackning kostnaden varit skiligen pakallad

for att tillvarata Rototilts ratt.

Patent- och marknadséverdomstolen instimmer i1 underinstansens skilighets-
beddmning avseende Rototilts dir yrkade ersdttning. Patent- och marknadsdomstolens

domslut i friga om réttegdngskostnad ska ddrmed inte dndras (punkten 3 i domslutet).

Rototilt har yrkat ersdttning for rittegdngskostnad 1 Patent- och marknadsover-
domstolen med 2 434 595 kr, varav 2 008 725 kr for ombudsarvode, 256 750 kr for
arvode till tekniskt bitrdde, 118 080 kr for Rototilts eget arbete och 51 040 kr for
utligg. Engconbolagen har vitsordat 1 miljon kr f6r ombudsarvode, 170 000 kr for
arvode till tekniskt bitrdde och 70 000 kr for Rototilts eget arbete samt utliggen som
skéliga belopp 1 och for sig.

Malet 1 Patent- och marknadsdverdomstolen har omfattat ett antal preliminérfragor,
men provningsramen och materialet har i sak varit samma som 1 underinstansen.
Manga delar av ogiltighetstalan har dessutom redan processats vid det europeiska

patentverket. Mot denna bakgrund anser 6verdomstolen att Rototilts begirda ersittning
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for ombudsarvode, arvode till tekniskt bitrdde och eget arbete ér alltfor hog. En skilig
ersittning for ombudsarvode uppgar i stéllet till 1 500 000 kr. Darutdver ska Rototilt
tillerkdnnas vitsordade belopp for arvode till tekniskt bitrdde och eget arbete. Begird

ersittning for utligg har vitsordats i dess helhet.

Intrangsmdlet

Rototilt dr tappande part i intrangsmaélet och ska dérfor ersitta engconbolagens
rittegadngskostnader i bada instanser, i den utstrackning kostnaderna varit skéligen

pakallade for att tillvarata engconbolagens ritt.

Engconbolagen har inte 6verklagat underinstansens dom i frdga om réttegéngs-

kostnader (punkten 4 1 domslutet).

Engconbolagen har forklarat att endast engcon AB yrkar ersittning for réittegdngs-
kostnad i Patent- och marknads6verdomstolen. engcon AB har yrkat ersittning med
2 457 127 kr, varav 2 345 640 kr for ombudsarvode, 43 792 kr for arvode till tekniskt
bitrade, 67 550 kr for parts eget arbete och 145 kr for utligg. Rototilt har vitsordat
760 000 kr for ombudsarvode som skaligt belopp 1 och for sig. I 6vrigt har Rototilt

overlamnat begird erséttning till 6verdomstolens bedémning.

Malet i Patent- och marknadsoverdomstolen har omfattat fragor om intrangs-
produktens definition, som inte sirskilt processades i underinstansen. Som framgatt
ovan har 6verdomstolen dessutom handlagt ett antal preliminérfrigor, men dessa har
inte resulterat i ndgot dndrat underlag jamfort med undersintansen. Engconbolagen har
foretritts av tva olika advokatbyraer, dir tillkommande ombud anmélt sig i malet
mindre &n tvd ménader fore huvudforhandlingen. Enligt Patent- och marknads-
overdomstolen maste de tillkommande ombuden ha inneburit merkostnader for t.ex.
inldsning, vilket inte ska drabba Rototilt. Mot denna bakgrund anser Patent- och
marknadsdverdomstolen att skélig ersattning for ombudsarvode uppgér till

1 800 000 kr. Ovrig begiird ersittning bedoms som skilig.
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Overklagande

Det saknas skl att gora undantag fran huvudregeln att Patent- och marknads-
overdomstolens domar inte far 6verklagas (1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188,

om patent- och marknadsdomstolar). Denna dom far darfor inte Gverklagas.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Annika Malm och Eva Edwardsson, patentradet
Anders Brinkman, tf. hovrittsassessorn Niklas Jansson, referent, samt f. patentradet

Stefan Svahn.
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2. Patent- och marknadsdomstolen avslar Rototilt Group AB:s talan om patentintrang i

dess helhet.

3. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar engcon AB, engcon Nordic Aktiebolag
och engcon Sweden AB att solidariskt ersétta Rototilt Group AB for dess rittegangs-
kostnad i malet om ogiltighet med 1 517 698 kr, varav 1 000 000 kr avser ombuds-

arvode, och rénta enligt 6 § rantelagen fran dagen for denna dom.

4. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar Rototilt Group AB att ersétta
engcon AB, engcon Nordic Aktiebolag och engcon Sweden AB for deras rittegangs-
kostnader 1 milet om intrang med 1 073 990 kr, varav 760 000 kr avser ombudsarvode,

och rinta enligt 6 § rdntelagen frdn dagen for denna dom.
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BAKGRUND
Parterna

Rototilt Group AB (Rototilt) dr ett internationellt foretag som tillverkar och séljer s.k.
tiltrotatorer, tillhrande systemldsningar och service till gravmaskiner och andra

basmaskiner.

Bolagen engcon AB, engcon Nordic Aktiebolag och engcon Sweden AB (gemensamt
Engconbolagen) ingar i en internationell koncern som tillverkar och marknadsfor

tiltrotatorer och olika redskap for gravmaskiner.

Patentet

Rototilt &r innehavare av det europeiska patentet EP 2 640 658 B1 (patentet), se
bilaga 1. Patentet har titeln Device related to a working arm” och grundar sig pa en
PCT-ansokan (PCT/SE2011/000205) som &beropar prioritet frdn SE 1001111 (den
15 november 2010) och SE 1100099-9 (den 14 februari 2011). Patentet meddelades
den 15 januari 2020 och ar giltigt i Sverige.

Patentkrav 1 kan delas upp 1 foljande sardrag.

a) A device arranged to be mounted to a working arm of a digging machine, forest
machine, woodworking machine or the like,

b) in whose free end a manoeuvring device (15) is carried,

c¢) whereby the manoeuvring device (15) comprises a rotation device (20)

d) in order to exert a movement of rotation on a working tool (5),

e) a lower holder (16A) being arranged on the manoeuvring device (15) for firm
cooperation with a holder (16B) on said working tool (5),

f) wherein the device comprises an electrical swivel (60) whose one end (62) follows
the rotational movement of the rotation device (20),

characterized in that
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g) sensors are arranged at the lower holder (16A) to verify a correct rigid coupling of
the working tool (5),

h) said sensors communicating via lines (70,71) connected to the electrical swivel (60).

I svensk Overséttning far sdrdragen foljande lydelse.

a) En anordning anordnad att monteras pé en arbetsarm hos en gravmaskin,
skogsmaskin, trdbearbetningsmaskin eller liknande,

b) 1 vars fria dnde en mandveranordning (15) uppbérs,

¢) varvid mandveranordningen (15) innefattar en rotationsanordning (20)

d) for att 4stadkomma en rotationsrorelse pé ett arbetsverktyg (5),

e) varvid en nedre héllare (16A) dr anordnad pd mandveranordningen (15) for fast
samverkan med en hallare (16B) pa ndmnda arbetsverktyg (5),

f) varvid anordningen innefattar en elektrisk svivel (60) vars ena dnde (62) foljer
rotationsanordningens (20) rotationsrorelse,

kéinnetecknad av att

g) sensorer dr anordnade vid den nedre hallaren (16A) for att verifiera en korrekt
fastkoppling av arbetsverktyget (5),

h) varvid nimnda sensorer kommunicerar via ledningar (70,71) anslutna till den

elektriska sviveln (60).

YRKANDEN OCH INSTALLNING
Mailet om ogiltighet (PMT 15939-22)

Engconbolagen har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen forklarar patentet ogiltigt

savitt avser Sverige.

Rototilt har motsatt sig yrkandet.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegdngskostnader.
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Mailet om intrang (PMT 9047-22)

Rototilt har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen

1.

vid dventyr av vite forbjuder engcon Sweden AB, engcon AB och engcon
Nordic Aktiebolag att i Sverige tillverka, bjuda ut, fora ut p4 marknaden,
anvinda eller fora in eller inneha for ndgot av dessa dndamal tiltrotatorer inne-
fattande en sikerhetslosning med tva sensorer anordnande pd den frimre
respektive den bakre axeln pa tiltrotatorns nedre hallare enligt utforande som
framgar av bilaga 2 eller ett visentligt liknande utférande med dubbla sensorer
(markerade som ’1” 1 bilagan) som sékerstéller kontakt med den framre och

den bakre axeln (intrangsprodukterna) s ldnge patentet &dr giltigt 1 Sverige;

forpliktar engcon Sweden AB, engcon AB och engcon Nordic Aktiebolag, med
solidariskt ansvar, att till Rototilt betala 200 325 000 kr, jamte rdnta enligt 6 §
rantelagen fran den 21 juni 2022 till dess betalning sker;

alagger engcon Sweden AB, engcon AB och engcon Nordic Aktiebolag, vid
aventyr av vite for varje dags drojsmal med att fullt ut fullgora aliggandet, att
inom 30 dagar frin den dag domen vinner laga kraft informera samtliga inne-
havare av intrdngsprodukter med ett sadant serienummer som listas 1 akt-
bilaga 88 i mal PMT 9047-22 om att intrangsprodukterna befunnits gora
intrang 1 patentet och dérfor inte far séljas vidare eller anvéndas 1 yrkesmassig

verksamhet samt att darvid

a) erbjuda sig att terkdpa intrangsprodukterna till det pris som
innehavaren betalade for produkten; och

b) forklara att intrangsprodukten éterkallas for dndring pa det sitt som
framgar av yrkandet i punkten 4 nedan och uppmana innehavaren, for
det fall denna inte accepterar erbjudandet om dterkdp enligt a), att inom

30 dagar frdn den dag da informationen sdndes antingen ldmna in
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intrangsprodukten till anvisad verkstad eller bereda Engconbolagens

anstéllda atkomst till intrdngsprodukten for att genomfora édndringen.

4. alagger engcon Sweden AB, engcon AB och engcon Nordic Aktiebolag, vid
dventyr av vite for varje dags drojsmal med att fullt ut fullgora élaggandet, att
a) 1 fraga om samtliga intrangsprodukter som finns i ndgot av Engcon-
bolagens besittning eller annars under ndgot av Engconbolagens
kontroll ndr domen vinner laga kraft, inom 60 dagar fran den dag
domen vinner laga kraft; och
b) i frdga om intrangsprodukter som kommer i ndgot av Engconbolagens
besittning eller annars under ndgot av Engconbolagens kontroll forst
efter det att domen vunnit laga kraft, till f61jd av dterkallelse, inklusive
aterkdp och atkomst till intrdngsprodukterna pa plats hos innehavarna
enligt yrkande 3, eller pd annat sitt, inklusive vid service, reparation
och eftermontering, inom 60 dagar fran sddant datum
avmontera sensorn pa antingen den framre eller bakre axeln sa att enbart en
sensor, 1 forhallande till en av axlarna, aterstar pa tiltrotatorns nedre hallare
samt de ledningar genom vilka den avmonterade sensorern kommunicerade

och forsluta alla relaterade infastningar.

Engconbolagen har motsatt sig yrkandena men vitsordat sdttet att berdkna rinta.

Parterna har yrkat erséttning for sina rattegdngskostnader.

GRUNDER
Engconbolagens grunder i ogiltighetsmalet

Engconbolagen har dberopat f6ljande omsténdigheter till grund for sin talan 1

ogiltighetsmaélet.
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Allmdnt om patentet

I patentskriften beskrivs inte vad som avses med att fastkopplingen ska vara korrekt.
Det framgér inte heller pa annat sitt 4n genom produktkravets funktionella del vad som
avses med sensorer. Att sensorerna ska vara lampliga for att “verifiera en korrekt
fastkoppling av arbetsverktyget” dr ddrmed den enda slutsats man kan dra av patent-
skriften. Av patentet framgér heller inte varfor det kravs flera sensorer for att na

uppfinningens speciella syfte.

Tydliga utovningsavisningar

Uppfinningen enligt patentet &r inte sa tydligt beskriven att en fackman med ledning av

beskrivningen kan utdva uppfinningen.

Sensorerna saknar referensnummer och visas inte i patentets ritningar. Det framgéar inte
av beskrivningen var och hur sensorerna ska anordnas pa den nedre hallaren for att
uppfylla det efterstrdvade tekniska resultatet. Av beskrivningen framgar inte heller om
och 1s4 fall hur tillhandahallandet av mer &n en sensor forbéttrar det tekniska

resultatet.

Patentskriften klargor heller inte pa ndgot ndrmare sétt innebdrden av “’correct rigid
coupling” och i synnerhet inte av ordet rigid. Det framgar inte heller hur sensorer ska
viljas och anordnas for att kunna skilja mellan en rigid coupling” och en coupling
som inte &r rigid. Vidare saknas all information om vad som ska anses vara correct”.
Det framgér inte om detta innebdr att verktyget, forutom att vara fastsatt, ska kunna

vara rorligt 1 viss utstrickning, t.ex. genom att kunna rotera runt en axel.

Stod i grundhandlingarna

Den PCT-ans6kan som ligger till grund for patentet (PCT/SE2011/000205) var skriven

pa svenska och ldimnades in till Patent- och registreringsverket den 15 november 2011.
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Sardraget g) i patentkrav 1 infordes i samband med dess behandling i EPO och d& med
stod fran beskrivningen som i den svensksprakiga handlingen anger: “Enligt
uppfinningen &r sensorer anordnade vid nedre fastet 16A for att verifiera en korrekt

fastkoppling av ett arbetsredskap 5.”

En correct rigid coupling” &r inte samma sak som en korrekt fastkoppling. 1
synnerhet termen ’rigid” antyder att det inte bara ror sig om en koppling, utan att
det ska rora sig om en stel koppling, vilket alltsé inte framgar av grundhandlingens

text.

Sardraget g) innehaller alltsa termen “’rigid” som inte framgér av grundhandlingarna.

Patentet omfattar dirmed nigot som inte framgick av ansékan pé ingivningsdagen.

Nyhet

Engcon utvecklade under 1990-talets borjan en tiltrotator, bendmnd EC10, som var
forsedd med sensorfunktioner for verifiering att en korrekt fastkoppling av ett

arbetsredskap foreligger. EC10 tillverkades och marknadsfordes fram till ar 1994.

EC10 uppvisar organ for att kdnna av tva olika storheter vid den nedre hallarens framre
axel, nimligen stromstyrka och tid efter aktivering. Dessa storheter anvdnds sedan
tillsammans for att verifiera att en korrekt koppling av arbetsverktyget foreligger. Den
signal som behovs for att gora dessa tva avkdnningar kommuniceras via ledningar
anslutna till den elektriska sviveln. EC10 uppfyller samtliga sérdrag 1 patentets krav 1.
Den anordning som definieras 1 patentets krav 1 saknar déarfor nyhet 1 forhallande till

EC10.

Organet for att tillhandahéalla sensorfunktioner hos EC10 kan ndrmare bestdmt

beskrivas pé foljande sétt.
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Med en strombrytare i gravmaskinens hytt aktiveras en stromstyrka fran styrsystemet
till EC10. Den passerar via kablar och en elektrisk svivel till en elektromekanisk
kraftoverforing — ett stilldon — pa den nedre hallaren. Stilldonet forskjuter laskrokarna
under en av styrsystemet fordefinierad tidsperiod och nér laskrokarna moter motstand
okar strommen genom stidlldonet. Stromdkningen avkdnns och strommen bryts. Om
motstdndsokningen skett inom det forutbestimda tidsintervallet anses krokarna ha stott
pa arbetsredskapets axel i rétt ldge och blivit korrekt fastkopplade relativt den nedre
héllaren. Som svar pa avkidnningen av stromstorlekar och aktiveringstid i signalen fran
sviveln ges en signal till en ljusvarning hos foraren i hytten som indikerar att laset ar

stidngt eller Gppet.

Forloppet kan beskrivas sd, att nir att laskrokarna ror sig mot arbetsredskapets axel
blinkar en varningslampa pé strombrytaren. Nér ldskrokarna har natt arbetsredskapets
axel och vid en fordefinierad tidsperiod mott ett mekaniskt motstand, dkar strom-
styrkan over stélldonet. Stromstyrkan kidnns av och bryts pa angivet stromvéarde. Detta
indikerar att laskrokarna har nétt ett lige dir axeln ar korrekt kopplad varvid varnings-
lampan sldcks. Om laskrokarna passerar det tilltinkta ldget for axeln utan att méta
axelns mekaniska motstand inom det forutbestdmda tidsintervallet, anses laset
fortfarande vara 6ppet och varningslampan fortsétter da att blinka. Skulle laskilarna
hindras 1 sin vdg av ndgot frimmande foremal och stoppas vid ett alltfor tidigt lage,
dvs. fore den fordefinierade tidsperioden, anses ldset ocksa 6ppet och varningslampan

fortsétter att blinka.

Uppfinningshojd

Engconbolagen dberopar foljande mothall i forhallande till vilka uppfinningen enligt

patentet saknar uppfinningshdjd:

- EC10
- EC10 i kombination med GB 2464988 och
- WO 99/37136 i kombination med GB 2464988
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Uppfinningshojd i forhdllande till EC10

Om rétten skulle anse att EC10 dr forsedd med endast en sensor i patentets mening
uppfyller den patentkrav 1 med undantag for att sensorer anges i pluralis i kravet. Att
anordna tva eller flera sensorer pa den nedre hallaren for att verifiera en korrekt
fastkoppling av ett arbetsverktyg &dr en for genomsnittsfackmannen naraliggande atgérd
och saknar uppfinningshojd i forhallande till EC10. For en fackman ligger det néra till
hands att i stéllet for endast en sensor anvénda ytterligare en. Fackmannen behdver
inga sdrskilda instruktioner for att med ytterligare en sensor uppna den efterstravade

tekniska effekten.

Uppfinningshojd i forhdllande till EC10 i kombination med GB 2464988

Dokumentet GB 2464988 blev offentligt den 5 maj 2010 och uppvisar en verktygs-
hallare till en gravmaskin forsedd med tva sensorer for att verifiera att ett arbets-
redskap har kopplats till hillaren. Anordningen 1 dokumentet tillater inte rotationer och
darfor visas inga svivlar. Dock var vid tillfallet for denna patentansdkan svivlar med
multipla elektriska kontakter valkanda “off-the-shelt”’-komponenter. En fackman
skulle darfor med latthet kunna implementera 6verforingen via en svivel. Den
uppenbara och fackmannamaissiga tillgdngen av svivlar med multipla elektriska
kontakter kan exemplifieras t.ex. av EC10 som var forsedd med en svivel. Dessutom
fanns det vid tillfdllet for ansdkan gott om vilkdnda metoder for att overfora mer &n en
signal via en enda elektrisk kontakt, varfor dven en svivel med en enda kontakt kan

anvindas, vilket redan fanns pd EC10.

For en fackman ligger det néra tillhands att med utgédngspunkt fran EC10 och med

kidnnedom om GB 2464988 forse EC10 med ytterligare en sensor for att verifiera att en
korrekt stel koppling av arbetsverktyget foreligger samt att koppla denna tillkommande
sensor via en svivel. I det sammanhanget ska noteras att kdnnetecknandedelen i patent-

krav 1 19ser tvd frdn varandra oberoende problem. Kopplingen mellan den extra
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sensorns signal via en svivel dr en 10sning pa ett problem rérande verforing av data

mellan tva sinsemellan rorliga delar.

Uppfinningshojd i forhdllande till WO 99/37136 i kombination med GB 2464988

Dokumentet WO 99/37136 blev offentligt den 29 juli 1999. Anordningen innefattar en
roterbar link avsedd att monteras mellan en ”boom”, d.v.s. en bom eller arm pa ett
fordon och ett multifunctional head” hos en skogsbruksmaskin eller liknande. Den

beskriver en rotationsanordning. Den beskriver dven en elektrisk svivel.

Samtliga sdrdrag i patentets krav 1 dterfinns hos WO 99/37136 utom sérdragen e) och
g), som syftar till att mojliggora ett sdkert utbyte av olika arbetsverktyg.

GB 2464988 presenterar en fullstindig 16sning pd problemet med hur man kan hitta ett
mer tillforlitligt sétt att koppla ett arbetsverktyg till en hdllare. En fackman kénner
darvid till anordningen i dokumentet GB 2464988, dér olika arbetsverktyg kan kopplas
till och fran en arbetsarm genom att en nedre héllare dr anordnad pa mandver-
anordningen for fast samverkan med en héllare pa ett arbetsverktyg. Vidare presenterar
GB 2464988 tvé sensorer anordnade vid den nedre héllaren for att verifiera en korrekt

stel koppling av arbetsverktyget.

Rototilts grunder i ogiltighetsmalet

Rototilt har dberopat foljande omsténdigheter till grund for sitt bestridande i
ogiltighetsmaélet.

Allmdnt om patentet

Uppfinningen som skyddas av patentet syftar till att 16sa problemet med bristande
sdkerhet vid koppling av olika arbetsverktyg till tiltrotatorer genom att informera
operatoren om att en korrekt fastkoppling har gjorts. Uppfinningen innebér att man

anordnar sensorer pa en tiltrotators nedre fiste eller hallare, dvs. dir arbetsverktygen
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kopplas fast, vilket verifierar att arbetsverktyget &r korrekt fastsatt. Sensorernas
signaler formedlas genom tiltrotatorn via en elektrisk svivel. Pa detta sétt gor
uppfinningen i patentet det mojligt att verifiera korrekt fastkoppling av ett
arbetsverktyg till tiltrotatorn direkt frdn operatdrshytten.

Tydliga utovningsanvisningar

Uppfinningen 1 patentet r tillrackligt tydligt beskriven.

Att patentet inte innehaller en redogorelse for inneborden av en rigid coupling” beror
pa att inneborden av uttrycket dr sjalvforklarande 1 sammanhanget. Uppfinningen avser
en 10sning for att sékerstélla att ett arbetsverktyg féasts korrekt pa en tiltrotator. Med
beaktande av arbetsverktygets vikt (100 kg eller mer) och att det ska kunna anvédndas
och vara 1rorelse 1 omraden dér det finns bdde médnniskor och egendom foreligger en
stor risk for olyckor om arbetsverktyget inte skulle vara ordentligt fast pa tiltrotatorn.
Det ar sdledes en implicit och viktig egenskap hos kopplingen mellan tiltrotatorn och
arbetsredskapet 1 frdga att den &r “rigid” och det &r ockséa en inneboende egenskap hos
alla kommersiellt tillgdngliga verktygskopplingar. Detta &r 1 synnerhet tydligt for
fackmannen da patentet syftar till att 4&stadkomma en kopplingsmekanism som bidrar

med 6kad sdkerhet, vilket framgar 1 paragraf [0005] 1 patentbeskrivningen.

Ordet rigid” i1 patentkravet innebér alltsa inte att det stélls krav pa att arbetsverktyget
ska vara fést pa tiltrotatorn genom en sirskild metod som behover forklaras ndrmare
for en fackman. I stéllet bekraftar begreppet “rigid coupling”, precis som begreppet
”fastkoppling” i den svenska versionen av patentkraven, endast fackmannens kunskap
om karaktiren hos den aktuella kopplingen. Det finns saledes inte ndgot behov att
forklara skillnaden mellan en rigid coupling” och en non-rigid coupling for

fackmannen.

Vidare framgér det av paragraf [0007] i patentbeskrivningen att mandveranordningen

”compises a lower holder 16A for firm cooperation with a holder 16B on a working
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tool” Begreppet firm” (sv. fast) &r synonymt till begreppet “rigid” och ger ddrmed
stod for anviandningen av begreppet "rigid" nir kopplingen mellan den nedre hillaren

och arbetsverktyget beskrivs.

Uppfinningen bestar i att sensorer kan anvéndas for att verifiera en korrekt fast-
koppling av ett arbetsverktyg pa en tiltrotators nedre héllare. Uppfinningen r inte
baserad pa anvdndningen av specifika sensorer arrangerade pa ett specifikt sitt pa den
nedre héllaren. Vilken typ av sensorer som kan anvéndas och hur de ska placeras for
att uppna den onskade effekten adr ndgot som en fackman har tillracklig kunskap for att

avgora i forhallande till varje sirskild modell av sddan verktygshallare.

Uppfinningen ligger inte 1 att fler &n en sensor ska anvidndas for att forbéttra det
tekniska resultatet, utan i anvdndningen av sensorer for att verifiera en korrekt

fastkoppling av ett arbetsverktyg vid en tiltrotators nedre héllare.

Stod i grundhandlingarna

Termen “correct rigid coupling” har samma betydelse som “korrekt fastkoppling”.

Patentet omfattar saledes inte ndgot som inte framgick av ansokan pa ingivningsdagen.

Bade ordet “rigid” pa engelska och inledningen ”fast-" pa svenska beskriver den
karaktir som kopplingen mellan arbetsverktyget och tiltrotatorn ska ha, dvs. att
kopplingen ska féasta arbetsverktyget pa tiltrotatorn. Det dr ocksa uppenbart for en
fackman pd omradet att den koppling som patentet avser ska ha den karaktiren. En

fackman skulle inte tolka de engelska och svenska patentkraven olika.

Ordet stel dr en mojlig Gversdttning av ordet “’rigid” men detta ger inte den mest
rittvisande betydelsen av ordet i sammanhanget. Det &r uppenbart, inte minst for en
fackman, att ordet rigid” inte stéller upp ett nytt krav pa att kopplingen mellan

arbetsverktyget och tiltrotatorn ska vara “’stel” pd ett visst specifikt sitt, utan att det
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innebdr att kopplingen ska vara fast pd motsvarande sétt som anges i den svenska

versionen. Kopplingen ska inte kunna bojas eller rubbas.

Nyhet

Patentet uppfyller nyhetskravet i forhallande till EC10.

Rototilt vitsordar att en tiltrotator bendmnd EC10 fanns allmént tillganglig och att den

var forsedd med en elektrisk svivel.

EC10 var emellertid inte forsedd med en eller flera sensorer. EC10 hade inte heller
nagon funktion for verifiering av korrekt fastkoppling av ett arbetsverktyg. Eftersom
EC10 inte var forsedd med sensorer fanns det inte heller nagra sensorer som kunde

kommunicera via ledningar. EC10 uppfyllde séledes inte sdrdrag g) och h) i patentet.

Det ar inte riktigt att EC10 hade en sensorfunktion for att avgdra om stélldonet stotte
pa Okat motstdnd inom ett forutbestamt tidsintervall dér stidlldonet, om motstand
uppkom utanfor tidsintervallet eller inte alls, gav en signal till en ljusvarning i form av
en lampa 1 forarhytten som indikerade att det inte foreldg en korrekt koppling. Det dr
niarmare bestdmt oriktigt att EC10 hade en sensor som mitte stromstyrkan med vilket
stélldonet forskot ldsaxlarna och en sensor som mdtte tiden innan motstandsdkningen 1
ampere skedde samt att sensorerna tillsammans hade funktionen att verifiera en korrekt
fastkoppling av arbetsverktyg till tiltrotatorns nedre hallare genom att verktyg endast
skulle anses vara korrekt fastkopplade om motstandsékningen skedde inom ett

forutbestamt tidsintervall.

Stig Engstroms patentansdkan ar 1991 beskrev endast hur ett elektriskt drivet stdlldon
anvénds for att 1asa ett arbetsverktyg. Inget 1 ansdkan antyder att ldismekanismen
inneholl sensorer eller ens att 16sningen avséag att 6ka sikerheten vid koppling av
arbetsverktyg. Patentansdkan avsdg dver huvud taget inte en sdkerhetslosning for

verifiering av korrekt fastkoppling av ett arbetsverktyg eller ndgon anvindning av
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sensorer. Det har inte heller kommit fram ndgot som tyder pa att EC10 hade ndgon

sadan funktion.

Under alla forhallanden kan EC10:s lasmekanism inte sdgas innehalla sensorer i

patentets mening.

For det forsta fanns det inga separata anordningar monterade pa stilldonet for att
overvaka tryckskillnaden. EC10 hade alltsd inte ndgon separat 6vervakande anordning.
For det andra kinde stilldonet inte av en tryckskillnad i forskjutningen av ldsaxlarna.
Stélldonet 6vervakade alltsa inte en skillnad i fysisk stimulus. For det tredje saknade
stilldonet funktionen att svara mot det 6kade trycket och signalera detta till en annan
anordning. EC10 hade alltsd inte en anordning som kommunicerade med andra
anordningar genom signaler. Den pastddda motstdndsmétande funktionen var siledes

inte ndgon sensor.

Den tidsmitande funktionen mitte bara tidsdtgdngen i ldasmekanismen. Eftersom tid
inte ar en fysisk stimulus kan inte heller den tidsmitande funktionen anses utgora en

S€nsor.

Till detta ska ldggas att de pastddda sensorerna inte var anordnade pa den nedre

héllaren.

De pastddda motstandsmédtande och tidsmitande funktionerna kan inte ha varit
placerade pa tiltrotatorn 6ver huvud taget. Den motstdndsmédtande funktionen hade
som enda funktion att forskjuta lasaxlarna och for att den skulle kunna gora detta
krivdes en stromforsorjning frdn en annan anordning. Den anordning som eventuellt
kunde reagera pa en fordndring i motstind var inte i stdlldonet utan i stéllet den
stromforsorjande anordningen, som inte var placerad pa nedre hdllaren utan 1

forarhytten.
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Den pastaddda tidsmétande funktionen genomfordes av ett s.k. kontrollsystem som &r
ndgot separat frdn den nedre hallaren. Det pastadda kontrollsystemet méste rimligen ha

varit placerad vid den stromforsorjande anordningen, som alltsa fanns i hytten.

Vidare hade EC10, oaktat om den hade en sensorfuktion och om sensorerna var
anordnade pé den nedre hallaren, inte en funktion som verifierade korrekt fastkoppling
av arbetsverktyg. Den motstdndsmitande funktionen sdger inget om vad motstandet ar
och kan dirmed inte syfta till att verifiera en korrekt fastkoppling. Detta skulle krdva
att ett motstand uppkom endast om verktyget hade kopplats korrekt. Och en tids-
métande funktion ger endast information om hur linge stdlldonet har varit stromsatt.
Utan en funktion som kan kontrollera positionen pé ldsningsaxeln, arbetsverktyget och
bada axlarna pa arbetsverktyget, kan man inte verifiera en korrekt fastkoppling av

verktyget.

Uppfinningshojd

Patentet har uppfinningshdjd 1 forhdllande till de mothéll som Engconbolagen har

aberopat.

Uppfinningshojd i forhallande till EC10

Uppfinningen 1 patentet ligger som sagt inte i att anvénda fler dn en sensor for att
forbéttra det tekniska resultatet. Uppfinningen ligger 1 att 6ver huvud taget utnyttja en

sensorlosning for att verifiera korrekt fastkoppling av arbetsverktyg.

EC10 var som sagt inte utrustad med sensorer eller ens en sensor. Uppfinningshdjden i
forhallande till EC10 maste beddmas mot bakgrund av EC10 faktiska funktioner, som

alltsd inte inkluderade nagra sensorfunktioner dver huvud taget.

Det tekniska problem som en fackman stilldes infér med anledning av EC10 skulle

inte ha avsett sensorer. Det skulle snarare ha varit att dtgdarda EC10:s bristande
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funktionalitet och skapa en ldsmekanism pa en tiltrotators nedre héllare som faktiskt
fungerade. Det tekniska problemet skulle ha kunnat formuleras pa foljande sétt: Hur
kan man hitta ett mer tillforlitligt sdtt att koppla ett arbetsverktyg till den nedre

héllaren pé en tiltrotator.

Detta tekniska problem existerade i branschen under lang tid innan Rototilt utvecklade
den sensorlosning som beskrivs 1 patentet. Sensorldsningen 1 patentet dr en unik och
framgangsrik 16sning pa ett tekniskt problem som fackmén i branschen hade forsokt att

16sa under en lang tid utan storre framgéng, ett s.k. long-felt need.

Med EC10 som teknisk stdndpunkt skulle en fackman knappast ha forsett EC10 med
sensorer for att 10sa det tekniska problemet. Att ldgga till elektriska sensorer 1 EC10:s
lasmekanism skulle ha gjort lasmekanismen beroende av fler kinsliga elektriska
komponenter och bara 6kat risken for fel. Det var séledes inte néirliggande for en
fackman att anordna sensorer pd EC10:s nedre hallare for att verifiera en korrekt

fastkoppling.

Uppfinningshojd i forhdllande till EC10 i kombination med GB 2464988

Den ar osannolikt att en fackman — med kunskap av GB 2464988 som publicerades ér

2010 — skulle ha aterupptagit EC10, som slutade tillverkas ar 1994.

Med utgéngspunkt fran det tekniska problemet ’hur kan man hitta ett mer tillforlitligt
sdtt att koppla ett arbetsverktyg till den nedre héllaren pa en tiltrotator” finns det heller
inte nagot 1 den kinda tekniken som skulle ha gett en fackman anledning att soka efter
16sningar 1 GB 2464988. GB 2464988 bidrar inte med nagra 16sningar pa det tekniska
problemet forutom den redan konventionella idéen att byta ut EC10:s bristfélliga

elektriska lasmekanism mot en hydraulisk lasmekanism.

Det finns alltsd ingen anledning att anta att fackmannen skulle ha nigot intresse av att

ateruppta EC10:s elektriska ldsmekanism och forse denna med sensorer baserat pa vad
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som anges i GB 2464988.

Uppfinningshojd i forhdllande till WO 99/37136 i kombination med GB 2464988

Den rotationsanordning som beskrivs i WO 99/37136 saknar en nedre hallare.

Dessutom édr rotationsanordningen, 1 motsats till den uppfinning som beskrivs 1
patentet, anpassad for permanenta fastkopplingar av ett arbetsverktyg. Darmed finns
det inte ndgon anledning att installera en sensor for att bekréfta en korrekt

fastkoppling.

De sensorer som nimns 1 WO 99/37136 har ett helt annat syfte en de sensorer som
beskrivs 1 patentet. Patentansdkan for WO 99/37136 angav endast att sensorer skulle
kunna anordnas pa arbetsverktyget som en potentiell utférandeform. Sensorernas syfte
var att bara att kommunicera kontakt mellan arbetsverktyget och ett féremal som

verktyget hanterar.

En fackman skulle inte heller ha tagit hinsyn till GB 2464988 med WO 99/37136 1
atanke. GB 2464988 avser en kopplingsanordning med sensorer for kontroll av
kopplingsstatus, vilket alltsd inte &r relevant for den uppfinning som beskrivs 1

WO 99/37136. Eftersom arbetsverktyget var permanent fastsatt, skulle en fackman inte
heller lagga till en sensorlosning pa rotationsanordning 1 WO 99/37136 for att verifiera
en korrekt fastkoppling. Det skulle en fackman inte ens kunna gora eftersom rotations-

anordningen inte innehdller en nedre hallare som sensorerna skulle kunna anordnad pA.
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Rototilts grunder i intrangsmaélet
Intrang
Rototilt innehar patentet.

Engconbolagen gor intrang i patentet genom att tillverka, lagerhélla, bjuda ut, fora ut,
exportera och anvinda tiltrotatorer som innefattar en sdkerhetslosning med tva
sensorer anordnade pa den frimre respektive bakre axeln pa tiltrotatorns nedre héllare
som sikerstiller kontakt med den framre och den bakre axeln, och tiltrotatorer med en
vésentligen liknande sikerhetslosning innehéllande tva sensorer, inklusive efter

tillaggsval (intrdngsprodukterna).

Intrangsprodukternas utforande framgér av bilaga 2 till denna dom. Produkterna har

gatt under namnet Q-Safe.

Anvéndningen har skett utan Rototilts samtycke. Intranget har pagatt sedan patentet
trddde 1 kraft den 15 januari 2020 och é&r alltjimt pagaende. Engconbolagen har agerat
tillsammans och 1 samforstand i frdga om all anvindning, sédvil inom som utanfor

Sverige.

Q-Safe uppfyller samtliga sérdrag i patentet krav 1, inklusive sdrdraget g). Under alla
forhdllanden har Engconbolagen marknadsfort produkter som uppfyller samtliga

sardrag.

Patentet innehéller inte nagra krav pa vad en sensor ska ha for egenskaper. Patentets

skyddsomfing omfattar saledes alla typer av sensorer.

Det ir tydlig att Q-Safe ar utrustad med sensorer patentets mening och att den har tva

separat anordnade sensorer placerade i relation till var sin axel.
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Aven den frimre sensorn har funktionen att verifiera en korrekt fastkoppling.
Engconbolagen anger i sin marknadsforing att Q-Safes béda sensorer har en sddan

funktion.

Niér en kopplingsprocess med Q-Safe har initierats genom att redskapsfistets framre
krokar och den framre sensorn kinner att kontakt med ett arbetsverktygs ena axel
foreligger, ger Q-Safe varningsindikationer om att en koppling har paborjats med dnnu
inte fullbordats. Varningen bestér sé lange en korrekt fastkoppling inte har skett, dvs.
sa linge arbetsverktyget inte ar 1ast ordentligt pa bade den frimre och den bakre
kroken pa redskapsféstet. Varningarna upphor forst nér en korrekt fastkoppling har
fullbordats, dvs. nér redskapstéstets bada krokar har fastkopplats till arbetsverktyget.
Bada sensorerna samverkar for att verifiera att ett arbetsverktyg har kopplats korrekt.

Den fridmre sensorn har en avgdrande del 1 verifieringen.

Det ar visserligen riktigt att den framre sensorn varnar nér en tiltrotators frimre krokar
ar 1 kontakt med ett arbetsverktyg. Det dr ddremot inte riktig att detta utgor en annan
funktion 4n att verifiera en korrekt fastkoppling. De varningar som ges ndr de frimre
krokarna &r 1 kontakt med arbetsverktyget upphor vid fullbordad fastkoppling. Och det
ar detta upphorande som utgor verifikationen pa att fastkopplingen har skett. Bada
sensorerna samverkar alltsd for att verifiera en korrekt fastkoppling. Om den framre
sensorn avliagsnas, finns det inte ndgot som kdnner av att ett arbetsredskap ar i kontakt
med tiltrotatorns frimre krokar. Det dr nddvindigt att kénna till positioneringen av
arbetsverktygets bada axlar for att en korrekt fastkoppling ska kunna sikerstillas. Om
den frimre sensorn inte fanns, skulle Q-Safe bara kinna av ett arbetsverktygs ena axel
och dérmed skulle utrymme finnas for att redskapets frimre axel hdnger fritt utan att
vara kopplad till tiltrotatorn. Sensorlosningen skulle saledes inte ha ndgot syfte.
Sddraget g) stiller inga specifika krav pd vilken roll sensorerna ska ha i en verifierings-
process. Kraven méste dirfor anses innefatta alla sétt pa vilka en bekriftelse kan ges
med hjdlp av sensorer pa att arbetsverktyget har blivit korrekt fastkopplat pa
tiltrotatorn. Funktionen i Q-Safe gér ut pd att varna s linge en fastkoppling inte ar

korrekt, t.ex. 1 fall nir kopplingen inte &r fullbordad eller har genomforts felaktigt,
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utgdr en sddan funktion for verifiering av korrekt fastkoppling som faller inom

patentets skyddsomfang.

Patentet krdver inte att varje sensorer sjalvstandigt uppfyller syftet att verifiera en
korrekt fastkoppling. Det dr i stéllet tillrackligt att den sensorbaserade 16sningen som

helhet uppfyller den funktionen.

Det ar inte riktigt att den frimre sensor 1 Q-Safe anvidnds endast i syfte att varna nér ett
arbetsverktyg ska flyttas utan att kopplas korrekt. Om den frimre sensorn hade en
sadan funktion, skulle det innebira att Engconbolagens tiltrotatorer har en funktion for
att flytta arbetsverktyg utan att de &r fastkopplade och dérfor utan att uppfylla de
etablerade sdkerhetskraven 1 branschen. Detta dverensstimmer heller inte med
offentliga uttalanden som Engconbolagen har gjort och som gar ut pa att Engcon-

bolagen inte tillater specialanpassningar for att tillfalligt flytta redskap.

Dessutom maste funktionen att varna omgivningen nér ett arbetsverktyg inte sitter fast

ordentlig anses utgdra en del av en verifiering av en korrekt fastkoppling.

Det ar alltsa uppenbart att Q-Safe har sensorer 1 patentets mening och att den framre
sensorn 1 kombination med den bakre sensorn har funktionen att verifiera en korrekt
fastkoppling av ett arbetsverktyg. Den framre sensorn dr nddvéndig for att sensor-
16sningen ska fungera sd som den marknadsfors. Q-Safe &r alltsa beroende av de

dubbla sensorerna for att uppna den utlovade funktionen.

Forbud

Eftersom Engconbolagen gor intrdng i patentet ska ett vitesforbud meddelas.
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Ersdttning

Engconbolagen borjade erbjuda tiltrotatorer med Q-Safe forst l1dngt efter patentets
prioritetsdag och efter det att Rototilt hade presenterat sin sensorbaserade sidkerhets-
16sning SecureLock. Det framstar alltsa som att Engconbolagen insag att den 16sning
som Rototilt hade sokt patent for var valfungerande och uppfyllde sidkerhetskraven i
branschen och som att Engconbolagen dérfor utvecklade en kopia av 16sningen for sina

egna produkter.

Rototilt tillskrev Engconbolagen redan ar 2015 for att informera om att Rototilt gjorde
bedomningen att Engconbolagens 16sning med bendmningen Q-Safe innefattade
samtliga sdrdrag 1 Rototilts patentansokningar. Den 25 juni 2020 skickade Rototilt ett
brev till Engconbolagen med information om patentets ikrafttrddande. Den 17 maj
2022 skickade Rototilt forlikningsvis brev till Engconbolagen och kriavde betalning for
utnyttjandet av patentet. Rototilt har alltsd upprepade génger uppmirksammat Engcon-
bolagen pa att sdkerhetslosningen Q-Safe gor intrdng i patentet. Intrdnget méste

saledes anses ha skett uppsatligen.

Rototil har ritt till en skélig erséttning for det utnyttjande som har skett under tiden
den 15 januari 2020 — den 30 september 2022. Den skéliga ersdttningen ska berdknas
som en hypotetisk licensavgift. Den hypotetiska licensavgiften ska bestimmas till

15 000 kr per intrangsprodukt.

Engconbolagens tiltrotatorer med sékerhetslosningen Q-Safe omfattas i sin helhet av
patentets skyddsomféng. Dessutom dr det som sagt tydligt att Q-Safes bada sensorer

har en avgérande betydelse for funktionen att verifiera en korrekt fastkoppling.

Den patenterade 16sningen uppfyller dessutom de sdkerhetskrav som finns inom
branschen. Vidare vérdesitts sdkerhet 1 allménhet hogt 1 branschen. Det innebdr att
Engconbolagens utnyttjande av den patenterade l6sningen har ett avgérande mervérde

for Engconbolagens tiltrotatorer, sdrskilt med beaktande av att det saknas andra
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16sningar med en likvérdig och lika effektiv funktion. Om Engconbolagen inte hade
erbjudit Q-Safe-16sningar med sina tiltrotatorer, &r det darfor troligt att kunder i stillet

skulle ha kopt Rototilts tiltrotatorer med motsvarande sakerhetslosning.

Den skiliga erséttningen maste siledes berdknas med utgangspunkt i virdet av de

forsalda intrangsprodukterna som helhet.

En genomsnittlig nettoomséttning om 188 000 kr per forsald tiltrotaror ska liggas till
grund for berdkningen. Detta motsvarar den ldgsta nettoomséttningen som Engcon-
bolagen redovisade i ett prospekt den 7 juni 2022 for forsdljningar ar 2020. 15 000 kr
utgor dirmed en royalty om cirka 8 procent av nettoomsittningen, vilket dr en rimlig
royaltysats 1 detta sammanhang. Det maste beaktas att den patenterade 16sningen ér av
avgorande betydelse for att kunden ska vilja Engconbolagens tiltrotatorer. Det maste
vidare beaktas Engconbolagen har som forsdljningsstrategi att erbjuda helhetslosningar
och att Q-Safe dr anpassad for att fungera tillsammans med andra av Engconbolagens
produkter, nagot som innebdr att forséljningen av intrdngsprodukterna ocksé paverkar

forsdljningen av Engconbolagens 6vriga produktsortiment.

Vid en hypotetisk licensforhandling skulle Rototilt inte ha godtagit ett ldgre belopp dn
15 000 kr per forsald intrangsprodukt med beaktande av dels vad som har framkommit
1 Engconbolagens offentliga information, dels att den patenterade 16sningen uppfyller
tillampliga sékerhetskrav, dels att det saknas en lika effektiv 16sning p4 marknaden och

dels att patentet 16per i flera &r framover.

Antalet forsalda intrdngsprodukter under tiden den 15 januari 2020 — den 30 september
2022 uppgick till 11 056. Dartill hade Engconbolagen en orderstock om

2 299 intrdngsprodukter den 30 september 2022. Dessa produkter hade bestéllts av
kunder och bestéllningarna hade accepterats av Engconbolagen. Orderstocken maste
alltsa likstéllas med forséljningar. Det totala antalet forsalda intrangsprodukter under

perioden uppgar alltsa till 13 355.
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Med en erséttning om 15 000 kr per intrdngsprodukt ska ersdttningen bestammas till

200 325 000 kr.

Aterkop, dterkallelse och dndring

De produkter som omfattas av yrkandena om aterkdp och aterkallelse &r tydligt

identifierade. Atgirderna ir skiliga i forhdllande till det aktuella intrdnget.

Tiltrotatorerna kan fungera dven utan anvindning av de komponenter som medfor att
produkterna gor intrang i patentet. Den dndring som yrkas ar en proportionerlig atgérd.
Det ar inte mojligt att forebygga fortsatt intrang med mindre ingripande atgiarder. En
sensor kan enkelt aterstillas om inte ledningarna avmonteras och alla relaterade

infédstningar forsluts.

Engconbolagens grunder i intringsmalet
Intrang

Sakerhetslosningen Q-Safe utgor inte en separat 6vervakande anordning och uppvisar

inte ndgra sensorer i patentets mening.

Hos Q-Safe dr en givare anordnad i en av de bakre laskrokarna pa den nedre héllaren.
Givaren styrs av ett stromforsdrjande organ, som ocksa ar den logiska enhet som
indikerar huruvida en fastkoppling foreligger med funktionen att sjalvstédndigt svara for
och tolka fordndringar 1 stromstyrkan. Fordndringar 1 stromstyrkan da verktygets axel
befinner sig i givarens ndrhet avlises i det stromforsorjande organet i styrhytten. Innan
givarens signal har natt det stromforsorjande organet, tillika styrsystemet, sker endast

en omvandling av signalen fran analog till CAN.

Varken givaren eller stilldonet (ett elektriskt eller hydrauliskt don som verktygets axel
ska kopplas till) kdnner av eller dvervakar sjdlvstindigt en skillnad i fysisk stimulus pa

sitt som krévs for att givaren eller stélldonet ska anses vara en sensor 1 patentets
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mening. Det ar i stéllet nagot som tolkas nir det kommer upp i hytten och i det

stromforsorjande organet.

Vid normal koppling till ett arbetsverktyg med tva axlar 6ppnas lasningsfunktionen
med strombrytaren, varvid varningssignalen startar. Darefter fors redskapsféstets bakre
krokarna mot arbetsverktygets bakre axel. Efter detta fors de framre krokarna pa den
nedre hallaren mot arbetsverktygets frimre axel. Lastappar skjuts fram mot axeln
varvid en ldsning av arbetsverktygets axel vid de framre laskrokarna &stadkoms.
Kontakten mellan verktygets axel och givaren kinns av 1 det stromforsorjande organet
1 styrhytten genom fordndring av stromstyrkan 1 den bakre sensorn varvid varnings-

funktionerna upphor.

Sakerhetslosningen Q-Safe innefattar ytterligare en sensor (den frimre sensorn). Dess
enda funktion dr att varna ifall de frimre krokarna pa den nedre héllaren &r i kontakt
med ett foremal, t.ex. om dessa krokar, som 1 sig saknar fastkopplingsmekanismer,
anvands for att lyfta ett foremal. Den frimre sensorn har ingen som helst betydelse nér

man har 6ppnat ldsfunktionen fOr att sétta fast ett verktyg.

Om det foreméal som ska kopplas till hallaren endast har en axel och denna kopplas till
krokarna vid den bakre sensorn kan ldsanordningen aktiveras och denna icke-stela
fastkoppling verifieras genom att varningssignalen upphér utan att de frimre krokarna
och frimre sensorn &r i kontakt med arbetsverktyget. Den frimre sensorn kan aldrig
verifiera en fastkoppling utan varnar endast om héllaren &r i kontakt med ett foremal.
Den bakre sensorns funktion dr ddremot att verifiera en korrekt fastkoppling, stel eller

inte, av arbetsverktyget.

Engconbolagen kan erbjuda sina kunder sékerhetslosningar med en eller tva sensorer.
Vid en sdkerhetslosning med en andra (frimre) sensor dr den forsta sensorn helt
oberoende av den andra (frdmre) sensorn for att verifiera en korrekt fastkoppling av

arbetsverktyget.
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Den bakre sensorn ér alltsa fullt tillricklig for att &stadkomma de signaler som behovs
for att kunna faststélla att en korrekt och fast koppling foreligger. Den andra (framre)
sensorn bidrar inte védsentligen till verifieringen av en korrekt och fast koppling av ett

arbetsverktyg och dr utan betydelse for att uppfylla gillande sikerhetsforeskrifter.

Patentet kraver att bdda sensorerna medverkar till att verifiera en korrekt fastkoppling.

I Q-Safe ar det bara en sensor, den bakre, som fyller en sddan funktion.

Patentet dr dessutom ogiltigt.

Ersdttning

Den ersittning som Rototilt yrkar dr inte skélig.

Det genomsnittliga nettoforséljningspriset per sald Q-Safe med tva sensorer under
tiden den 15 januari 2020 — den 30 september 2022 var 107 253 kr. Antalet tillverkade
och sélda produkter var 11 056. Orderportféljen per den 30 september 2022 omfattade
2 299 produkter. Den ersittning som Rototilt krdver motsvarar en royalty om

14 procent, vilket inte &r skéligt for verkstadsprodukter av detta slag.

En skélig erséttningen ska 1 stillet berdknas pa den sékerhetslosning som, utéver en
forsta bakre sensor eller givare, bestar av en andra fraimre sensor samt ett strom-
forsdrjande organ som &r programmerat for att styra den forsta bakre sensorn och som
utgdr den logiska enhet som indikerar huruvida en fastkoppling foreligger genom att
sjalvstandigt svara for och tolka fordndringar i stromstyrkan frdn den forsta bakre
sensorn. Denna sikerhetslosning kan erbjudas kunder till ett pris av 15 000 kr. Sasom

ersittning for denna sensorlosning medger Engconbolagen 1 200 kr per séld enhet.

Om royaltyerséttningen ska berdknas pa det totala forséljningsvérdet av varje produkt
kan Engconbolagen inte vitsorda en erséttning som dverstiger 1 200 kr med hédnsyn till

att den andra sensorn inte har avgdrande betydelse for kundens val av produkt.
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Aterkop, dterkallelse och dndring

De yrkade atgérderna &r inte skéliga och proportionerliga.

Det ir inte praktiskt mojligt att nd mer &n en ringa del av samtliga innehavare av
produkter. Ett betydande antal produkter har salts vidare utan Engconbolagens

inblandning och 1 stor omfattning utomlands.

Den andra sensorn har liten betydelse for kundernas inkdp. Darfor dr yrkandena om

aterkdp och aterkallelse oproportionerlig och medfor en onddig vardeforstoring.

Om en éndring skulle vara nddvéndig ar det tillrdckligt att denna sker genom
omprogrammering av den andra (frimre) sensorn pa sadant sétt att den inte gor
intrang.

UTREDNINGEN

Ogiltighetsmalet

P& Engconbolagens begéran har hallits partsforhér med S.E. samt vittnesforhor
med C.R., R.K., P.B. och H.F.. Engconbolagen har &dven aberopat skriftlig

bevisning. P4 Engconbolagens begéran har syn foretagits av EC10.

Rototilt har dberopat skriftlig bevisning.

Intriangsmaélet

Rototilt har dberopat skriftlig bevisning.
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Pa Engconbolagens begéran har héllits partsforhor med S.E. samt vittnes-forhér med
C.R.,RK., H.F., J.F. och H.J.. Engconbolagen har dven aberopat skriftlig bevisning.

Pa Engconbolagens begéran har syn foretagits av Q-Safe.

DOMSKAL
Provningsordningen

Domstolen provar forst om Rototilts patent dr ogiltigt. Om sd beddms inte vara fallet,

provar domstolen frdgan om intrang i patentet.

Ogiltighetsmalet
Ndgra rdttsliga utgangspunkter

Patent meddelas endast pa en uppfinning som &r ny i férhallande till vad som blivit
kant fore dagen for patentansdkan (nyhet) och tillika védsentligen skiljer sig darifran
(uppfinningshdjd), se 2 § forsta stycket patentlagen. Ett patent som inte uppfyller
dessa krav ska forklaras ogiltigt, se 52 § forsta stycket 1 patentlagen.

Som ként anses i detta sammanhang allt som har blivit allmént tillgédngligt, vare sig
detta har skett genom skrift, foredrag, utnyttjande eller pa annat sitt, se 2 § andra
stycket patentlagen. Uppgifter kan alltsd bli kiinda, och ddrmed ha betydelse for
beddmningen av om en uppfinning uppfyller kraven pa nyhet och uppfinningshdjd,
exempelvis genom att ett foremal som utnyttjar en teknisk 16sning anvénds och
diarmed gor 16sningen tillgidnglig for allménheten, s.k. Sppen utdvning. En
forutséttning &r att en obestdmd krets av personer har haft mojlighet att ta del av
foremalet och att de upplysningar som blir tillgingliga genom anvéndningen &r

tillrackligt klara for att en fackman ska kunna tillimpa 16sningen.
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Vid beddmningen av om ett patentkrav har uppfinningshéjd anvinds ofta den s.k.
problem-/l16sningsmetoden. Metoden bestar huvudsakligen av tre steg, nimligen att
identifiera den kénda teknik som kommer uppfinningen ndrmast, att formulera det
objektiva tekniska problemet utifran skillnaderna mellan uppfinningen och nirmast
liggande kénd teknik och att beddma om uppfinningen var nérliggande for en fackman

som hade att 16sa det objektiva tekniska problemet.

For att bedoma en 16sning som nérliggande ar det tillrackligt att man kommer fram till
att fackmannen som utgick fran narmast liggande kind teknik och var stélld infor det
objektiva tekniska problemet skulle ha fatt sidan ledning att denne med en rimlig
forviantan om framgéng skulle ha modifierat ndrmast liggande kénd teknik till ndgot
som Overensstdmmer med vad som anges 1 patentkravet. Fragan ar ndrmare bestamt
om det finns ndgon lirdom 1 kénd teknik, som helhet betraktad, som skulle ha formatt
— inte bara kunde ha formatt — en fackman stélld infor det aktuella problemet att

modifiera eller anpassa den kénda tekniken pé ett sadant sétt att uppfinningen uppnas.

Ett patent ska forklaras ogiltigt ocksa om det avser en uppfinning som inte ar sa tydligt
beskriven att en fackman med ledning av beskrivningen kan utéva uppfinningen, se

52 § forsta stycket 2 patentlagen. Ytterligare en grund for att ogiltigforklara ett patent
ar att patentet omfattar nagot som inte framgick av ansékan pa ingivningsdagen, se

52 § forsta stycket 3 patentlagen.

Kort om uppfinningen enligt patentet

Uppfinningen enligt patentet hinfor sig till en anordning relaterad till en arbetsarm vid
maskiner, exempelvis vid en gravmaskin, dir en rotationsanordning och en tiltnings-

anordning anvénds.

Ett syfte med uppfinningen &r att tillhandahalla en extremt fordelaktig 16sning for
eltillforseln och didrmed dven av signaler till komponenter som medverkar i rotations-

rorelserna och mojligen dven i tiltningsrdrelserna.
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En av fordelarna med uppfinningen ar att den mojliggér en utrustning med transmitters

och sensorer som okar sikerheten och dven kapaciteten.

Ndgot om begreppet sensor

Patentkrav 1 anger att sensorer (“’sensors”) dr anordnade vid den nedre héllaren pa
mandveranordningen (sdrdrag g) varvid nimnda sensorer kommunicerar via ledningar
anslutna till den elektriska sviveln (sérdrag h). Frdgan ar hur fackmannen pa omradet

med sina allmdnna kunskaper skulle forsta begreppet sensor i detta sammanhang.

Patentets beskrivning innehaller inte ndgon definition av begreppet sensor. Begreppet
forekommer emellertid pa flera stéllen 1 beskrivningen. Av stycke [0005] framgar till
exempel att uppfinningen mojliggdr “an equipping with transmitters and sensors that
increase safety and also the capacity”. Som ytterligare exempel kan nimnas att stycke
[0016] anger att sensors are arranged at the lower holder 16A in order to verify a
correct rigid coupling of a working tool 5 och vidare att ’[t]he sensors communicate
via lines 70,71 with, for example, a display in an operator’s cabin so that an operator
obtains continuous information about whether the working tool is correctly rigidly
set”. Hértill framgar av stycke [0017] att “[t]he electrical swivel 60 also makes it
possible to equip the working tool 5 itself with sensors in order to transmit relevant

information via lines 70,71 to the vehicle operator”.

Enligt domstolens beddmning anvédnds begreppet sensor i beskrivningen inte pa nagot
sdtt eller 1 ndgot sammanhang som ger anledning att forsta begreppet pa ndgot annat
sdtt an det géngse. Begreppet ska dérfor ges den betydelse som dr bruklig inom detta

teknikomrade.

Enligt domstolen &r en sensor i detta sammanhang en anordning som kénner av nigot i
sin omgivning. Det kan exempelvis handla om anordning som méter nigot eller kinner

av en fordndring 1 omgivningen. Anordningen kidnnetecknas dérutdver av att den
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omvandlar informationen till en signal som sidnds till ett larm, ett styrsystem eller
ndgot annat liknande system. Genom patentskriften far fackmannen veta att sensorer,
anordnade vid den nedre hallaren, utnyttjas for att bekrifta att arbetsverktyget har
fastkopplats korrekt till den nedre hallaren och att sensorerna kommunicerar via

ledningar anslutna till den elektriska sviveln.

Tydliga utovningsanvisningar

Enligt vedertagen praxis har fackmannen forutom beskrivningen av uppfinningen dven
sina allminna kunskaper inom teknikomrédet att tillgd for att kunna utéva upp-

finningen.

Domstolen bedomer att fackmannen inom forevarande teknikomrdde har sadana
allminna kunskaper att denne forstar att med en “’correct rigid coupling” vid den
aktuella tillimpningen avses ett forband dér delarna inte ror sig 1 forhallande till
varandra. Vidare besitter fackmannen kunskaper som gor att denne, utifran det angivna
andamalet, kan vilja sensorer och anordna dessa pa den nedre hillaren pa mandver-

anordningen sd att en “correct rigid coupling” av ett arbetsverktyg kan verifieras.

Domstolens bedomning dr darfor att fackmannen kan utéva den uppfinning som anges

1 patentkrav 1.

Stod i grundhandlingarna

Fragan dr om forekomsten av begreppet “correct rigid coupling” i patentkrav 1 innebér
att patentet omfattar ndgot som inte framgick av den ursprungligen ingivna ansdkan,

dvs. PCT-ansokan pé svenska.

Det ska till att borja med noteras att bedomningen méste ta sin utgdngspunkt i vad som

framgar av ansokan i dess helhet. Domstolen konstaterar att denna inte har lagts fram.
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Det innebér att utredningen inte ger ndgon fullstindig ledning for att bedéma om

patentkrav 1 omfattar ndgot som inte framgick av ansokan.

Det star dessutom klart, pga. Rototilts vitsordande, att det av patentkrav 1 i ansdkan
framgick att sensorerna ar anordnade vid det nedre fastet for att verifiera en korrekt
fastkoppling”. Som framgétt anger patentkrav 1 att sensorerna dr anordnade vid det

nedre fastet for att verifiera en “correct rigid coupling”.

For fackmannen som tar del av patentskriften 1 dess helhet dr det uppenbart att arbets-
verktyget ska kopplas fast till anordningen pé arbetsarmen pa ett sitt som innebér att
kopplingen utgors av ett forband dér delarna inte ror sig 1 forhéllande till varandra.
Termen “korrekt fastkoppling” kan inte anses ge uttryck for ndgot annat. I samman-
hanget kan termen “correct rigid coupling” 1 patentkrav 1 inte anses innebéra annat dn
ett forband dér delarna inte ror sig 1 forhdllande till varandra. Termen “correct rigid
coupling” i patentkrav 1 kan mot denna bakgrund inte anses innefatta nagot annat dn

vad fackmannen uppfattade att termen “’korrekt fastkoppling” omfattade.

Nyhet i forhdllande till EC10

Det star till att borja med klart att Engconbolagen under 1990-talets borjan tillverkade
och sélde en tiltrotator som kallades EC10.

Enligt Engconbolagen hade EC10, i samband med att tiltrotarons 1dsanordning
anvindes, en funktion som kédnde av stromstyrka och en funktion som matte tiden efter
aktivering av lasanordningen. Engconbolagen har gjort géllande att dessa avkidnnings-
funktioner anvindes for att verifiera att en korrekt fastkoppling av arbetsverktyget
foreldg. Vidare har Engconbolagen anfort att den signal som behdvs for att gora dessa

avkénningar kommunicerades via ledningar anslutna till en elektrisk svivel.

Rototilt har vitsordat att EC10 var allmént tillgdnglig. Rototilt har emellertid invént
bl.a. att EC10 inte hade nigon tidsmétande funktion. Vidare har Rototilt fort fram att
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en tidsmétande funktion inte kan anses vara en sensor. Dessutom har Rototilt anfort att
nagon sadan funktion inte fanns i tiltrotatorns nedre héllare. Enligt Rototilt hade EC10
over huvud taget inte ndgon sensor och inte heller ndgon funktion som kunde verifiera

om en siker fastkoppling forelag eller inte.

Domstolen konstaterar att flera exemplar av EC10 séldes i borjan av 1990-talet och gor
beddomningen att en obestdmd krets av personer dirmed hade mdjlighet att ta del av

EC10 fore dagen for patentansokan.

Fragan ar hirefter om EC10 hade en funktion som kunde verifiera att en korrekt fast-

koppling forelag.

Domstolen har genom syn iakttagit en tiltrotator benimnd EC10. Vid dessa iakt-
tagelser har det framkommit att detta exemplar har ett styrsystem till vilket en
manoverknapp finns ansluten och att tiltrotorns ldsanordning kan dppnas och stingas
med hjilp av knappen. Domstolen har ocksé kunnat iaktta att knappen lyser med ett
rott och fast sken nér lasanordningen &r 6ppen och att skenet upphor nér lasanord-
ningen har sténgts. Det har vidare kommit fram att knappen i stillet blinkar nér las-
anordningens laskrokar stoter pa ett motstand pé sin vag framéat. Vid synen framgick

vidare att ldsknappen inte var i original.

Av utredningen 1 méalet framgér att ocksa den tiltrotator som fanns tillgénglig pa
1990-talet hade en diod som lyste nér ldsanordningen var 6ppen och att lysdioden
slacktes nér laskrokarna hade drivits hela vigen fram. Detta har S.E., C.R., R.K., P.B.
och H.F. berittat samstammigt om. Det framgér dven att denna funktion var en f6ljd
av att styrsystemet var programmerat sd, att det kunde 6vervaka den kraft eller
stromstyrka med vilken 1dsanordningen drevs. Att sd var fallet framgar av de uppgifter
som S.E. och P.B. har 1dmnat. Av deras uppgifter framgar vidare att man darmed fick
veta om laskrokarna var stédngda eller inte. Det har inte kommit fram négot som talar

emot att sa var fallet. Det ar sdledes styrkt att EC10 hade en funktion som innebar att
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en lampa lyste nér ldsanordningen var 6ppen och att lampan sldcktes nir lasanord-
ningen var stingd samt att denna funktion kunde anvéndas for att avgéra om

lasanordningen var sténgd eller inte.

S.E. har dessutom beréttat att EC10 harutover var programmerad sé, att lampan
indikerade om laset inte hade sténgts inom en forutbestdmd tid och att man darmed
fick veta om lasanordningen hade stott pa nagot motstdnd innan laskrokarna hade nétt
hela vigen fram. Den tiltrotator som har forevisats uppvisade en funktion som
mojligen bygger pa en 16sning av det slaget. Det har emellertid inte kommit fram
nagra ytterligare uppgifter som bekriftar att den EC10 som fanns tillgdanglig pa 1990-
talet hade en sddan funktion. I stillet P.B. Berndtsson, som konstruerade styrsystemet,
beréttat att han inte minns huruvida tiltrotatorn hade en tidsmitande funktion. Till
detta ska laggas att domstolen inte heller vid den ndmnda férevisningen av en
tiltrotator bendmnd EC10 har kunnat iaktta huruvida en 6kad stromstyrka avkdndes
inom ett forbestdmt tidsintervall. Vid en sammantagen beddmning kommer domstolen
till slutsatsen att utredningen inte med tillricklig sékerhet talar for att den EC10 som

fanns tillginglig pa 1990-talet hade den angivna funktionen.

Det ar alltsa utrett att EC10 hade en funktion som gjorde det mdjligt att fa en
bekréftelse pa om laskrokarna var lasta eller inte. Enligt vad som har kommit fram
byggde funktionen pa att den stromstyrka med vilken stélldonet och dédrmed 1as-
krokarna drevs fram avkidndes. Enligt domstolens bedomning fir EC10 dirigenom
anses ha haft en funktion som kunde verifiera att en korrekt fastkoppling av arbets-
verktyget forelag vid den nedre hallaren. Det 4r en annan sak att funktionens till-
forlitlighet i ndgon mén kan ha varit begrénsad. Utan en tidsmdtande funktion, eller
nagon funktion som exempelvis kinner av laskrokarnas placering, kan l6sningen inte
antas ha kunnat ge besked om huruvida laskrokarna 1 stillet hade stott pa ndgot annat
motstdnd. D4 kan det ndmligen tdnkas att lampan signalerade att ldsanordningen var
last trots att redskapet inte pa ett korrekt och sdkert sétt var anslutet till tiltrotatorn. Det
har dock inte kommit fram nagot som talar emot att EC10 i normalfallet, dvs. ndr

krokarna inte stotte pd ndgot motstdnd, kunde signalera att en korrekt fastkoppling
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forelag. Detta framgick som sagt ocksa vid den syn som domstolen har foretagit.
Slutsatsen blir dirmed att EC10 avsldjade en teknisk 16sning som kunde verifiera att

en korrekt fastkoppling forelag.

Fragan ar harefter om EC10 anvénde sensorer for att uppfylla den angivna funktionen.

Som framgér av det foregdende ska begreppet sensor i patentkraven forstds pa géngse
satt. I princip ar det alltsa tillrackligt att det ror sig om en anordning som dels méter
néagot eller kinner av en forandring i sin omgivning och som dels kan kommunicera
resultatet. Enligt domstolens bedomning far EC10:s motstandsmétande funktion anses
motsvara dessa krav. Genom att kidnna av den stromstyrka med vilken l&sanordningen
drevs kunde anordningen kédnna av fordndringar 1 sin omgivning och kommunicera

detta pa ett sitt som innebér en sensorfunktion.

Det ska samtidigt noteras att det saknar betydelse for domstolens bedomning huruvida
stélldonet 1 sig kan anses ha haft den nimnda funktionen. Fackmannen forstar att
sensorerna enligt patentet ska fylla en angiven funktion men fér inte av patentskriften
nagon information om hur sensorfunktionen har realiserats. Huruvida EC10:s sensor-
funktion var avgréansad till en enskild komponent som i sig fyllde funktionen saknar

saledes betydelse for bedomningen att EC10 hade en sensorfunktion.

Déremot framgér det av patentkrav 1 att sensorerna dr anordnade vid den nedre
hallaren. Enligt domstolens beddmning uppfattar fackmannen att kravet i denna del
innebdr att sensorerna ska vara verksamma med avseende pa forhallandena vid den
nedre héllaren. Sensorerna enligt patentet ska ndrmare bestimt ha formaga att mata
eller gora avkdnningar som sdger ndgot om forhdllandena vid den nedre hallaren och
dessa forhallanden ska vara av betydelse for att avgora huruvida en korrekt fast-

koppling vid den nedre hallaren foreligger eller inte.

Som framgér ovan hade EC10 en funktion som kunde verifiera att en korrekt

fastkoppling foreldg och denna byggde pa att stdlldonet och laskrokarna, som var



Sid 38
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 9047-22
Patent- och marknadsdomstolen 2023-05-15 PMT 15939-22

placerade vid den nedre héllaren, medverkade till att kdnna av forhdllandena dér.
Enligt domstolens mening skulle fackmannen utifran detta uppfatta att EC10 var
utrustad med en sensor i patentets mening och att denna var anordnad vid den nedre

héllaren.

Som framgér av det foregdende kan det daremot inte anses vara styrkt att EC10 hade
en tidsmétande funktion. Redan av det skélet kan EC10 inte ségas ha haft ytterligare en
sensor for att verifierade en korrekt fastkoppling av arbetsverktyg. Och dven om det
vore sa att EC10 innefattade en tidsrelaterad anordning anser domstolen att tids-
aspekten inte pa egen hand, utan bara i kombination med avkdnningen av strom-
styrkan, skulle kunna verifiera en korrekt fastkoppling. Domstolen bedomer séledes att
EC10, oavsett om den innefattade en tidsmétande funktion eller inte, var utrustad med

endast en sensor for att verifiera en korrekt fastkoppling av arbetsverktyget.

Uppfinningen enligt patentkrav 1 skiljer sig alltsd fran EC10 pa det sittet att den
forutsétter forekomsten av flera sensorer, dvs. genom det som anges 1 sdrdragen g) och

h). Anordningen enligt patentkrav 1 ar foljaktligen ny i1 forhallande till EC10.

Uppfinningshojd i forhallande till EC10

Domstolen bedomer att tekniken 1 EC10 far anses komma uppfinningen nidrmast.

Fragan dr om uppfinningen enligt patentkrav 1 var nirliggande for fackmannen som
kénde till tekniken enligt EC10 1 kombination med fackmannens allménna kunnande,

dvs. om uppfinningen enligt patentkraven har uppfinningshgjd eller inte.

Som framgér av den tidigare redogorelsen innefattade EC10 en sensorfunktion som
kunde verifiera att en korrekt fastkoppling av arbetsverktyget foreldg. Uppfinningen
definierad 1 patentkrav 1 skiljer sig fran EC10 genom att fler 4n en sensor dr anordnade
vid den nedre héllaren for att verifiera en korrekt fastkoppling och att flera nimnda

sensorer kommunicerar via ledningar anslutna till den elektriska sviveln.
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Domstolen konstaterar att det inte framgér direkt av patentskriften vilken inverkan
eller sarskild effekt som anvéndningen av flertalet sensorer har jamfort med
anviandningen av en enda sensor for att verifiera en korrekt fastkoppling av arbets-
verktyget. Inte heller kan fackmannen via sina allmdnna kunskaper hérleda att nagon
annan ytterligare teknisk effekt &n den som uppnas genom EC10 uppnés genom valet
av det 1 patentkrav 1 angivna flertalet sensorer. Skillnaden mellan uppfinningen och
EC10 kan séledes inte anses medfora nagon effekt utover vad som redan uppnas med

ECI10.

Med utgéngspunkt i den teknik som framgick av EC10 far fackmannen dédrmed anses
std infor problemet att tillhandahalla en alternativ utformning for att verifiera en

”correct rigid coupling” av arbetsverktyget till tiltrotatorn EC10.

Domstolen konstaterar att fackmannen 1 EC10 kunde verifiera en korrekt fastkoppling
med bara en sensor. Detta talar for att fackmannen inte skulle ha varit motiverad att
forandra EC10 genom att tillfora atminstone ytterligare en sensor vid den nedre
hallaren. Det har inte heller kommit fram nagot som i dvrigt talar for att fackmannen,

t.ex. pa grund av sina allminna kunskaper, skulle ha haft incitament att géra detta.

Slutsatsen blir alltsa att uppfinningen enligt patentkrav 1 har uppfinningshdjd i
forhallande till EC10.

Uppfinningshojd i forhallande till EC10 i kombination med GB 2464988 A

I GB 2464988 A beskrivs en kopplingsanordning (’coupler”) for att fasta olika
arbetsverktyg till en arm hos en gridvmaskin. Gravmaskinen har ingen tiltrotator och
inte heller ndgon svivel. I ett utforande ar kopplingsanordningen (24) fist 1 grav-
maskinsarmens fria dnde. Dér ingér en frimre 1dshake (30) och en bakre ldshake (32),
vilka ar avsedda att kroka i en forsta respektive en andra axel hos arbetsverktyget.

Kopplingsanordningen inkluderar tva sensorer (40, 42), som ger information till



Sid 40
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 9047-22
Patent- och marknadsdomstolen 2023-05-15 PMT 15939-22

foraren 1 hytten om kopplingsanordningens status i forhallande till arbetsverktygets
axlar, jfr figur 2. Syftet dr att tillhandahalla en mekanism fOr att avstyra en anvindare

av en gravmaskin frén att gora en olimplig inkoppling av ett arbetsverktyg.

Domstolen gor bedomningen att fackmannen inte utifran tekniken i EC10 skulle fa
nagon ledning av tekniken i GB 2464988 som skulle foranleda denne att foréndra
tekniken i EC10 genom att anordna ytterligare en sensor vid den nedre hallaren i syfte
att dstadkomma en verifiering av en korrekt fastkoppling av arbetsverktyget. Till detta
kommer att GB 2464988 inte innehaller nagra uppgifter som skulle ge fackmannen
anledning att anordna flertalet sensorer kommunicerande via ledningar anslutna till en

elsvivel.

Slutsatsen blir alltsa att uppfinningen enligt patentkrav 1 har uppfinningshdjd dven 1

forhallande till tekniken 1 EC10 1 kombination med tekniken 1 GB 2464988.

Uppfinningshojd i forhdllande till WO 99/37136 Al i kombination med GB 2464988

Genom WO 99/37136 A1l ar en rotator (10) forut kdnd som dr anordnad mellan en
arbetsmaskins arm och ett multifunktionsaggregat (18). Rotatorn méjliggdr overforing
av el- och hydrauliksignaler. De verktyg som &r avsedda att fastas pa den fran
verktygsarmens vdnda delen ar inte ténkta att vara utbytbara utan dr fixerade vid
rotatorn. Uppfinningen enligt WO 99/37136 syftar alltsé inte till att mojliggora byte
och fastkoppling till en nedre hallare utan avser en “’fixed” fastkoppling av ett

arbetsverktyg.

Anordningen enligt patentkrav 1 skiljer sig fran tekniken 1 WO 99/37136 dtminstone

genom sirdrag g).

Domstolen anser att fackmannen inte skulle dvervéga att kombinera tekniken 1

WO 99/37136 med tekniken 1 GB 2464988 eftersom det skulle kriva ett antal mycket
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omfattande strukturella och funktionella modifieringar av anordningen i WO 99/37136

for att 4stadkomma den uppfinning som anges i patentkrav 1.

Slutsatsen blir alltsd att uppfinningen enligt patentkrav 1 har uppfinningshdjd dven
med utgéngspunkt fran tekniken i WO 99/37136 i kombination med tekniken i
GB 2464988.

Sammanfattning och slutsats

Som framgéar av det som har anforts ar det inte visat att uppfinningen enligt patent-
krav 1 brister i kraven pd nyhet och uppfinningsh6jd. Det dr inte heller visat att
patentet avser en uppfinning som inte ar s tydligt beskriven att en fackman med
ledning av beskrivningen kan utova uppfinningen eller att det omfattar nagot som inte
framgick av ansdkan pd ingivningsdagen. Detta innebér att Engconbolagens yrkande

om ogiltigforklaring av patentet ska avslas.

Intrangsmalet
Nagra rdttsliga utgangspunkter

For att ett patentintrdng ska anses foreligga kravs som huvudregel att uppfinningen
enligt patentkraven och det pastadda intrangsforemalet sammanfaller i alla delar.
Provningen forutsitter att patentets skyddsomfang bestdms och det pastadda intrangs-

foremalet faststalls.

Det ér patentkraven som bestimmer skyddets omfattning samtidigt som ledning for
forstéelse av kraven far himtas fran beskrivningen. Detta framga av 39 § patentlagen,
som ska tolkas i ljuset av motsvarande bestimmelse 1 artikel 69 i den europeiska
patentkonventionen och det tolkningsprotokoll som kompletterar artikeln

(se NJA 2000 s. 497). Enligt protokollet far artikeln inte forstas s, att skyddsomfanget
ska bestimmas genom en strikt bokstavstolkning av patentkraven, eller att beskrivning

och ritningar far anvidndas endast for att tolka oklarheter 1 kraven. Artikeln ska inte
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heller forstas sa, att patentkraven endast tjdnar som riktlinjer for att faststélla skydds-
omfanget och att skyddet omfattar allt som en fackman, som studerat beskrivning och
ritningar, anser att patenthavaren har avsett att skydda. I stillet ska den ges en tolkning
som ligger mellan dessa ytterligheter och som bereder patenthavaren ett skiligt skydd

och samtidigt ger tredje man en rimlig sikerhet.

Inom ramen for skyddsomfanget ger patentet en ensamrétt som omfattar vissa narmare
bestdimda utnyttjanden, se 3 § patentlagen. Ensamrétten omfattar bl.a. utnyttjanden
som innebdr att ett patentskyddat alster tillverkas, bjuds ut, fors ut pa marknaden eller

anvinds, eller att fora in eller inneha ett sddant alster for ndgot av dessa andamal.

En fraga av betydelse dr vad som i detta ssmmanhang avses med begreppet “bjuda ut”.
Det ar tydligt att begreppet avser erbjudanden till exempelvis forsidljning, uthyrning
eller utlining. Det framgar ocksé att bestimmelsen géller utnyttjanden som avser ett
alster eller en produkt. Erbjudandet ska alltsé gilla en produkt men foregar i regel
produktens tillhandahallande. I normalfallet forutsitter ett erbjudande av detta slag
emellertid att produkten finns tillgdnglig for leverans eller att den kommer att finnas

tillgédnglig for att kunna tillhandahéllas.

Det ar sdledes tydligt att erbjudandet maste avse en konkret produkt, lat vara att
utbjudandet inte kan anses forutsitta att produkten faktiskt tillhandahélls. Enligt
domstolen mening kan ett utbjudande inte rimligen anses vara for handen med mindre
an att den som ldmnar erbjudandet har en konkret produkt i atanke (jfr hovrittens dom
1 NJA 2008 s. 1192). Och avgorande for om ett intrdng foreligger blir dd huruvida
produkten som tillhandahalls eller &r avsedd att tillhandahallas, och alltsd inte sjdlva

beskrivningen av den, i alla delar ssmmanfaller med uppfinningen enligt patentkraven.

Domstolens bedomning

Av utredningen 1 malet framgér till att borja med att Engconbolagen har tillverkat,

marknadsfort och silt en tiltrotator som kallas Q-Safe. Av utredningen framgér att i
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stort sett samtliga dessa tiltrotatorer har varit utrustade med tva sensorer pa den nedre
héllaren, en sensor i anslutning till hallarens framre axel och en i anslutning till den
bakre axeln. Fragan dr om dessa sensorer fyller funktionen att verifiera en korrekt fast-

koppling av ett arbetsverktyg i den mening som patentet avser.

Av utredningen i malet framgér att Engconbolagen i sin marknadsforing av Q-Safe har
beskrivit en sensorbaserad 10sning med dubbla sensorer. Engconbolagen har exempel-
vis sagt att Q-Safe har en elektronisk 6vervakning via tva av varandra oberoende
givare som kdnner av att bada axlarna har kontakt med redskapet” och att “tva av
varandra oberoende givare [...] kénner av att det verkligen blir kontakt med bada
skopaxlarna”. Detta talar for att bada sensorerna ar verksamma nér ett arbetsverktyg
ska kopplas fast och att bagge dr nddvandiga for att sensorlosningen ska kunna fylla

den angivna funktionen.

Samtidigt har det framkommit att marknadsforingen kanske inte ger en alldeles riktig
beskrivning av tiltrotatorns funktion. Det framgar av utredningen att tilrotatorn har
fasten och dubbla sensorer dven pa ovansidan, det s.k. maskinfastet. Enligt Engcon-
bolagen ar de bada sensorerna nddvéndiga for att verifiera en korrekt fastkoppling av
maskinféstet och 1 marknadsforingen har man inte alltid hallit isér de olika

funktionerna.

Domstolen konstaterar att det 1 marknadsforingen visserligen anges att bada sensorerna
kdnner av om de har kontakt med skopaxlarna men att det inte framgar vilken ndrmare
funktion de respektive sensorerna dirutdver fyller eller hur dessa funktioner forhaller
sig till varandra. Det ska dven beaktas att uppgifterna rimligen syftar till att frimja
omsittning av Engconbolagens tiltrotatorer och att det dessutom kan vara s att den
som ldmnar uppgifterna inte dr bekant med den tekniska 16sningens detaljer. Enligt
domstolens mening kan uppgifterna i marknadsforingen inte liggas till grund for nigra
sdkra slutsatser om de respektive sensorernas nirmare funktion. Det innebdr att det sétt

pa vilket Q-Safe har beskrivits 1 marknadsforingen har ett ganska begrinsat virde som
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bevis for att de bdda sensorerna pa den nedre héllaren fyller funktionen att verifiera en

korrekt fastkoppling av ett arbetsverktyg.

Domstolen har genom syn iakttagit ett exemplar av Q-Safe. Vid dessa iakttagelser har
det framgétt att Q-Safe har ett varningssystem som signalerar nir ldsanordningen pa
den nedre héllaren hos tiltrotatorn 6ppnas och att signalerna upphdr nér redskapets axel
far kontakt med det bakre fastet samtidigt som ldsanordningen &r stingd. Enligt vad
som har framkommit sker detta 4ven nér den frimre sensorn inte dr ansluten till
tiltrotatorn och oavsett om de framre krokarna har kontakt med en redskapsaxel eller
inte. Det har vidare framkommit att ett varningssystem signalerar ndr den frimre
sensorn 1 stédllet dr 1 kontakt med redskapets axel men att 1dsanordningen i sddana fall

maste vara stingd for att systemet ska signalera.

Av dessa iakttagelser framgar alltsé att den frimre sensorn inte behdvs for att varnings-
signalerna ska upphora nér ldsanordningen ar stingd och den bakre sensorn har kontakt
med redskapets axel. Detta talar for att den frimre sensorn inte medverkar till att
verifiera att en korrekt fastkoppling foreligger. Det har vidare framkommit att den
fraimre sensorn, till skillnad fran den bakre sensorn, kan anvidndas inom ramen for ett
varningssystem som signalerar nir strOmbrytaren i stillet ar stdngd, t.ex. nir ett
verktyg ska flyttas med hjélp av endast de frimre krokarna. Ocksé detta talar for att

den framre sensorn inte bidrar till funktionen att verifiera en korrekt fastkoppling.

Det ska emellertid noteras att nagra signaler inte uppkommer nir savél den bakre som
den frimre sensorn har kontakt med redskapets axlar och ldsanordningen ar stiangd.
Detta antyder att den framre sensorns funktion att signalera vid kontakt nir 1dsanord-
ningen ar stdngd inte aktiveras i fall dir den bakre sensorn har kontakt med en
redskapsaxel. Detta talar for att sensorernas respektive funktioner pa nagot sétt
samordnas men nagra ndrmare uppgifter om hur detta gar till och vilken funktion den

frimre sensorn i sddana fall fyller har inte kommit fram.
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Vid en sammantagen beddmning av det som har kommit fram om sensorernas funktion
gor domstolen bedomningen att det inte &r visat att den frimre sensorn bidrar till
funktionen att verifiera en korrekt fastkoppling av ett arbetsverktyg. Detta innebér att
det inte ar visat att Q-Safe innefattar mer dn en sensor for att verifiera en korrekt

fastkoppling av arbetsverktyget.

Rototilt har fort fram att det inte spelar ndgon roll om den frdmre sensorn endast skulle
signalera nir ett verktyg sitter fel, dvs. ndr endast den framre sensorn har kontakt med
redskapets axel. Enligt Rototilts mening 4r dven den funktionen ett led 1 att sdkerstilla

en korrekt fastkoppling (a correct rigid coupling™).

Enligt domstolen mening bygger detta resonemang pé en tolkning av patentkrav 1 som
inte kan anses vara riktig. Patentkravet anger att sensorer dr anordnade vid den nedre
hallaren och talar alltsd om sensorer 1 pluralis (’sensors are arranged at the lower
holder”). Vidare anger kravet att dessa sensorer fyller funktionen att verifiera en
korrekt fastkoppling av arbetsverktyget ("to verify a correct rigid coupling of the
working tool”). Det framgar saledes att det ska finnas minst tvé sensorer anordnade pa
den nedre héllaren och att det bland dessa sensorer ska finnas minst tvd sensorer som
verifierar att en korrekt fastkoppling av verktyget foreligger. Aven om flera sensorer
anges &r sjilva verifikationen enligt patentkravet endast en. Likasa ar det arbetsverktyg
som verifikationen tar sikte pa ett enda. Fackmannen uppfattar ddrmed att bada
sensorerna dr verksamma vid en konkret verifikation med avseende pa ett specifikt
verktyg. Enligt domstolens mening forutsétter patentet séledes att bada sensorerna
bidrar till funktionen att verifiera en korrekt fastkoppling nér ett och samma arbets-
verktyg kopplas fast. Patentkravet kan inte anses omfatta en l6sning som innebér att
sensorerna vid olika arbetsmoment verifierar en korrekt fastkoppling av ett arbets-

verktyg.

Slutsatsen blir dirfor att Q-Safe skiljer sig fran uppfinningen enligt patentkrav 1 pa det

sittet att Q-Safe enligt vad som &r visat inte innefattar mer &n en sensor som verifierar
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en korrekt fastkoppling av ett arbetsverktyg. Q-Safe uppfyller ddrmed inte sdrdragen g)

och h) i patentkrav 1. Rototilts talan om intrdng i patentet ska saledes avslas.

Rittegingskostnader
Ogiltighetsmdlet

Engconbolagen har forlorat ogiltighetsmalet och ska darfor ersétta Rototilt for dess

rattegangskostnad.

Malets handldggning har varit ganska begransad. Handlaggningen har inte pagatt i mer
an cirka sex manader och skriftvixlingen har innefattat ett fatal yttranden. Det ska
dven beaktas att malet har rort tekniska fragor av viss komplexitet men att dessa inte

har haft en storre omfattning dn det som ar vanligt i mél av detta slag.

Domstolen bedomer att den yrkade ersittningen for ombudsarvode och tekniskt bitrade
gar utover vad som kan anses vara skéligt. Enligt domstolen far 1 000 000 kr 1
ombudsarvode och 300 000 kr for tekniskt bitrdde anses skéligt. Domstolen bedomer

att ovriga kostnader ar skéliga.

Detta innebér att de kostnader som har varit skéligen pékallade for att ta tillvara
Rototilts ritt 1 ogiltighetsmalet uppgar till ssmmanlagt 1 517 698 kr. Engconbolagen
ska forpliktas att betala det beloppet.

Intrangsmadlet

Rototilt har forlorat intrdngsmaélet och ska dérfor ersitta Engconbolagen for dess

rattegdngskostnader.

Rototilt har som skailig i och for sig vitsordat kostnaden for ombudsarvode och for det
arbete som AWA 1 egenskap av tekniskt bitrdde har utfort. Darutdver har Engcon-
bolagen 1 detta mél begirt ersittning med 200 400 kr. Kostnaden i den delen avser bl.a.
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arbete som vittnet J.F. bolag Jofutek AB har utfort och arbete som har utforts av
Ommappo AB, som &r Stig Engstroms bolag. Det har inte framkommit négra narmare
uppgifter om vari detta arbete bestdr men det far antas att det i vart fall till viss del ror
sig om bitrdde 1 tekniska frdgor och praktiska uppgifter med anledning av de
forevisningar av tiltrotatorer som har forevarit. Domstolen beddmer att en kostnad om

150 000 kr far anses skilig i den hér delen.

Detta innebér att de kostnader som har varit skéligen pakallade for att ta tillvara
Engconbolagens ritt i intrangsmalet uppgar till ssmmanlagt 1 073 990 kr. Rototilt ska
forpliktas att betala det beloppet.

Sekretess

Vid huvudforhandlingen har uppgifter lagts fram bakom stingda dorrar. Det ror sig om
innehallet 1 tva standarder, som enligt Rototilt skyddas av upphovsritt och dérfor faller

under tillimpningsomradet for 31 kap. 23 § offentlighets- och sekretesslagen.

Den ndmnda bestimmelsen géller uppgifter i upphovsrittsliga verk. En forutséttning
for att sekretess ska gélla ar att det av sérskild anledning kan antas att verket inte
tidigare har offentliggjorts i den mening som avses i upphovsrittslagen. Nigra
omstandigheter som ger anledning till ett sddant antagande foreligger inte i detta fall.
P4 den svenska standarden anges visserligen att det ror sig om ett arbetsexemplar och
att exemplaret inte far kopieras eller spridas. Samtidigt framgér det att exemplaret far
anvéndas 1 enlighet med villkoren i en licens. Det far siledes antas att standarden har
gjorts tillginglig for allminheten. Uppgifternas karaktér ger ddrmed inte skal att
besluta att sekretessbestimmelsen dven 1 fortsattningen ska vara tillaimplig pa

uppgifterna.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (PMD-02)
Ett eventuellt 6verklagande ska stillas till Patent- och marknadséverdomstolen och det

ska ha kommit in till Patent- och marknadsdomstolen senast den 5 juni 2023. Det krivs

provningstillstand.

Peter Adamsson Ricardo Valenzuela

Heléne Eliasson Lena Nilsson
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Description
Technical field

[0001] The present invention refers to a device to be
mounted to a working arm in accordance with Claim 1.

Background of the invention

[0002] A rotation device and a tilting device are fre-
guently used in various types of machines, for example,
digging machines, provided with a working arm in order
to achieve the desired movability in a working tool. It is
therefore desirable to make possible a hydraulic as well
as an electrical connection for making possible a hydrau-
lic supply and electrical supply to the components ex-
posed to tilting and rotation in spite of the rotation and
tilting. For example, in forest machines and woodworking
machines a manoeuvring device is normally used that
comprises a rotation device (rotator) but lacks a tilting
device.

[0003] WO 2009/085825 A1 which forms the basis for
the preamble of claim 1, discloses a rotation device to
which a tool may be attached. WO 2009/035392 A1 dis-
closes an apparatus for driving down or pulling up elon-
gated objects. US 5908 060 discloses a tree processing
machine having a processing head rotatably connected
to the end of a boom.

Object of the invention

[0004] An object of the present invention is to make
available an extremely advantageous solution for the
supplying of electricity and therewith also of signals to
components that participate in the movements of rotation
and possibly of tilting.

Advantages of the invention

[0005] Among the many advantages of the invention
the following can be mentioned, among others. The in-
vention makes possible an equipping with transmitters
and sensors that increase safety and also the capacity.
The invention has both technical and economic advan-
tages.

Short description of the drawings
[0006]

Figure 1 shows a perspective view of a digging ma-
chine/excavator that carries a rotation- and tilting de-
vice.

Figure 2 shows a partially exploded perspective
view obliquely from the top of the main parts in the
rotation- and tilting device.

Figure 3 shows a perspective view obliquely from
the bottom of the rotation- and tilting device.
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Figure 4 shows a partially exploded perspective
view obliquely from the bottom of a hydraulic swivel
and an electrical swivel.

Figure 5 shows a schematic vertical section through
an alternative embodiment in a rotation device (ro-
tator).

Detailed description of the exemplary embodiment
shown

[0007] Figure 1 shows a digging machine 1 whose
working arm or shaft 2 carries an upper holder 10A for
mounting of a manoeuvring device 15 that comprises a
combined rotation device 20 and tilting device 30. The
manoeuvring device 15 comprises an upper holder 10B
for a firm cooperation with the upper holder 10A in the
working arm 2. The manoeuvring arrangement 15 com-
prises a lower holder 16A for a firm cooperation with a
holder 16B in a working tool that consists of a digging
bucket 5 in the case shown.

[0008] Therotationarrangement 20 comprises a stator
part 21 that is mounted in a non-turning manner via the
upper holder 10B in the working arm 2 of the digging
machine 1 via the upper holder 10A. Furthermore, the
rotation device 20 comprises a rotor part 25 thatis mount-
ed in a non-turning manner via the lower holder 16A to
the holder 16B of the working tool 5.

[0009] The rotor part 25 comprises a worm wheel 26
and a worm screw 27 that are rotationally driven in a
reversible manner by a hydraulic motor 28 in the desired
direction of rotation, which means that the working tool
5 can be rotated to optional working positions.

[0010] The stator part 21 is suspended in a rocka-
ble/tiltable manner relative to the upper holder 10B via
two hinges 22, whereby the tilting movement is brought
aboutby two hydraulic cylinders 24 that operate between
the hinges 22 and the upper holder 10B, where the tilting
cylinders 24 are anchored at fastening points 11 located
on both sides of the holder 10B. A desired manoeuvring
of the tilting cylinders 24 can bring about optional inclined
positions/tilting positions for the stator part 21 and the
rotor part 25 mounted on the latter and therewith also for
the working tool 5. The rocking/tilting take place around
the hinges 22.

[0011] Itis apparent from the above that the manoeu-
vring device 15 offers optional combinations of the posi-
tions of rotation and of tilting for the actual working tool,
which is naturally very advantageous for, for example,
various types of ground working.

[0012] Inaddition to normal hydraulic connections and
valves (not shown), a hydraulic swivel 50 is centrally ar-
ranged for pressure medium communication (hydraulic
communication) with the rotatable lower holder 16A and
the working tool when it requires hydraulics. The centre
part 51 of the swivel 50 is arranged in a non-turning man-
ner relative to the stator part 21 and the outer part 52 of
the swivel 50is arranged in a non-turning manner relative
to the rotor part 25 so that the outer part 52 follows the
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rotational movement of the rotor part 25 and of the work-
ing tool. An example of a swivel-dependent hydraulic
connection 28 that follows the rotation is shown in figure
2.

[0013] The hydraulic swivel 50 also makes possible a
hydraulic manoeuvring of components at the lowerholder
16A so that a hydraulic-based locking of the working tool
5 to the lower holder 16A can be carried out. This is most
clearly apparent in figure 3, where a double-action hy-
draulic cylinder 33 shifts alocking plate 34 insuch a man-
ner that the working tool 5 becomes locked/fixed relative
to the lower holder 16A, whereby fastening pins 7,8 at
the working tools holder 16B are fixed in recesses 35-38
at the lower holder 16A.

[0014] According to the invention an electrical swivel
60 is arranged at the centre part 51 of the hydraulic swivel
50, whereby the outer part 61 of the electrical swivel 60
is fixed in a non-turning manner to the central part 51 by
screws 65 that engage threaded holes 66 in the centre
part 51. The middle part 62 of the electrical swivel 60 is
rotatable relative to the outer part 61. The centre part 51
comprises a through axial hole 55 of such a size that a
section 63 of the outer part 61 of the electrical swivel 60
can be housed in this hole 55. Electrical lines 70 or signal
lines running to the outer part 61 of the electrical swivel
60 extend from an original source and via the hole 55 to
the connection to the outer part 61 of the electrical swivel
60. Electrical lines 71 or signal lines running from the
middle part 62 of the electrical swivel 60 have an electrical
communication/signal communication maintained with
lines 70, whereby the presence of the electrical swivel
eliminates the tuming (twisting) of the electrical lines/sig-
nal lines 70,71 when the rotation device 20 exerts a ro-
tational movement in order to turn or rotate the working
tool 5. A combined rotation and tilting also does not cause
any problems as concerns the function of the electrical
swivel. The electrical swivel participates in the tilting
movement.

[0015] The electrical swivel 60 can alsc be placed, if
desired, at an upper end of the hydraulic swivel 50. A
certain eccentric placing is also possible.

[0016] According to the invention sensors are ar-
ranged at the lower holder 16A in order to verify a correct
rigid coupling of a working tool 5. The sensors commu-
nicate via lines 70,71 with, for example, a display in an
operator's cabin so that an operator obtains continuous
information about whether the working tool is correctly
rigidly set. An alarm can be arranged in order to further
increase safety. The electrical swivel 60 also makes it
possible that corresponding sensor equipment can be
arranged on the parts following the rotation, for example,
for verifications and controls, etc.

[0017] The electrical swivel 60 also makes it possible
to equip the working tool 5 itself with sensors in order to
transmit relevantinformation vialines 70,71 tothe vehicle
operator.

[0018] The required connectors for setting up the re-
quired line communication can simply be arranged on
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the holder 16A and 16B so thatan automaticline coupling
takes place upon the rigid coupling of the working tool 5.
[0019] The invention also makes possible the placing
of illumination devices on the lower holder 16A or directly
on the working tools so that the illumination always fol-
lows the movement patterns of the working tool, which
brings about an excellent working illumination for the op-
erator.

[0020] According to the invention it is also possible to
place, for example, tilting sensors and other position in-
dicators directly on the working tool 5 or on the lower
holder 16A.

[0021] The electrical swivel 60 also makes possible
the use of, for example, electrical valves, electrically con-
trolled hydraulic valves and electrical adjusting tocls on
rotating and tilting parts, which makes possible, for ex-
ample, an electrical locking of the working tool.

[0022] Fig. 5 shows an alternative rotation device 220
that comprises a rotator 110 whose construction concept
is built on a so-called hydraulically driven wing motor.
The rotator 110 comprises a stator part 120 that is nor-
mally connected to a working arm and comprises a rotor
part 130 that is normally connected to a working tool. The
stator part 120 comprises a projecting swivel part 160
that cooperates with a recess 151 in the rotor shaft 131
so that a swivel device 150 for transmitting media is ob-
tained. As a result, for example, the working tool obtains
its hydraulic oil supply via groove 161 and conduits 154
in swivel device 150. According to the invention an elec-
trical swivel 260 is arranged at the lower end of the swivel
part 160 in an area inside the hydraulic motor/the rotation
device/the rotator 110. Lines connected to the electrical
swivel 260 are designated by 170 and 171. However, it
can be seen that the placing of the electrical swivel 260
can vary based on the formation of the constructive de-
tails.

[0023] The rotation device 220 shown in fig. 5 is suit-
able, among other things, for being used with working
arms in forest machines and woodworking machines
where the working tool is flexibly suspended and where
a tilting device is normally not integrated.

[0024] Itcan be seenthatthe above-describedrotation
devices 20 and 220 only constitute examples of suitable
embodiments that comprise electrical swivels 60,260
and it can therefore be seen that the invention can be
varied in many different ways above and beyond that
which was described above. The tilting device can be
included or excluded depending on the desired goal as
concerns the capacity for movement of the manoeuvring
device.

[0025] It can be seen that many variations and appli-
cations are possible within the framework for the above-
described inventive concept.

[0026] The invention is therefore not limited to that
which was shown and described but rather changes and
modifications are thus possible within the scope of the
following claims.
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Claims

A device arranged to be mounted to a working arm
of a digging machine, forest machine, woodworking
machine or the like, inwhose free end amanoeuvring
device (15)is carried, whereby the manoeuvring de-
vice (15) comprises a rotation device (20) in order
to exert a movement of rotation on a working tool (5)
alower holder (16A) being arranged on the manoeu-
vring device (15) for firm cooperation with a holder
(16B) on said working tool (5), wherein the device
comprises an electrical swivel (60) whose one end
(62) follows the rotational movement of the rotation
device (20), characterized in that sensors are ar-
ranged at the lower holder (16A) to verify a correct
rigid coupling of the working tool (5), said sensors
communicating via lines (70,71) connected to the
electrical swivel (60).

The device according to Claim 1, characterized in
that the manoeuvring device (15) comprises a tilting
device (30) for exerting a tilting movement on the
working tool (5), and that the electrical swivel (60)
follows the tilting movement.

The device according to Claim 1 or 2, characterized
in that the arrangement comprises a hydraulic swiv-
el (50) inwhose central area the electrical swivel (60)
is arranged.

The device according to Claim 3, characterized in
that the hydraulic swivel (50) is integrated with the
rotation device (20).

Patentanspriiche

1.

Vorrichtung, die zum Anbringen an einem Arbeits-
arm einer Baggermaschine, Forstmaschine, Holz-
bearbeitungsmaschine oder dergleichen, an dessen
freien Ende eine Manévriervorrichtung (15) getragen
wird, angeordnetist, wobei die Mandvriervorrichtung
(15) eine Drehvarrichtung (20) umfasst, um ein Ar-
beitswerkzeug (5) mit einer Drehbewegung zu be-
aufschlagen, wobei ein unterer Halter (16A) an der
Manévriervorrichtung (15) zum festen Zusammen-
wirken mit einem Halter (16B) an dem Arbeitswerk-
zeug (5) angeordnet ist, wobei die Vorrichtung eine
elektrische Schwenkeinheit (60) umfasst, deren ei-
nes Ende (62) der Drehbewegung der Drehvorrich-
tung (20) folgt, dadurch gekennzeichnet, dass
Sensoren am unteren Halter (16A) angeordnet sind,
um eine ordnungsgemane starre Kopplung des Ar-
beitswerkzeugs (5) zu Uberpriifen, wobei die Senso-
ren Uber mit der elektrischen Schwenkeinheit (60)
verbundene Leitungen (70, 71) kommunizieren.

Vorrichtung nach Anspruch 1, dadurch gekenn-
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zeichnet, dass die Manévriervorrichtung (15) eine
Kippvorrichtung (30) zum Beaufschlagen des Ar-
beitswerkzeugs (5) mit einer Kippbewegung um-
fasst, und dass die elektrische Schwenkeinheit (60)
der Kippbewegung folgt.

Vorrichtung nach Anspruch 1 oder 2, dadurch ge-
kennzeichnet, dass die Anordnung eine hydrauli-
sche Schwenkeinheit (50) umfasst, in deren mittle-
ren Bereich die elektrische Schwenkeinheit (60) an-
geordnet ist.

Vorrichtung nach Anspruch 3, dadurch gekenn-
zeichnet, dass die hydraulische Schwenkeinheit
(50) mit der Drehvorrichtung (20) integriert ist.

Revendications

Dispositif prévu pour étre monté sur un bras de travail
d’une excavatrice, d’'un engin forestier, d’'une machi-
ne de travail du bois ou similaire, a I'extrémité libre
duquel est porté un dispositif de manceuvre (15), le
dispositif de mancsuvre (15) comprenant un dispo-
sitif de rotation (20) pour exercer un mouvement de
rotation sur un outil de travail (5), un support inférieur
(16A) étant disposé sur le dispositif de manceuvre
(15)envue d’'une coopération ferme avec un support
(16B) sur ledit outil de travail (5), le dispositif com-
prenant un pivot électriqgue (60) dont une extrémité
(62) suit le mouvement de rotation du dispositif de
rotation (20), caractérisé en ce que des capteurs
sont disposés au niveau du support inférieur (16A)
pour vérifier un accouplement rigide correct de I'outil
de travail (5), lesdits capteurs communiquant par le
biais de lignes (70, 71) connectées au pivot électri-
que (60).

Dispositif selon la revendication 1, caractérisé en
ce que le dispositif de manceuvre (15) comprend un
dispositif de basculement (30) pour exercer un mou-
vement de basculement sur Poutil de travail (5), et
en ce que le pivot électrique (60) suit le mouvement
de basculement.

Dispositif selon la revendication 1 ou 2, caractérisé
en ce que I'agencement comprend un pivot hydrau-
lique (50) dans la zone centrale duquel est disposé
le pivot électrique (60).

Dispositif selon la revendication 3, caractérisé en
ce que le pivot hydraulique (50) est intégré au dis-
positif de rotation (20).
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n Dubbla elektroniska givare sékerstiller kontakt med frimre och bakre axel.

Backventil farhindrar [Ascylindern att Aka tillbaka &ven om tryckfall uppstar.
[} Krattiga fjadrar bibehaller lasningen aven vid tryckfall

n Lyftkroken &r sdkerhetsklassad enl. EN ISO 12100-1/A1:2008 och EN 1SO
12100-2/A1:2009.

B QLM varningssystem med signal och ljus ar standard.

B Bakre axel-laset haller &ven framre axeln i sitt ritta |Age och ddrmed elimeras
risken for olycker med svAngande/pendlande redskap som bara hanger i frimre
axein.

Lasregelns unika utformning haller redskapet kvar i redskapsfastet, dven om
dvriga sakerhetsfunktioner skulle fallera.

ﬂ Q-Safe™ &r som standard utrustat med EC-0il™, engcons automatiska
hydraulkopplingssystem.

n Redskapet maste ha markkontakt for att kunna aktivera redskapslaset. *

* Markirycksfunktion innebér att skopan,/redskapet maste ha marktryck for att kunna kopplas 18s. Funktionen fas | kombination med engcons lassystemn QSC (Quick hitch

Standard Control)
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadsoéverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.

Sida 1 av2
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Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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