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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 30
Patent- och 2025-10-29 Mal nr PMO 6315-25
marknadsdverdomstolen Foredragning i

Rotel 020107 Stockholm

RATTEN

Hovrittsrdden Ulrika Beergrehn, Kerstin Norman och Sara Ulfsdotter, referent

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Foredraganden Christian Blom

PARTER

Sokande
1. Munkens Hélsa AB, 559147-6428
Adress hos ombuden

2.KAL.,
Adress hos ombuden

Ombud for 1 och 2: Jur.kand. B.W. och M.J.

Motpart

Mats Lindroos Aktiebolag, 556474-6732
Ogirdesvigen 10 C

433 30 Partille

Ombud: Advokaterna C.W. och A.M.
SAKEN
Resning

BERORT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens dom 2022-03-25 i mal nr PMT 9265-21

Genom det berérda avgdrandet forbjod Patent- och marknadsdomstolen envar av
Munkens Hilsa AB och K.A.L., vid vite om 200 000 kr, att i nirings-
verksamhet 1 Sverige tillverka, marknadsfora eller forsilja bisalveprodukter under

varukdnnetecknet MUNKENS BISALVA 1 vissa utféranden (forbudsdomen). Av

Dok.1d 2256094

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 00 08:00-16:30

E-post: svea.avd2@dom.se
WWW.svea.se
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domskalen framgar att Patent- och marknadsdomstolen gjorde beddmningen att

Munkens Hilsa AB och K.A.L. hade salufort produkter med kinnetecken som var

forviaxlingsbara med Mats Lindroos Aktiebolags registrerade EU-figurvarumairke

”Munkens Bisalva” och registrerade nationella figurvarumérke ”"Munkgérdens

Bisalva”. I forbudsdomen forpliktades ocksd Munkens Hilsa AB och K.A L. att betala

Mats Lindroos Aktiebolags réittegangskostnad. Domen har fétt laga kraft.

Efter forbudsdomen har EUIPO:s 6verklagandendmnd genom beslut den 29 januari
2025 ogiltigforklarat registreringen av EU-figurvarumérket. Vidare har Patent- och
marknadsdverdomstolen i dom den 4 februari 2025 hévt registreringen av det svenska
figurvarumairket eftersom det forelegat ett hinder for registrering vid registrerings-

tillfallet som alltjaimt foreldg vid domstolens provning.

Munkens Hiilsa AB och K.A.L. (skandena) har nu ansékt om resning av forbudsdomen
och till stod for ansokan anfort i huvudsak foljande. Avgorandena betraffande
ogiltigforklaring och hdvning av Mats Lindroos Aktiebolags varumérken utgor nya
omsténdigheter som inte har kunnat dberopas tidigare. Réttsgrunden for Mats Lindroos
intrdngstalan har bortfallit. Forbudsdomen innebér ett 1 tiden obegréinsat vitesforbud
som hindrar s6kandena att fritt anvénda sitt varumérke. EUIPO:s 6verklagandendmnd
har funnit att Mats Lindroos Aktiebolag ansdkt om registrering av EU-figurvarumarke
i ond tro vilket innebar att den aberopade registreringen som legat till grund for
forbudsdomen varit falsk. Forbudsdomen vilar ocksé pa en uppenbart felaktig
rittstillampning eftersom Patent- och marknadsdomstolen inte beaktat géllande EU-rétt
och forbisett sokandenas invindningar som framstélldes i mélet som ledde till

forbudsdomen.

Mats Lindroos Aktiebolag har yrkat att ansdkan i forsta hand ska avvisas och i andra
hand avslas. Till stod for yrkandena har bolaget anfort 1 huvudsak foljande. Ansdkan
uppfyller inte de formella kraven i rittegdngsbalken eftersom den saknar tillrackligt
tydligt angivna grunder, omstdndigheter och de bevis som aberopas samt uppgift om
vad respektive bevis ska visa. Forhallandet mellan ett intrdngsforbuds réttskraft och en

senare hivning av varumaérket regleras i Europaparlamentets och radets forordning
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(EU) 2017/1001 av den 14 juni 2017 om EU-varumirken. Det finns darfor inte forut-
sattningar att bevilja resning pa grund av att ett EU-varumérke hivts. De faktiska
omsténdigheter som legat till grund for EUIPO:s beslut kunde sokanden fort in pro-
cessen som ledde till forbudsdomen. Dessa omstindigheter kan darfor inte nu aberopas
som skl for resning. EUIPO:s beddmning att bolaget ansdkt om registrering av varu-
maérket 1 ond tro visar inte att ndgon aberopad bevisning varit falsk. Férbudsdomen

vilar inte heller pa nagon oriktig réttstillimpning.

Mats Lindroos Aktiebolag har yrkat ersittning for riattegdngskostnad.

Efter foredragning fattar Patent- och marknadséverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2025-12-08 )

1. Patent- och marknadsoverdomstolen avvisar Munkens Hilsa AB:s och K.A L.

ansOkan om resning.

2. Munkens Hilsa AB och K.A.L. ska solidariskt ersitta Mats Lindroos Aktiebolag
for dess réttegangskostnad i1 Patent- och marknadsdverdomstolen med 100 000 kr,
allt avseende ombudsarvode, och réinta pa beloppet enligt 6 § rinteagen fran

dagen for detta beslut till dess betalning sker.

Skalen for beslutet

Patent- och marknadséverdomstolen far i vissa fall, till forman for ndgon av parterna,
bevilja resning av Patent- och marknadsdomstolens domar som vunnit laga kraft (se 1
kap. 7 § lagen [2016:188] om patent- och marknadsdomstolar och 58 kap. 1 § forsta
stycket rittegdngsbalken).

En grundldggande forutsdttning for att en ansdkan om resning ska kunna fa framgang
ar att talan fyller ndgon praktisk funktion. Detta innebér bland annat att resning inte
kan beviljas om det avgdrande som angrips kan sdgas ha blivit verspelat (se

Welamson och Munck, Réttegdng VI [2022, version 6, JUNO], s. 195 och 196). Det ér
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ocksa en forutsittning att domen alltjimt dr av réttslig betydelse for det genom domen

provade mellanhavandet mellan parterna (se Fitger m.fl., Rittegadngsbalken [2025,
version 98, JUNO], kommentaren till 58 kap. 1 §).

Vidare foljer av kravet pé att resningen méste vara ’till forman for nadgon av parterna”
att en ansdokan om resning inte kan tas upp, om sokanden inte kan hivda att det av-
gorande det géller i sig dr oformanligt i réttsligt hinseende for just honom eller henne.
Dari ligger dven att sokanden maste ha ett behov av atgédrden. Resning kan exempelvis
inte anvéandas for att fa bort ofordelaktiga domskél. (Se Fitger m.fl., Rattegangsbalken
[2025, version 98, JUNO] kommentaren till 58 kap. 1 §).

Den berdrda domen avser ett framatsyftande vitesforbud enligt varuméarkeslagen
(2010:1877). De varumérkesregistreringar som legat till grunden for forbudsdomen ar
numera upphéivda och ska anses aldrig ha haft ndgon verkan (jfr art. 62.2 i Europa-
parlamentets och radets forordning (EU) 2017/1001 av den 14 juni 2017 om EU-
varumarken respektive 3 kap. 23 § andra stycket varumarkeslagen). Forbudet kan
diarmed inte ldngre goras gillande mot s6kandena, vilket innebér att forbudsdomen inte
fyller nagon praktisk funktion 1 rittsligt hdnseende. Ansdkan om resning ska dérfor
inte tas upp till prévning utan avvisas (jfr Welamson och Munck, Réttegdng VI [2022,

version 6, JUNO], s. 195 och 196 med i fotnoterna angivna hanvisningar).

Eftersom ansokan avvisas ska sokandena ersidtta Mats Lindroos Aktiebolags rétte-
gangskostnad (se 58 kap. 8 § réittegdngsbalken). Mats Lindroos Aktiebolag har yrkat
ersdttning med 207 450 kr. Kostnaden avser ombudsarvode for totalt 56,50 timmars
arbete fordelat pa tva ombud. Munkens Hélsa AB har vitsordat en ombudskostnad om
100 000 kr som skilig. Enligt Patent- och marknadséverdomstolen framstir den yrkade
ersittningen som vél tilltagen 1 forhallande till de begrénsade frigor som aktualiserats i
madlet. Med hinsyn till mélets omfattning och beskaffenhet beddmer Patent- och mark-

nadsdverdomstolen att skélig kostnad inte uppgar till mer &n det vitsordade beloppet.
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Overklagande

Malet avser provning av ansdkan om resning. For beslut i sddana mal ar det
overklagandeforbud som foljer av 1 kap. 3 § tredje stycket lagen (2016:188) om

patent- och marknadsdomstolar inte tillimpligt. Detta beslut far darfor 6verklagas.

HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga A
Overklagande senast 2026-01-05

Christian Blom
Protokollet uppvisat/
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Hur man overklagar Patent- och marknadsoverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Patent- och
marknadsoverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hogsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Patent- och marknadséverdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Patent-
och marknadséverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Patent- och
marknadséverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt 24 kap.

5 a § rittegangsbalken eller rese-férbud far
overklagas utan tidsbegriansning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar Patent- och marknadséverdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till Hogsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det kravs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett Gverklagande. Hogsta
domstolen far meddela provnings-tillstand
endast om

1. det ir av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skil till sadan prévning,
sa som att det finns grund for resning, att
domvilla f6rekommit eller att malets utgang i
hovritten uppenbatrligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall

Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress, e-postadress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt dag
tor avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgdérandet som klaganden
begir,
4. de skal som klaganden vill ange for att

avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

0. de bevis som klaganden dberopar och vad
som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta domstolen
anvinda forenklad delgivning vid utskick av
handlingar i malet, under férutsittning att
mottagaren dir eller i nagon tidigare instans
har fatt information om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen i Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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