Sid 1 (9)

#88y SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 33
Patent- och 2026-10-20 och Mal nr PMO 12607-26
dly marknadsdverdomstolen 2026-10-29
Rotel 020112 Foredragning i
Stockholm
RATTEN

Hovrittslagmannen Amina Lundqvist samt hovrittsrdden Annika Malm, referent och
skiljaktig, och Sara Ulfsdotter

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
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PARTER

Klagande
1. Axel Johnson International Aktiebolag, 556057-8873

2. abileer AB, 556614-6386

Ombud for 1 och 2: Jur.kand. F.L och jur.kand. P.K

Motparter
1. Strands Group AB, 556625-0105

2. AWIMEX International AB, 556595-7825

Ombud for 1 och 2: Jur.kand. M.B och jur.kand. A.S.Z

SAKEN
Interimistiskt vitesforbud pa grund av intrdng 1 EU-formgivning
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Patent- och marknadsdomstolens beslut 2026-07-17 1 mal nr PMT 9111-26

Genom det 6verklagade beslutet avslog Patent- och marknadsdomstolen Axel Johnson
International Aktiebolags och abileer AB:s (i fortsdttningen klagandena) yrkande om
att Strands Group AB och AWIMEX International AB (i fortséttningen motparterna)
skulle forbjudas att, till dess att malet slutligt avgjorts eller nagot annat férordnats, vid
vite om 1 000 000 kr eller annat belopp som domstolen skulle finna verksamt, i EU
importera, lagerhélla, bjuda ut till forséljning och sélja en fordonslykta med utseende
som framgér av bilagorna 1-3 i Patent- och marknadsdomstolens beslut eller en
fordonslykta med ett utseende som endast skiljer sig i ovédsentliga delar i forhallande

till EU-formgivningarna, sé linge nigon av dessa formgivningar &r i kraft.

Klagandena har yrkat att Patent- och marknadséverdomstolen ska bifalla yrkandet om
interimistiskt forbud. Till stod for yrkandet har klagandena vidhallit vad de anforde 1
Patent- och marknadsdomstolen och lagt till i huvudsak f6ljande.

Den formgivning som i mélet kallas Sammoon-lampan nadde aldrig marknaden och
var inte en “off-the-shelf-produkt”. I stillet utvecklades den till en lampa med annat
utseende men med delvis samma namn. De hir &beropade vittnesattesterna ger en
missvisande bild av det som forekommit i1 kontakter mellan foretagen Startax och
Sammoon betrédffande Sammoon-lampan. Vittnesattesterna innehaller felaktiga och
osanna uppgifter. Den av motparterna dberopade bevisningen ger inte stod for att
Sammoon-lampan i1 det utférande som gjorts géllande av motparterna varit allmént

tillgénglig.

Motparterna har motsatt sig att beslutet dndras och vidhallit vad de anforde i Patent-

och marknadsdomstolen. Fyra nya vittnesintyg har aberopats.
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Efter foredragning fattar Patent- och marknadsdverdomstolen f6ljande

BESLUT (att meddelas 2026-11-04)

1. Med dndring av det 6verklagade beslutet forbjuder Patent- och marknadsdver-
domstolen var och en av Strands Group AB och AWIMEX International AB, vid vite
om 1 000 000 kr, att till EU importera samt i EU lagerhalla, bjuda ut till forsédljning
och sélja en fordonslykta med utseende som framgar av beslutsbilagorna A—C, sa ldnge
nagon av EU-formgivningarna nr 009153695-0006, 009153695-0007 och 009153695-
0012 &r i kraft. Forbudet géller till dess att malet i Patent- och marknadsdomstolen

slutligt har avgjorts eller ndgot annat har beslutats.

2. Strands Group AB och AWIMEX International AB ska solidariskt ersétta
Axel Johnson International Aktiebolag for rattegdngskostnaden i Patent- och
marknadsoverdomstolen med 141 000 kr, avseende ombudsarvode, och rinta pa

beloppet enligt 6 § riantelagen frdn dagen for detta beslut till dess betalning sker.

3. Strands Group AB och AWIMEX International AB ska solidariskt ersétta abileer
AB for rittegdngskostnaden i Patent- och marknadsdverdomstolen med 141 000 kr,
avseende ombudsarvode, och réinta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran dagen for

detta beslut till dess betalning sker.

Skilen for beslutet

Utgangspunkter for prévningen

Klagandenas talan giller pastatt intrang 1 tre registrerade EU-formgivningar med
ansokningsdag den 23 augusti 2022 och registreringsnummer 009153695-0006,

009153695-0007 och 009153695-0012. Talan viacktes i maj 2026 och i stimnings-

ansOkan hinvisades genomgaende till bestimmelser i radets forordning (EG) nr 6/2002
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om EU-formgivning dndrad genom Europaparlamentets och radets forordning (EU)

2024/2822 av den 23 oktober 2024. Som Patent- och marknadsdomstolen noterat géller

en ny forordning om EU-formgivning frén och med den 1 juli 2026 och 2002 ars

forordning har upphort att gilla. Den nya forordningen utgér en kodifiering av 2002

ars forordning. De tva forordningarna innehaller alltsd samma bestimmelser och

hanvisningar till den dldre forordningen ska anses som hanvisningar till 2026 érs

forordning enligt en jaimforelsetabell som bifogas den senare (se artikel 163).

Malet 1 Patent- och marknadsdverdomstolen géller frdgan om ett interimistiskt férbud
ska meddelas mot motparterna. De senare har gjort gillande att Axel Johnson
International Aktiebolags EU-formgivningar, som avser fordonslyktor, dr ogiltiga med
hinvisning till att de saknar nyhet och sérpréagel i forhallande till tva tidigare fordons-
lyktor, bendmnda Sammoon-lampan respektive Lazer-lampan, som varit allmént
tillgingliga fore ansdkningsdagen. Klagandena har fornekat att Sammoon-lampan varit
allmént tillganglig fore ansokningsdagen men erként att Lazer-lampan varit det. Enligt
klagandena ger Lazer-lampan dock inte en kunnig anvindare samma helhetsintryck

som nagon av EU-formgivningarna.

Patent- och marknadsdverdomstolen ansluter sig till de réttsliga utgdngspunkter som
Patent- och marknadsdomstolen redovisat i frdga om kraven pa nyhet och séarpragel,
inbegripet vad som utgor ett tillgédngliggérande for allménheten, samt vad giller
bevisborda och beviskrav nir det 1 ett mal om interimistiskt vitesforbud invéinds att en
EU-formgivning &r ogiltig. Patent- och marknadsdverdomstolen har alltsa, i likhet med
Patent- och marknadsdomstolen, forst att beddma om motparterna gjort sannolikt att
EU-formgivningarna kommer att forklaras ogiltiga. Patent- och marknadsdver-
domstolen provar delfragorna i samma ordning som underinstansen och inleder med
att bedoma, om motparterna gjort sannolikt att Sammoon-lampan tillgéngliggjorts for

allménheten fore ansokningsdagen.



Sid 5
SVEA HOVRATT PROTOKOLL PMO 12607-26
Patent- och marknadséverdomstolen

Patent- och marknadséverdomstolens bedomning i detta fall

Den bevisning som motparterna lagt fram till stod for att Sammoon-lampan tillgéng-
liggjorts for allminheten bestar av korrespondens mellan foretrddare for bolag i
branschen, produktpresentationer innehallande bilder och ritningar samt vittnesattester
fran de foretrddare som deltagit i korrespondensen. Klagandena har argumenterat for
att den aberopade korrespondensen rort en prototyp och att den fordonslykta som hir
bendmns Sammoon-lampan aldrig nddde marknaden utan kom att utvecklas till en
annan produkt med delvis samma produktnamn — ”Ultimate” — men med helt annat

utseende. Klagandena har vidare ifrdgasatt sanningshalten 1 vittnesattesterna.

Patent- och marknadsoverdomstolen noterar att vittnesattesterna fran I.Y, T.S och V.M
har en snarlik utformning och bedémer att bevisvérdet av dem ér relativt begrinsat.
Patent- och marknadsdverdomstolen anser emellertid att den samlade bevisningen ger
tillrackligt stod for att Sammoon-lampan med det ut-seende som aberopats av
motparterna forekommit i ndgon form av produktpresentation som fore
ansokningsdagen skickats dver till &tminstone tre bolag utan ndgot uttryckligt eller tyst
forbehéll om sekretess. Aven om det ror sig om enstaka affirskontakter mellan parter,
dar ett par av dem ingick i samma koncern, far kontakterna anses som tillrickliga for
att bedomas som ett allmént tillgéngliggdrande i detta fall (jfr EU-domstolens dom den
13 februari 2014 i mal C-479/12, H. Gautzsch GroBhandel, p. 30, 33-36). Den
omstindigheten att Sammoon-lampan med det dberopade utseendet vidareutvecklades
och aldrig kom att siljas fordndrar inte den bedomningen. Patent- och
marknadsdverdomstolen instimmer alltsa i att motparterna har gjort sannolikt att
Sammoon-lampan med det utseende som motparterna aberopat har gjorts tillganglig

for allménheten fore ansokningsdagen.

Patent- och marknadsdverdomstolen instimmer i att Sammoon-lampan & ena sidan och

EU-formgivningarna & den andra uppvisar de likheter och skillnader som Patent- och
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marknadsdomstolen redogjort f6r. Darutdver beddmer Patent- och marknadsover-
domstolen att det finns ytterligare skillnader mellan formgivningarna. En ar att féstet
pad Sammoon-lampan har ett distinkt uttryck med klarroda detaljer jamfort med EU-
formgivningarnas helsvarta fasten. EU-formgivningarna framstar som en kraftigare
och kompaktare design an Sammoon-lampan. Vidare har det horisontella ljusbandet pa
Sammoon-lampan ett utseende som skiljer sig fran EU-formgivningarnas ljusband.
Dessa skillnader tillsammans med skillnaderna vad géller farg och 6vriga detaljer pa
reflektorerna innebér, enligt Patent- och marknadsdverdomstolen, att EU-formgivning-
arna i alla utforanden, vid den preliminira bedomning som nu ska goras, ger en kunnig

anvéndare ett annat helhetsintryck dn vad Sammoon-lampan ger.

Vad sedan géller jamforelsen mellan Lazer-lampan och EU-formgivningarna ar
skillnaderna &n storre. Lazer-lampan saknar helt de specifika positionsljusen med dvre
respektive undre vinklade bagar och EU-formgivningarna bedoms dérfor ge en kunnig

anvindare ett annat helhetsintryck dn vad Lazer-lampan ger.

Sammanfattningsvis bedomer Patent- och marknadsdverdomstolen att motparterna inte
gjort sannolikt att de ifrdgasatta EU-formgivningarna kommer att ogiltigforklaras med
anledning av Sammoon-lampan eller Lazer-lampan. Patent- och marknadsover-
domstolen overgar ddrmed till att bedoma om klagandena gjort sannolikt att intrdng

begétts genom de pastddda dtgirderna med NUUK-lampan.

Patent- och marknadsoverdomstolen noterar att NUUK-lampan 1 de tre aktuella
utforanden som presenterats i malet har tva vinklade, bagformade positionsljus dverst
och nederst 1 lamphuset och ett horisontellt ljusband vilket 4ven EU-formgivningarna
har. Aven lamphusen och reflektorerna uppvisar stora likheter i firg och utseende i
ovrigt. De skillnader som finns avseende utseendet pa reflektorerna, rafflorna pa

lamphuset och att NUUK-lampans mittersta ljusband avsmalnar négot dr inte sddana
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att de, enligt Patent- och marknadséverdomstolens bedomning, sannolikt paverkar det

helhetsintryck som en kunnig anvédndare far av formgivningarna.

Patent- och marknadséverdomstolen bedomer alltsd att NUUK-lampan, vid den
prelimindra beddmning som nu ska goras, inte ger en kunnig anvéndare ett annat
helhetsintryck @n vad EU-formgivningarna ger. Klagandena har vidare gjort sannolikt
att motparterna bjudit ut och vidtagit sddana andra atgarder som péastds med NUUK-
lampan. Dérmed har de visat sannolika skil for att intrdng begatts i EU-form-
givningarna. Domstolen bedomer att det skiligen kan befaras att motparterna, genom

att fortsdtta intrdnget, forringar virdet av ensamrétten.

Patent- och marknadsdverdomstolen bedomer att ett interimistiskt forbud ar
proportionerligt och att séikerheten 4r godtagbar. Overklagandet ska dérmed bifallas
och ett interimistiskt forbud meddelas mot motparterna. Ett vitesbelopp om en miljon
kr framstar som vél avvigt. Patent- och marknadsoverdomstolen anser att forbudet av
tydlighetsskil bor utformas pa det sétt som framgéar av beslutspunkten 1 (jfr NJA 2026
s. 205, Betongbolagen, p. 5-8).

Rdttegangskostnaden i Patent- och marknadsoverdomstolen

Vid denna utgang ska motparterna ersitta klagandenas réittegangskostnad hir. Patent-
och marknadsdverdomstolen bedomer att den begérda erséttningen &r skélig och utgar
fran att den, 1 avsaknad av annan uppgift, fordelar sig pa klagandena med hilften

vardera.

Overklagande
Det saknas skél att géra undantag fran huvudregeln att Patent- och marknadsover-
domstolens beslut inte far 6verklagas (se 1 kap. 3 § tredje stycket lagen, 2016:188, om

patent- och marknadsdomstolar). Detta beslut far darfor inte 6verklagas.
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Som ovan

Alice Johannesson

Protokollet uppvisat/A.L.
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Skiljaktig mening

Referenten, hovrittsrddet Annika Malm, &r skiljaktig i fraigan om EU-formgivningarna
ger en kunnig anvindare ett annat helhetsintryck d4n vad Sammoon-lampan ger och
anfor foljande: Savil EU-formgivningarna som Sammoon-lampan avser fordonslyktor
1 form av extraljus. Klagandena har varken framhallit nagra skillnader mellan
formgivningarna eller argumenterat for att en kunnig anvéndare skulle {2 ett annat
helhetsintryck av de registrerade formgivningarna jamfort med Sammoon-lampan. Nér
det géller EU-formgivningarna har klagandena dock framhallit att helhetsintrycket
priglas av de tva vinklade positionsljusen som dr placerade Gverst och underst i
forening med ett mellanliggande horisontellt ljusband. Jag instimmer i majoritetens
bedomning att formgivningarna uppvisar de likheter och skillnader som noterats. Med
hénsyn till att formgivningarna avser fordonslyktor, som ska ha ett visst utseende dven
1 morker, bedomer jag emellertid att det &r positionsljusens utformning som sannolikt
ar avgorande for det helhetsintryck en kunnig anvéndare far samt att de skillnader som
forekommer sannolikt inte paverkar helhetsintrycket. Jag kommer dérfor till samma
slutsats som Patent- och marknadsdomstolen, att EU-formgivningarna sannolikt inte
uppfyller kravet pa sirprigel 1 forhéllande till Sammoon-lampan, och vill faststélla

underinstansens beslut.

Overrdstad i denna friga ir jag i dvrigt ense med majoriteten.
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