En skraddarsydd rattegang
- och vagen dit
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Sammanfattning

En effektiv handlaggning av ett stort och komplicerat brottmal
stéller stora krav pa saval tingsratts- och hovrattsdomare som
aklagare och advokater. Rattegangen ska skraddarsys pa sa satt att
handlaggningen, bade i tingsratt och i hovratten, anpassas efter
malets beskaffenhet. Fokus ska ligga pa vad parterna &r oense om
— tank tvistemal!

For att uppna detta bor ratten pa ett tidigt stadium reda ut
parternas positioner och mer aktivt forbereda malet, t.ex. vid
planeringsméten, och i detalj ta reda pa i vilka avseenden
aklagaren och forsvaret har delade meningar. Ratten ska aven ta
en aktiv roll for att se till att inget onodigt dras in i malet och att
bevisningen laggs fram pa ett andamalsenligt satt.

Ordforanden ska ha kommandot i rattssalen. Ordféranden ska se
till att rattegangen praglas av ordning och reda, att det &r en bra

stdmning i rattssalen och att parterna visar respekt for varandras
yrkesroller och for rattssystemet.

Den nuvarande lagstiftningen ger goda mojligheter att skraddarsy
rattegangen. Det handlar om att i betydligt storre utstrackning &n
vad som sker i dag, och med mer kraft, anvdnda de mojligheter
som finns. Det handlar vidare om att tidigareldgga vissa
arbetsuppgifter. Det hér arbetsséttet kan med férdel anvandas i
alla brottmal.






1 Uppdraget och dess utforande

Hovrattspresidenten Fredrik Werséll gav i september 2014
hovrattsradet, tillika viceordférande pa avdelning, Niklas
Wagnert i uppdrag att satta ihop och leda en arbetsgrupp for att
kartlagga erfarenheterna av handlaggningen av stora och
komplicerade brottmal i Svea hovriitt.

Uppdraget var vidare att utreda vad som kan géras for att
forbattra effektiviteten av handlaggningen av sadana mal i Svea
hovratt och att lamna forslag pa omradet. Arbetsgruppen skulle
sarskilt se till vad som bor kravas i fragan om ordfoérandens roll,
forberedelse och planering av rattegangen och processledning —
med fokus pa att lyfta fram de fragor dér parterna ar oense.

Handlaggningen i tingsratt har direkt paverkan pa hur pa
rattegangen i hovratten kommer att gestalta sig. Arbetsgruppen
har darfor dven diskuterat fragor som ror tingsratternas
handlaggning av stora och komplicerade mal.

Arbetsgruppen har vidare bestatt av hovrattsraden, tillika
viceordforande pa avdelning, Kerstin Elserth, Per Sundberg och
Erik Lindberg, hovréttsraden Kerstin Norman och Sara Lindqvist
samt fiskalen Elin Tysklind. Dérutdver har en referensgrupp
bitratt arbetsgruppen, namligen dveraklagaren Thomas
Haggstrom, chefsaklagaren Thomas Langrot och
kammaraklagaren Ulrika Lindso, advokaterna Jan Karlsson och
Leif Gustafson, lagmannen Catarina Barketorp samt
chefsradmannen Lena Egelin och Marie-Louise Ollén.



Arbetsgruppen jamte referensgruppen har sammantratt vid tva
tillfallen, i december 2014 och januari 2015, och har haft
underhandskontakter. Déarutover har arbetsgruppen tréaffats flera
ganger. Projektet har under varen 2015 diskuterats vid ett
praxismote i Svea hovrétt och vid ett méte med chefsdomarna i
Svea hovrétts domkrets. Diskussionen vid chefsdomarmotet, som
handlade om En skraddarsydd rattegang (avsnitt 3), gav uttryck
for fullstandig samstammighet pa omradet. Denna samsyn &r
tankt att komma till uttryck i det nyssndmnda avsnittet.

Arbetsgruppen svarar for innehallet i denna rapport. Deltagarna i
referensgruppen har deltagit i arbetet och stéllt sig bakom vad
som tas upp i de &mnen som handlar om handlaggning i bade
tingsrétt och hovrétt och som direkt berdr samtliga aktorer.

Stockholm i september 2015 Niklas Wagnert



2 Upplagget av rapporten

Den har rapporten innehaller dels en kartlaggning av
arbetsmetoder som kommit till anvandning i de mycket stora och
komplicerade brottmal som handlagts i hovratten under senare ér,
dels mer évergripande fragestallningar som direkt beror
aklagarens och advokatens roll i rattegangen samt
handlaggningen av sadana mal i bade tingsratt och hovrétt.

Under rubriken En skraddarsydd réattegang behandlas amnen som
handlar om handlaggning i bade tingsratt och hovratt och som
direkt berdr samtliga aktorer (avsnitt 3). | anslutning till det
avsnittet redovisas nagra forslag om hur arbetet kan fortskrida.

Nasta del i rapporten ror handlaggningen i hovrétten infor, under
och efter huvudférhandlingen, och kan ségas vara hovrattsintern i
den bemarkelsen att den endast i begrénsad utstrackning berdr
rattegangen i tingsratt (avsnitt 4). Daremot ar mycket av vad som
tas upp dar av intresse for aklagare och advokater. En tanke
bakom den delen av rapporten ar att for framtida bruk
dokumentera arbetsmetoder som fungerat utmarkt.






3 En skraddarsydd rattegang

3.1 Inledning

En effektiv handlaggning av ett stort och komplicerat brottmal
stéller stora krav pa saval tingsratts- och hovrattsdomare som
aklagare och advokater. Rattegangen ska skraddarsys pa sa satt att
handlaggningen, bade i tingsratt och i hovratten, anpassas efter
malets beskaffenhet. Fokus ska ligga pa vad parterna &r oense om.

For att uppna detta bor ratten pa ett tidigt stadium reda ut
parternas positioner och mer aktivt forbereda malet, t.ex. vid
planeringsméten, och i detalj ta reda pa i vilka avseenden
aklagaren och forsvaret har delade meningar. Ratten ska aven ta
en aktiv roll for att se till att inget onodigt dras in i malet och att
bevisningen laggs fram pa ett andamalsenligt satt.

Stora krav ska stéllas pa att garningsbeskrivningen ar tydlig och
bevistemat klart. Ordféranden ska ha kommandot i réttssalen och
skapa en bra atmosfar. Ratten ska 6vervaga att dela upp atal i
flera rattegangar.

Den nuvarande lagstiftningen ger goda mojligheter att skraddarsy
rattegangen pa detta satt. Det handlar om att i betydligt storre
utstrackning &n vad som sker i dag, och med mer kraft, anvénda
de mdjligheter som finns. Det har arbetssattet kan med fordel
anvandas i alla brottmal.



3.2 Fokus pa tvistiga fragor

Fokus ska ligga pa vad parterna ar oense om. Ratten bor darfor pa
ett tidigt stadium reda ut parternas positioner — tank tvistemal!

3.2.1 Garningsbeskrivningen

Aklagarens gérningsbeskrivning ar den ram som anger vad som
ska prévas i brottmalet. Den &r ocksa av avgorande betydelse for
att forsvararen ska kunna beddma vilka invandningar som ska
riktas mot atalet. En valskriven garningsbeskrivning underlattar
for domstolen att genomfora en strukturerad rattegang.

Garningsbeskrivningen ska innehalla de omstandigheter som
karaktariserar garningen som brottslig. Samtidigt ska den vara
utformad pa ett sadant satt att det ar mojligt att urskilja den
atalade garningen fran andra géarningar. Garningsbeskrivningen
bor med andra ord vara precis och samtidigt individualiserad. Det
finns ett gemensamt intresse av att den ar utformad pa detta satt
och att sadant som inte behdvs i garningsbeskrivningen skalas
bort. En garningsbeskrivning som ar utformad pa det séttet ar
vidare en forutséttning for en tydlig bevisuppgift.

Det ligger pa rétten att reda ut oklarheter i garningsbeskrivningen.
Sa sker inte alltid. Det finns anledning for ratten att vara mer
aktiv. Ratten maste forsta vad som gors géllande och forsoka
forsakra sig om att parterna forstar varandra. Som narmare
behandlas i avsnitt 4.1.7 kan det finnas anledning att behandla
fragor om garningsbeskrivningens utformning vid sérskilda
planeringsmaten.




Aklagaren bér dvervaga att utveckla och belysa atalet nar atal
vacks. Detta kan vid behov goras i stimningsansokan, men
utanfér garningsbeskrivningen. | stora och komplicerade brottmal
kan det ofta finnas ett behov av att gora detta. Det finns anledning
att fororda en 6kad anvandning av denna mojlighet.

3.2.2 Rdtten ska reda ut vad parterna ar oense om

Det brukar sdgas att forberedelsen av ett brottmal generellt sett
inte &r av sa stor betydelse som i tvistemal eftersom malet normalt
sett blir tillrackligt forberett genom forundersokningen. Sa ar inte
fallet i fraga om stora och komplicerade brottmal. | dessa mal kan
man hamta inspiration fran tvistemalshanteringen.

For en effektiv hantering av sadana mal som det har ar frdga om
maste ratten anstranga sig for att fullgéra sin skyldighet att se till
att malet forbereds pa ett sadant satt att huvudforhandlingen kan
genomfdras pa ett andamalsenligt sétt. | detta ligger att ta reda pa
vad parterna egentligen ar oense om. Det ar pa de tvistiga
omstandigheterna réattegangen ska ha sitt fokus. Den tilltalade har
ett starkt intresse av att sa snart som majligt fa veta exakt vad
aklagaren gor gallande och vad ratten ska préva. Ett sadant
tydliggérande gagnar rattens prévning av atalet, men syftar ocksa
till att skapa en bra stamning under rattegangen eftersom
Overraskningar undviks.

Det ska framhallas att aklagaren i princip har bevisbordan for
samtliga de omstandigheter som ligger till grund for atalet. Aven
om parterna alltsa inte forfogar 6ver ansvarsfragan torde det inte
finnas nagot hinder mot att domstolen, utan mer ingaende
provning, later vitsordade omstandigheter ligga till grund for
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beddémningen (jfr bestammelsen i 35 kap. 3 § andra stycket
rattegangsbalken om verkan av en parts erkannande i brottmal,
och se Aklagarmyndighetens idéskrift Effektivare hantering av
stora och komplicerade brottmal, 2006). Om rétten av nagon
anledning inte &r beredd att godta ett vitsordande bor ratten ge
uttryck for det under rattegangen. Det namnda synséttet
forekommer redan i dag i ratt stor utstrackning, men bor fa ett
betydligt stérre genomslag. Om sa inte sker kan det finnas
anledning att 6vervaga lagstiftning i fragan.

Aven om den misstankte kan vitsorda omstandigheter under hela
forundersokningen ar det formodligen realistiskt att anta att han
eller hon ar beredd att ange sin instéallning i enskildheter forst i
samband med ett sammantrade enligt 23 kap. 18 § tredje stycket
rattegangsbalken. Ett sadant sammantrade syftar for ovrigt just till
att behandla den missténktes invéndningar och att se till att
onddig bevisning undviks. Innan atal vackts bor dock inte kravas
av forsvararen att han eller hon ger besked om den tilltalades
instéllning i enskildheter.

Ett utmarkt — men alltfor sallan anvant — verktyg ar att férelagga
den tilltalade att skriftligen redovisa sin instéallning till atalet (45
kap. 10 § tredje stycket rattegangsbalken). Detta ar den ordning
som foreskrivs i stora och komplicerade brottmal. | den har typen
av mal ar det ofta nodvandigt att ga in i detalj och reda ut pa vilka
punkter aklagaren och den tilltalade har olika uppfattning.
Forsvararen bor t.ex. tillfragas vilka moment i
garningsbeskrivningen som den tilltalade motsétter sig.

Dérefter kan klarldgganden av parternas positioner ske genom
rattens forsorg vid ett planeringsmote infor huvudférhandling
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sedan atal vackts. Fragan kan givetvis dven aktualiseras sedan
huvudférhandlingen inletts. Ett effektivt sétt ar att forst forelagga
enligt vad som namnts ovan och sedan ta upp utestaende fragor
vid ett mote.

Malsattningen bor alltsa vara att den tilltalades instéllning sa langt
det ar mojligt ar klarlagd innan huvudférhandlingen inleds. Det
minskar ocksa risken for att aklagaren lagger fram bevisning for
sékerhets skull”.

For hovréttens del &r det viktigt att den som Overklagar redan i
overklagandet gor fullstandigt klart i vilka avseenden han eller
hon ar missnéjd med tingsrattens bedémningar. Om den saken &ar
oklar bor ratten — i linje med vad som ndmnts om att reda ut
parternas positioner och réattegangens fokus — sa snart som majligt
reda ut fragan.

3.2.3 Ratten ska halla planeringsmate i substans

Ratten ska halla ett planeringsmote med parterna sa snart det
behovs for att framja en &ndamalsenlig handlaggning av malet (45
kap. 13 § och 51 kap. 10 § rattegangsbalken). Ett sddant behov
finns regelmassigt i de mal som det har ar fraga om. Om
tingsratten dvervager att avsta fran att halla ett sadant méte bor
den enligt motiven lata parterna yttra sig 6ver behovet av ett
mote. Behovet av planeringsmote i hovratten gor sig ocksa starkt
gallande, dven om behovet att dryfta vissa fragor ar mindre om
dessa redan avhandlats i tingsratten. Om tingsratten haller ett
planeringsmate forlangs for dvrigt fristen for paborjande av
huvudférhandlingen med en vecka i mal med héktade. Aven for
hovrattens del har forberedande atgarder betydelse for nar
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huvudférhandlingen maste inledas. Fragan om det finns behov av
planingsmate bor hallas vid liv aven sedan huvudférhandlingen
inletts. Erfarenheterna av planeringsmoten i tingsrétten och
hovrétten &r alltigenom positiva.

Vad som lampligen avhandlas vid planeringsméten behandlas
utforligt i avsnitt 4.1.7. Det handlar bl.a. om att reda ut parternas
positioner. FOr hovrattens del bor en programpunkt regelmassigt
vara i vilken utstrackning bevisning kan tas upp genom
hanvisning (se avsnitt 4.1.8). Som framgar dar ar hanvisning en
kvalificerad metod for att ldgga fram bevisning, vilken bor
komma till anvandning i storre utstrackning.

| protokollet fran planeringsmotet bor anges i vilka avseenden
som parternas vitsordar sakomstandigheter, detta for
dokumentationens skull men ocksa i fortroendeskapande syfte.

Ett val genomfort planeringsmate ger alltsa battre forutsattningar
for en andamalsenlig handlaggning dér parterna redan innan
huvudforhandlingen sa langt som majligt ar inforstadda med
varandras positioner. Det bidrar vidare till mindre spanningar
under férhandlingen och en battre stdmning i rattssalen.

3.3 Utredningen i malet

Ingen onddig utredning ska tynga rattegangen.

Ratten ska aktivt se till att inget onddigt dras in i rattegangen.
Ingen — vare sig aklagaren, forsvararen eller ratten — ar betjant av
att utredning som inte tillfér nagot till saken tynger rattegangen.
En noggrann genomgang av den tilltalades installning till varje
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enskilt moment i garningsbeskrivningen, enligt vad som forordas
i det foregaende, leder regelmassigt till att aklagaren kan begransa
sin bevisning. Garningsbeskrivningen och korrekt utformade
bevisuppgifter tillhor rattens verktyg for att se till att utredningen
begransas till vad som behdvs for att prova atalet.

For varje vittne ska ett klart och tydligt forhors- och bevistema
anges. Syftet med det &r att motparten — och ratten — ska forsta
vad bevisningen tar sikte pa, och for rattens del vidare om den ska
tillatas eller inte. Ett annat syfte ar att motparten ska fa majlighet
att vitsorda sadant som ar ostridigt.

Det finns anledning att betona att med bevistema avses de
faktiska omstandigheter som ska styrkas med beviset och som ar
relevanta for atalet. Bevisteman i stil med till styrkande av
géarningen” uppfyller inte precisionskravet och det finns inte
anledning att godta ett sadant tema. Réatten bor i det avseendet
vara betydligt mer observant. Detta géller &ven i hovratten for det
fall att ett otydligt bevistema skulle ha gatt obemarkt forbi
tingsréttens handlaggning.

Ratten kan visserligen avvisa bevisning, men for det kravs i
realiteten att det star fullstandigt klart att den kommer att bli utan
varde om den laggs fram. Detta ar vanskligt att avgéra. Det ar
darfor viktigt att aklagaren och forsvararen tar sitt ansvar och
tanker igenom vilken bevisning som behovs. En uppgift fran
aklagaren om att all bevisning har betydelse for samtliga
atalspunkter ska inte utan vidare godtas. Ratten bor alltsa mer
aktivt ifragasatta bevisning sa snart det inte ar glasklart att den,
med ledning av bevistemat, ar relevant for prévningen av atalet.
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En sadan ordning kan leda till att beviset aterkallas, eller att
sakforhallandet vitsordas (och bevisningen blir obehovlig). Det
kan ocksa leda till — vilket &r nog sa viktigt — att den dberopande
parten mer tydligt forklarar varfor beviset ar relevant.

For hovréttens del innebdr ett korrekt utformat bevistema en
mojlighet for ratten att, i ljuset av hur tingsratten tagit upp och
bedomt beviset, ta upp fragan med parterna om beviset verkligen
behovs. Parterna, i praktiken oftast aklagaren, bor for 6vrigt noga
fundera igenom sin bevisuppgift i syfte att begrénsa bevisningen
till vad som behdvs for hovréttens provning. Det hander alltfor
ofta att aklagaren av slentrian aberopar samma bevisning som i
tingsratten, trots att vissa bevis — i belysning av hur tingsratten
beddmt dessa — knappast behdvs i hovratten.

Nar ratten tar upp fragan om viss bevisning verkligen behovs,
finns det knappast anledning for den part som aberopat beviset att
vara angslig for att provningen av atalet skulle utfalla pa ett
sédant sitt att parten “kénner sig lurad” efter att ha avstatt beviset.
Detta galler sarskilt i hovrétten dér det med hjalp av tingsrattens
dom dr lattare att dverblicka betydelsen av den bevisning som
lades fram i tingsratten.

Den tilltalade ar inte skyldig att sta fast vid den installning han
eller hon en gang angett. Det hander darfor att aklagaren garderar
sig med den ytterligare bevisning som behdvs for det fall den
tilltalade skulle andra standpunkt. Det &r battre om aklagaren i ett
fall dér den tilltalade &ndrar sig i stallet anpassar bevisningen till
den nya situationen. | de fall det finns anledning for aklagaren att
anta att ett visst sakforhallande mojligen vitsordas kan en kontakt
tas med forsvararen for att hora efter hur det &r med den saken.
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Ett annat satt ar att ange i bevisuppgiften att bevisningen aberopas
bara om det forhallande som ska visas inte kan vitsordas.

3.4 Ordforandens roll

Ordforanden ska ha kommandot i rattssalen.

Ordféranden ska se till att rattegangen praglas av ordning och
reda, att det &r en bra stdmning i rattssalen och att parterna visar
respekt for varandras yrkesroller och for rattssystemet. En bra
stdmning for med sig att parterna ar mer avspénda, gor ett battre
jobb och att ratten far ett battre underlag for att doma ratt.
Ordforandens engagemang har vidare ett egenvérde eftersom den
tilltalade sdgs ha lattare att acceptera en fallande dom efter en
rattegang som genomforts pa sadant sétt.

Ordforandens roll behandlas utforligt i avsnitt 4.2.1. Déri ndmns
ocksa rattens ansvar att vid behov styra upp forhor. Ett noggrant
angivet forhorstema ar, sérskilt for tingsratternas del, ett bra
redskap for att se till att exempelvis ett vittne inte tillats svava ut i
sin beréttelse. Nar det géller hur ett forhdr genomfors, exempelvis
hur fragor stalls beroende pa om det &r ett huvud- eller motforhor,
finns det for dvrigt anledning for alla aktdrer att hoja
kunskapsnivan.

Ordforanden bér ta ett steg fram och visa vem som bestammer i
rattssalen. Gjort pa ratt satt skapar det trygghet, forutsebarhet och
ett battre forhandlingsklimat. Generellt sett verkar domare sedan
en tid ha intagit en mer tillbakalutad roll i rattegangen och gett
parterna alltmer — och ibland for stort — utrymme. Detta géller
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rattens nyssnamnda skyldigheter i mer formellt hdnseende, men
ocksa nar det kommer till materiell processledning.

En sérskild fraga som det finns anledning att diskutera i
domstolarna dr hur man ser till att ordféranden &r rustad for
uppgiften att leda en stor och svarhanterlig rattegang.

3.5 Ett atal i flera rattegangar?

Ett atal kan delas upp i flera rattegangar.

Atal mot flera personer for brott som har samband med varandra
ska inte laggas samman rutinmassigt (45 kap. 3 § andra stycket
rattegangsbalken). Denna majlighet har lagstiftaren, som sarskilt
pekar pa en effektiv hantering av stora mal, betonat och forstarkt
under senare tid.

For att sammanlagga atal mot flera personer krévs att detta har
fordelar. Sa kan vara fallet om det ar till férdel for utredningen.
Det &r domstolens ansvar att bedéma om flera atal ska hanteras
gemensamt eller var for sig och det &r ratten som bestdmmer om
uppdelning ska ske. Parternas synpunkter har som regel stor
betydelse for provningen och det ligger pa dem att dvervaga
uppdelningsmajligheten. Sa fort uppdelningsfragan aktualiseras
ar det viktigt for ratten att fa klarhet i fragan om vad parterna ar
oense om i sak. Uppdelningsfragan ar alltsa ytterligare ett skal for
att klarlagga parternas positioner, bade vad géller installningar
och bevisning. Méjligheten att hantera ett atal i flera rattegangar
torde oka betydligt om det sker en dialog mellan aklagaren,
forsvararen och domstolen redan innan atal har véckts.




3.6 Vagen fram

Forslag: Ett forum for diskussion och erfarenhetsutbyte mellan
domare, aklagare och advokater nar det galler handlaggningen av
stora och komplicerade brottmal inrattas i hovrattsomréadet.
Handlaggningen av sadana mal tas upp i kompetensutvecklingen
av domare, aklagare och advokater.

Det finns intresse och behov av diskussion och erfarenhetsutbyte
mellan domare, aklagare och advokater nar det géller
handlaggningen av stora och komplicerade brottmal. En sadan
dialog gor det mojligt for de olika aktdrerna att fora fram sina
synpunkter pa hur handlaggningen fran deras respektive
perspektiv kan forbattras. Arbetet i det hdr projektet har visat att
det gar att na en samsyn i olika fragestéllningar utan att ge avkall
pa det ansvar som ligger i respektive aktors roll. Tvartom kan en
sadan samsyn leda till att tydliggora de olika yrkesrollerna.
Sadana erfarenheter ar for 6vrigt anvandbara i alla brottmal. En
dialog okar vidare forstaelsen for de olika roller som domare,
aklagare och advokater har i brottmalsprocessen, vilket i sig
gagnar en effektiv brottmalshantering och i forlangningen aven
allménhetens fortroende for rattssystemet.

Det ar angeléget att fortsatta arbetet med att diskutera
gemensamma sporsmal och att fanga upp de erfarenheter som
enskilda domare, dklagare och advokater har. Detta kan ske
genom att Svea hovrétt i samrad med nagra tingsrétter,
Aklagarmyndigheten och Sveriges advokatsamfund inréttar ett
forum i hovrattsomradet dar tingsratts- och hovrattsdomare jamte
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aklagare och advokater traffas med jamna mellanrum och
diskuterar handlaggningen av sddana mal och utbyter erfarenheter
pa omradet.

Ett forum av detta slag bor utformas pa ett satt som mojliggor
flexibla arbetsformer och som sakerstéller att resultatet av arbetet
far s stor spridning som majligt. Detta kan exempelvis ske
genom gemensamma seminarier dar en storre krets bjuds in. Det
bor ocksa kunna ske pa sa satt att gruppen haller
Domstolsakademien, Aklagarmyndigheten (Utbildningscentrum)
och Sveriges advokatsamfund informerade om sitt arbete och att
detta ger avtryck i den kompetensutveckling av domare, aklagare
och advokater som akademien, Utbildningscentrum respektive
samfundet tillnandahaller.

Vad som sdgs i den hér rapporten, bl.a. om hur man skraddarsyr
en rattegang, kan utgora en god grund for diskussioner i en sadan
grupp. Det finns for dvrigt redan nu anledning att sprida det
synsétt som kommer till uttryck i detta avsnitt och — for domarnas
del — de handgrepp som beskrivs i avsnitt 4.
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4 Handlaggningen i hovratten - infor, under och
efter huvudforhandlingen

4.1 Handlaggningen infor huvudforhandlingen

4.1.1 Sits, domstolshandlaggare och fiskal m.m.

En grupp ansvarig for malet bestdende av en ordinarie ledamot
som referent samt en fiskal och en domstolshandlaggare bor utses
snarast nar malet har kommit in till avdelningen. Ibland kan en
avdelning veta redan innan tingsrattens dom ges att avdelningen
star pa tur for nasta omfattande mal och da &r det en god idé att ta
hojd for detta genom att utse denna grupp redan innan tingsrattens
dom har dverklagats.

Aven ordféranden och den tredje ledamoten bor utses snarast.
Ocksa de behover gott om tid att satta sig in i malet och det kan
bli aktuellt att préva preliminara fragor, liksom att ordféranden
ska leda planeringssammantréaden.

Det finns ocksa anledning att fundera Gver vad referentskap i ett
storre mal innebéar. Ofta kan det vara fraga om ett sa omfattande
material att det kan vara omgjligt for en person att axla ansvaret
som referent i traditionell mening. Ibland &r det 1ampligt att under
beredningen fordela ansvaret for olika delar av malet mellan
ledaméterna. Angaende fordelning av domsskrivningen, se avsnitt
4.3.1.

Det ar lampligt att en vice ordforande &r ordférande i malet. Detta
galler sarskilt om forhandlingen ska hallas i sakerhetssal da
lagmannens arbetsledande uppgifter kan bli lidande vid stor
franvaro fran avdelningen. Den tredje ledamoten kan vara en
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ordinarie ledamot eller en assessor. En assessor bor utses till
tredje ledamot bara om malet ar lampligt fran
utbildningssynpunkt.

En pensionerad ledamot bor inte sitta pa malet (men kan val
behovas for att forstarka avdelningen i andra mal). Det &r i
allmanhet inte heller aktuellt att ha en forstarkt sits. | stallet far
extra forhandlingsdagar bokas for att ha som reserv vid t.ex.
sjukdom.

Fiskalen har mgjligen mest att gora under malets beredning infor
forhandlingen men bor ocksa kunna vara protokollforare, sarskilt
vid férhandlingens start.

Domstolshandlaggaren bor folja malet fran start till slut och kan
aven vara aktuell som protokollférare. Det ar ocksa lampligt att
det finns en utsedd erséttare for den domstolshandlaggare som &r
knuten till malet. Detta for att vid behov kunna tacka upp vid
bortovaro, arbetsanhopning etc.

Namnden bor ocksa bokas snarast da det kan vara svart nog att fa
tag pa namndeman som kan sitta i forhandling under lang tid. Det
kan bli nodvandigt att Iana namndeman fran en annan avdelning.

Ordforanden bor fore forhandlingen ha ett méte med
namndemannen och ga igenom vad de bor tanka pa vad galler
sekretess, sakerhet, javsfragor m.m. Om domstolshandléggaren
ska vara med som protokollférare bor dven han eller hon vara
med pa matet.
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4.1.2 Beredningen av malet

Det ar i dessa omfattande mal nodvandigt att ratten infor
forhandlingen aktivt forbereder malet i olika avseenden. Fokus
for beredningen av malet bor vara att genom formell och materiell
processledning fa en skraddarsydd rattegang for de fragor som
parterna ar oense om (se avsnitt 3). Detta bor bl.a. kunna leda till
att onddig bevisning inte behdver gas igenom. Se dven avsnitt
4.1.8 om hénvisning.

Att ledamoterna pa ett tidigt stadium ar val palasta ar en
forutsattning for att fa en skraddarsydd rattegang. Ledaméterna
maste darfor genast befrias fran andra arbetsuppgifter. Det behdvs
ocksa gott om tid for att fatta beslut i preliminara fragor, att delta
i planeringssammantraden m.m.

For att malet ska kunna systematiseras och skraddarsys kréavs
aven att parterna lamnar tydliga installningar och bevisuppgifter,
antingen i skrift eller vid sammantrade, se vidare avsnitt 3.3.

4.1.3 Bokning och planering av huvudforhandlingen

Det dr inte lampligt att ha mer an tre huvudférhandlingsdagar per
vecka, sarskilt om forhandlingen halls i sakerhetssal. Daremot
kan ytterligare en dag per vecka anvandas for t.ex. hénvisning till
muntlig bevisning (jfr avsnitt 4.1.8 och 4.4).

Boka ocksa forhandlingsdagar med rage sa att reservdagar finns
for

e eventuell ny bevisning,
e planeringsmdten med parterna under forhandlingens gang,
och
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e eventuell sjukdom.

Vidare behévs uppehall mellan forhandlingsdagarna for att

e ha Overlaggning for att fatta beslut under rattegang,
e hasuccessiva dverldggningar i sak, och
e pabodrja domsutkast i etapper.

Det ar aven bra att ha ett helt uppehall nagon vecka ibland, bl.a.
for att fa tid for aternamtning och reflektion, se avsnitt 4.4.

Det kan i langa mal vara svart att pa en gang gora klart
huvudférhandlingsplanen; om forhandlingen t.ex. borjar i
september och slutar i september aret darpa hander mycket
daremellan. Det kan darfor bli aktuellt att gora planen i etapper.
Det viktiga for parterna ar att veta i stora drag nar viss atalspunkt
eller fraga ska behandlas. Planen kan darfor goras som ett skelett
veckovis och detaljplaneras efterhand. Det kan ocksa vara
lampligt att lata aklagaren ge forslag pa tidsschema.

Att tanka pa vid planeringen

e Planeringen och arbetet med foérhandlingsplanen kan
forsvaras av att tingsrattens dom och parternas inlagor ar
omfangsrika. Det underlattar darfor om dokumenten finns
elektroniskt i sokbart format. Vara vanliga pdf-filer ar inte
sokbara men IT-handldggarna kan hjélpa till med att fa pdf-
filer omgjorda till Word, alternativt att parterna skickar in
sina inlagor i Word-format.

e | vissa mal med flera tilltalade kan det vara omstritt i vilken
ordning de olika atalspunkterna ska behandlas vid
forhandlingen, nagot som hanger ihop med langa
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frihetsberévanden. Denna fraga ar inte alltid helt enkel att
l0sa.

e Om forhandlingen halls i sakerhetssal bor den starta k.
9.00 varje dag da sitsen normalt anda inte kan arbeta med
annat fore forhandlingen.

o Det kan behdvas en stund i inledningen av varje
forhandlingsdag for fragor som uppkommit sedan narmaste
foregaende forhandlingsdag.

e Pauser kan ta lang tid om det ar manga parter eller flera
héktade. Det tar tid for parterna att lamna salen och att
sedan komma tillbaka. En paus som bestams till 20 minuter
blir latt i praktiken 30 minuter lang eftersom det kan ta
uppemot 10 minuter efter parop innan alla ar pa plats igen.

En viktig utgangspunkt vid planeringen av férhandlingen &r ocksa
att den ska agnas at den materiella préovningen. Processuella
fragor som uppstar under forhandlingen handlaggs lampligen
skriftligen. Darmed blir parternas installningar tydligare och tid
sparas till de materiella fragorna (se vidare avsnitt 4.2.5). Vidare
undviks konflikter i rattssalen. Om tingsratten har fattat manga
beslut under rattegangen &r det en indikation pa att det kan bli pa
motsvarande satt i hovratten da detta anger karaktaren pa malet.

4.1.4 Sakerhets- och ordningsfragor

Pa hovrattens interna hemsida finns en promemoria m.m. om
bokning av sakerhetsal m.m. Parternas och polisens synpunkter ar
viktiga i denna del. Kontakterna med polis, sakerhetsansvarig,
vaktbolag m.m. for hovréttens rakning skots i forsta hand av
kanslichefen.
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Praktiska tips

Om det &r flera haktade ar det lampligt att Kriminalvarden
utser en kontaktperson for hovréatten vad géller transporter
m.m.

En fraga kan vara om malsagandena ska narvara eller inte
vid forhandlingen. De har ratt att ndrvara aven om de inte
ska horas men det kan beroende pa malets karaktar vara en
sakerhetsfraga. Vid sakerhetsproblem for malsagande som
vill narvara kan en l6sning vara att malsagandebitradena
dag for dag rapporterar till en kontakt hos polisen om deras
klienter ska komma eller inte. Aven hovratten maste
I6pande hallas underrattad om detta.

Om det kan befaras att det kommer dhorare vars narvaro
kan leda till ordningsproblem kan en 16sning vara att alla
ahorare utom media far sitta i en annan sal med medseende.
I mal med manga parter kan det vara nddvandigt att
anvénda flera salar med videolank. Eftersom réattens
ordforande da inte har direkt kontroll ver dessa extra salar
kan det vara nodvandigt att utse nagon av de professionella
aktorerna i dessa salar till “talesman” i praktiska fragor.
Det kan vara praktiskt att ha en lista med alla
telefonnummer till alla professionella aktdrer inklusive
transport, polis etc.

Nagon vecka innan forhandlingens start &r det som regel
nodvandigt att halla ett mote i sakerhetssalen med aklagare, polis,
forsvarare och malsagandebitraden for att diskutera praktiska

fragor fran ett sakerhetsperspektiv. Det kan gélla fragor som
placering, i vilken ordning olika personer gar in och ut ur salen
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etc. Alla aklagare och partsforetradare behdver inte narvara om de
ar manga utan de kan utse nagon eller nagra bland sig som sedan
far vidarebefordra det som kommer fram vid matet till 6vriga. Det
ar naturligtvis aven maéjligt att diskutera dessa fragor i samband
med ett planeringsmote i sak.

4.1.5 Sammanstdllning av yrkanden och installningar

Om det & manga parter inblandade tar det tid att ga igenom alla
yrkanden vid férhandlingen. Referenten eller fiskalen bor darfor
innan forhandlingen sammanstalla yrkanden och installningar.
Sammanstéllningen kan sedan mejlas till parterna for att fa
bekraftat att hovratten uppfattat dem korrekt. Detta har ocksa
fordelen att oklarheter i parternas yrkanden snabbare kan
upptackas. Sammanstélliningen bor skickas ut senast en vecka fore
forhandlingens start. Vid forhandlingens start behdver parterna
sedan inte ange yrkanden och instéllningar utan hanvisning kan
ske till sammanstéllningen.

4.1.6 Praktiska tips for kansliet

Ett mal kan vara for stort for Vera, t.ex. i samband med
utséttning, bokning och framtagande av kallelser. Kallelser i
Word kan fungera battre an kallelser i Vera och IT-handlaggarna
bor kunna hjélpa till med detta. Alternativet ar att gora kallelserna

i Vera pa det sétt som leder till "minst fel”.

e Tahojd for att Vera kan haverera under férhandlingen och
be IT-handlaggarna spara ner tingsrattens forhor pa ett
externt minne.
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e Skapa en eller flera mejlgrupper for aklagare, forsvarare
och malsagandebitraden och kommunicera via mejl.

e En motsvarande mejlgrupp kan laggas upp for media.

o Kontrollera med IT-handldggarna om utrymmet i
handlaggarens inkorg ar tillrackligt stort for att ta emot
omfattande handlingar per mejl. Parterna kan ha
motsvarande problem att ta emot omfattande handlingar
per mejl.

4.1.7 Planeringsmote

I hovréatten far sammantrade under forberedelsen hallas om det
behovs for en andamalsenlig handlaggning av malet (51 kap. 10 §
rattegangsbalken). | stora brottmal finns som regel ett sadant
behov.

Forberedelsen é&r till for att bl.a. reda ut i vilka hénseenden
parterna har olika standpunkter. Genom materiell processledning
kan ratten avhjalpa otydligheter eller ofullstandigheter i t.ex.
parternas yrkanden, installningar och bevisuppgifter. Nar
huvudférhandlingen sedan pabdrjas kan denna koncentreras till de
stridiga punkterna. Planeringsmoten ar ett viktigt verktyg for att
hovratten i storre brottmal ska kunna reda ut oklarheter och sla
fast vad som ar foremal for hovrattens provning (se vidare avsnitt
3.2.3). | de storre brottmal som hovratten har handlagt pa senare
tid har ocksa sadana maéten hallits och erfarenheterna fran dessa
ar goda.

Ett planeringsméte bor alltsa inte bara vara en
kalendergenomgang dar den kommande rattegangen planeras rent
tidsmassigt utan syfta till att reda ut vad som t.ex. ar stridigt och
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ostridigt i mélet. Det kan ocksa ses som ett tillfalle for att rensa
luften om s& behovs. Vid planeringsmotet kan fragor fran smatt
till stort behandlas efter behov, allt for att se till att
huvudférhandlingen blir s& effektiv som majligt. Det ar lampligt
att infor planeringsmotet ta fram en dagordning Over vilka
punkter som ska behandlas. Denna ska skickas till parterna med
begaran om att de ska vara forberedda och ha sina instéllningar
klara. P4 sa satt kan motet hallas pa ett effektivt satt.

Planeringsmotet bor hallas i god tid fore huvudforhandlingen. |
haktade mal ar det viktigt att agera skyndsamt for att inte tappa
tempo. Det finns inte nagot som hindrar att det halls flera
planeringsméten dar t.ex. olika fragor behandlas. Det kan ibland
vara lampligt att forst ha ett méte som &gnas at den tidsmassiga
planeringen (kalendergenomgang) for att t.ex. boka upp berorda
aklagare, advokater och dven ratten (boka forhandlingsdagar i
Vera) samt for att kunna sétta igang arbetet med att kalla parterna.
Detta &r framfor allt av betydelse i hiaktade mal dar tidsfristerna ar
snava dven om det oftast far godtas att man éverskrider tidsfristen
i de storre brottmalen (se 51 kap. 15 § andra stycket
rattegangsbalken). Ett forsta planeringsmote kan ocksa hallas for
att samla in s& mycket information som majligt for att underlatta
den vidare planeringen av malet. Det kan finnas skal att halla
planeringsmdéten aven under pagaende huvudforhandling for att
t.ex. l6sa uppkomna fragor om aberopad bevisning.

Exempel pa fragor som kan tas upp vid ett planeringsméte
¢ Vid behov reda ut vilken eller vilka garningar som ar uppe

till hovrattens prévning och dven oklarheter i
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garningsbeskrivningen samt sla fast vad som &r stridigt i
denna. Om malet bestar av flera fragor eller atalspunkter
kan &ven behova klarlaggas vilka fragor som eventuellt hor
ihop.

Vid behov ga igenom bevisuppgifterna — ar den aberopade
bevisningen att hanfora till de tvistiga delarna av malet?
Rétten ska vara aktiv for att begrénsa processmaterialet.
Onddig bevisning kan skalas bort (se avsnitt 3.3).

Vid behov klarlagga férhors- (nya forhér) och bevisteman
(nya och gamla forhor). Ar de tillrackligt preciserade?
Klarldgga i vilken form bevisningen ska tas upp och i
vilken utstrackning hanvisning kan anvandas vad galler
bade muntlig och skriftlig bevisning, se vidare avsnitt
4.1.8. Ibland kan ocksa behdva klargoras i vilken ordning
bevisningen ska l&aggas fram.

Tareda pa vilket satt ratten enklast tar del av omfattande
material (struktur och system), t.ex. uppkopierade pérmar
med dvergripande forteckning av materialet och
powerpointpresentationer.

Formerna for presentation av dvrig bevisning, t.ex.
uppspelning av filmer och visning av bilder, behdvs
sérskild teknisk utrustning?

Sakframstallningar och pladeringar? Fokus pa det tvistiga i
hovratten. Hur ska de laggas fram? | ett omfattande mal
med manga atalspunkter kan det ofta vara lampligt att
behandla vissa dtalspunkter som hor ihop som ett ”maél i
malet” dir sakframstallningar och slutanféranden halls i
varje sarskilt avsnitt. | sddana fall finns ofta skal att det



ocksa halls en allman sakframstallning vid malets borjan
och en sammanfattande pladering i slutet av rattegangen.

e Personalia — behdver den kompletteras?

e Narvaron vid huvudférhandlingen — dr t.ex. den tilltalades
narvaro alltid pakallad eller &r det tillrackligt att denne
endast installer sig vissa dagar? Narvaro via videolank?
(Se avsnitt 4.2.4.)

e Tidsplaneringen (kalendergenomgang).

e Ordning och sakerhet — var det nagra sadana problem i
tingsratten, vad pakallas har?

o Sekretessfragor — kommer det begaras att forhandlingen
halls inom stangda dorrar?

e Videolankssal — behdvs detta? Viktigt for hovréttens
planering och fordelning av salar.

¢ Ordning for att avgora eventuella fragor utanfor
huvudforhandlingen (se avsnitt 4.2.5).

e  Substitution? Muntlig fullmakt kan lamnas redan vid
planeringsmotet.

o Ovriga fragor av praktisk karaktar, t.ex. tolkbehov.

Vilka fragor som bor tas upp vid ett planeringsméte far bedomas
utifran omstandigheterna i det enskilda fallet.

Vid planeringsmatet bor aklagare, forsvarare och
malsagandebitraden narvara. Aven om en tilltalad har ratt att
narvara vid sammantradet ar det manga ganger lampligt att endast
namnda aktorer narvarar. Hovratten far besluta att den som ar
anhallen eller haktad ska instéllas till motet (se 51 kap. 10 § tredje
stycket rattegangsbalken).
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Referenten eller ordforanden bor halla i planeringsmotet. Den
som haller i motet bor redan pé detta tidiga skede i
handlaggningen vara sa palast att han eller hon kan leda
sammantradet. Ordforanden kan redan har fa tillfalle att visa
ledarskap och ta kommando Gver rattegangen (se avsnitt 3.4 och
4.2.1 om ordfdérandens roll). En fiskal eller domstolshandlaggare
bor vara protokollforare vid motet. Protokoll ska upprattas snarast
och 6versandas till parterna. | protokollet ska bl.a. anges i vilka
avseenden som parterna vitsordar sakomstandigheter.
Planeringsmotet bor hallas i hovrattens lokaler.

4.1.8 Hanvisning till muntlig och skriftlig bevisning

Ratten ansvarar for att malet handlaggs pa ett andamalsenligt satt
och att inget onddigt dras in. Bevisning far laggas fram genom
hanvisning till handlingar i malet, om ratten anser att det &r
lampligt. Med begreppet handlingar avses ocksa ljud- och
bildupptagningar av forhor. For en andamalsenlig handlaggning
av ett stort brottmal finns det som regel anledning att se till att
hanvisningsmetoden anvénds.

| det har avsnittet star hanvisning till muntlig bevisning i fokus.
Awven nar det galler skriftlig bevisning och fotografier respektive
referat i en tingsrattsdom finns det ofta goda skél att anvanda
hanvisning.

En forutséttning for hanvisning till skriftlig bevisning och
fotografier &r att ratten pa det sattet kan tillgodogora sig
innehallet. For att ratten ska kunna bedéma den saken ar det
viktigt att parterna anger tydliga bevisuppgifter och preciserade
bevisteman. Aklagarmyndighetens och Ekobrottsmyndighetens
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RattsPM 2008:10 ger god vagledning i dessa fragor (lank har).
Redan i dag sker i relativt stor utstrackning hanvisning till
skriftlig bevisning och fotografier och det finns darfor inte
anledning att har ytterligare behandla fragan om hanvisning till
sadant material.

Mojligheten att hanvisa till referat i en tingsrattsdom begransas av
de s.k. tilltrosreglerna i 51 kap. 23 § rattegangsbalken som
innebdr att uppgifterna maste laggas fram genom ljud- och
bildupptagning, om avgorandet aven i hovratten beror pa tilltron
till bevisningen i fraga. | de fall dér bevisningen inte &r sadan,
utan mer kan ha betydelse som allméan bakgrund vid en
bevisvardering eller i sig saknar egentligt bevisvarde i forhallande
till garningspastaendet, ar det som regel lampligt att hanvisa till
referat. Om ett referat innehaller allt det som en part anser
relevant till stod for partens standpunkt i malet, finns det knappast
nagon anledning for parten att motsatta sig att forhoret laggs fram
genom hanvisning till referatet.

Parternas synpunkter i fragan om hur bevisningen ska laggas fram
bor tillmétas stor betydelse. Det ar dock ratten som bestammer
hur bevisningen ska laggas fram. Ratten bor inte godta ett besked
som gar ut pa att parten bara anser att det &r battre att forhoret
spelas upp under huvudférhandlingen eller att man vill se férhoret
tillsammans med ratten. | stallet bor man krava mer sakligt
underbyggda argument for att godta partens standpunkt. Om
ratten anser att skdlen for hanvisning till ett visst forhor vager
tyngre &n skalen mot det bor beslut tas om att
h&nvisningsmetoden ska anvéndas.
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En sarskild fraga ar om hanvisning lampar sig lika val for alla
typer av forhorspersoner. Det forefaller naturligt att man bor vara
aterhallsam nar det galler férhor med de tilltalade. Detsamma
galler ofta forhor med malsagande. Utgangspunkten bor alltsa
vara att forhor med dessa laggs fram under huvudférhandlingen.
Daremot bor utgangspunkten betraffande 6vriga forhor vara att
hanvisning mycket val kan komma i fraga. Men rétten bor ha en
viss forstaelse for att parterna tillsammans med domstolen vill ta
del av forhdr med personer, vars uppgifter &r av central betydelse
for provningen av garningspastaendet.

| stora brottmal finns mycket att vinna pa att anvanda
hénvisningsmetoden i betydligt stdrre utstrackning an vad som
sker i dag. Pa sa satt okar forutsattningarna for en andamalsenlig
och koncentrerad huvudférhandling i hovratten. Andra fordelar
med metoden &r att rattens ledamoter i omedelbart samband med
att forhoret spelas upp far en majlighet att diskutera vad som
kommit fram, att ledamoterna enklare kan spela upp en sekvens
pa nytt och att de kan fokusera helt pa uppspelningen. Genom att
anvanda hénvisning forenklas planering och utséttning av
huvudférhandlingen och antalet huvudférhandlingsdagar minskar.

I de riktigt stora malen, sarskilt om rattegangen dger rum i en
sékerhetssal, ar det inte Iampligt att ha fler &n tre
huvudférhandlingsdagar i veckan (jfr avsnitten 4.1.3 och 4.4).
Déremot kan man mycket vél lagga in ytterligare en
sammantradesdag, om denna &gnas at att ta del av bevisning
genom hanvisning.

Hanvisningsmetoden har anvants i flertalet av de stora brottmal
som hovratten handlagt under senare ar och erfarenheten av den

34



ar genomgaende mycket god. Sett i backspegeln borde
hanvisningsmetoden dock ha kommit till stérre anvandning &n
vad som skett i en del mal. Den mojlighet som lagstiftningen
erbjuder bor med andra ord utnyttjas i betydligt storre
utstrackning.

Den goda erfarenheten och hanvisningsmetodens fordelar till trots
forekommer det att dklagare och advokater har en ratt skeptisk
installning till den. Vidare finns exempel pa att ratten inte med
nagon storre kraft forsoker fa till stand hanvisning. Det finns
darfor skal att fororda att ratten mer aktivt arbetar for att anvénda
metoden och att parterna pa egen hand 6vervager den
mdjligheten. Det finns vidare anledning att sprida kunskap och
positiva erfarenheter nar det galler olika metoder och handgrepp
for att hanvisning ska fa ett betydligt storre genomslag i
hovrattsprocessen. Genom att rétten forklarar pedagogiskt for
parterna fordelarna med denna metod 6kar acceptansen for att
anvénda den, och ratten behdver inte fatta beslut om hanvisning
mot parternas vilja.

Ett satt att marknadsfora hanvisningsmetoden &r att réatten vid ett
planeringsméte forklarar férdelarna med metoden och hur den &r
tankt att tillampas. Fragan om héanvisning bor dessutom hallas
levande under hela rattegangen och tas upp pa nytt sa snart det
finns sk&l for det. Ratten bor tala om nér man tankt ta del av
forhoren, t.ex. genom att ange det i huvudférhandlingsplanen, och
ge parterna mojlighet att dessférinnan berétta vad rétten sarskilt
bor uppmarksamma nar man tittar pa forhoren. Rattens ledamoter
ska ta del av uppspelningen gemensamt. Som regel boér ratten ta
del av forhdren i den ordning de tagits upp i tingsratten. De parter

35



som sa dnskar far bestalla en kopia av ljudupptagningarna. Det
skapar ocksa fortroende om ratten héller parterna underrattade om
nér man tagit del av férhoren.

Ofta ar det en bra idé att ratten forst bildar sig en uppfattning av
vilka forhor som lampar sig for hanvisning och darefter ger ett
forslag till parterna. Ledning i den fragan finns i forhors- och
bevistema och i hur tingsratten atergett och bedomt utsagan i sin
dom. Om bevistemat inte ar tillrackligt tydligt utformat bor ratten
fraga vad beviset egentligen syftar till att visa. Darefter far
parterna ge sin syn pa saken. Detta sker lampligen i dialog med
parterna, t.ex. vid ett planeringssammantréde, snarare &n genom
skriftvéaxling.

Det beskrivna tillvagagangssattet skapar trygghet och ckad
acceptans for hanvisningsmetoden och i férlangningen &nnu
béattre forutsattningar att anvanda den.

4.2 Handlaggningen under huvudforhandlingen

4.2.1 Ordforandens roll

Réttens skyldighet att utdva formell och materiell processledning
regleras i 46 kap. 4 § rattegangsbalken. Ratten ska se till att
ordning och reda iakttas vid handl&dggningen.

Det &r viktigt att ordféranden redan fran borjan visar tydligt att
det &r rdtten som leder foérhandlingen. Rétten ska ha greppet 6ver
rattegangen och visa ledarskap utan att for den skull behdva vara
onodigt auktoritar (se vidare avsnitt 3.4). Det ska inte fa
forekomma att aklagare och forsvarare sjalva borjar tillrattavisa
och forsoka styra processen. Det uppskattas av parterna om

36



ordféranden &r aktiv och tar kommandot. Samtidigt ska en lugn,
saklig och avspand atmosfar i rattssalen efterstravas och alla
aktorer ska visas respekt.

Det ska rada nolltolerans mot daligt beteende i rattssalen. Ingrip
tydligt och direkt mot ordningsstérningar. En part som inte kan
hélla sig till ordningen far folja férhandlingen via medhdrning.
Anérare som inte rattar sig efter tillsdgelser ska visas ut. Tillrop
och kommentarer mellan tilltalade eller ahorare ska inte tillatas.

Var tydlig med att rattens besked i olika fragor inte ska ses som

ett ”diskussionsinldgg” utan som just det besked som ska gilla.

Sarskilt i stora mal ar det naturligt att olika atalspunkter eller
fragor behandlas var for sig. Det kan ocksa vara lampligt att
parterna slutpladerar i skuldfragan i respektive atalspunkt innan
man gar till nasta varefter parterna nar férhandlingen avslutas
pladerar i évergripande fragor och i fraga om paféljd. Det blir da
ocksa nodvandigt med successiva 6verlaggningar. Om det uppstar
behov av kompletteringar av sakframstallningar eller
bevisupptagning i redan avslutade punkter far detta planeras in sa
att handlaggningen inte blir rérig och planen rycks sénder, t.ex.
genom att man anvénder sig av reservdagar.

Eventuella invandningar eller synpunkter pa en motparts
framstallningar ska undvikas under pagaende sakframstallning
eller forhor. Klargor for parterna att sadana inpass ska riktas till
ratten och inte till motparten sjalv. Rattens ordférande kan sedan
reda ut fragestallningen och avgora om den framforda synpunkten
ska leda till ett papekande till motparten. Under férhandlingen ska
inte forekomma diskussioner mellan parterna med ratten som

37



passiv askadare. Om en part vill rikta en fraga till motparten i
klargorande syfte bor det i allmanhet tillatas efter det att parten
begart ordet av ordféranden. Ordféranden far sedan avgora nar
det &r lampligt att ta upp den aktuella fragan.

Sarskilt om forhor

Ratten/ordféranden har att vaka over att forhor haller sig till
forhorstemat, att forhdrspersonen inte pressas otillbérligt och att
otillatna ledande fragor inte forekommer (36 kap. 17 § femte
stycket jamford med 37 kap. 1 § rattegangsbalken). Den som
haller forhoret maste ha en korrekt och saklig ton och visa respekt
mot forhorspersonen oavsett vem denne ar.

Om rétten inte forstar avsikten med de fragor som stalls maste
ratten ingripa och begara en forklaring. Att forhorsledaren da
endast sager sig ha en plan med sina fragor racker inte. Krav ett
klargérande! Dock utan att begdra att forhorsledaren ska avsldja
vart fragorna r avsedda att leda. Sakert har den som leder
forhoret i de allra flesta fall en genomténkt plan med sina fragor
som far godtas, men att ratten visar sig aktiv i detta avseende kan
ha en avhallande effekt pa utsvavande fragestallningar.

Forhér med en tilltalad och en malséagande brukar inledas med att
denne far lamna en fri berattelse. Det ar givetvis tillatet men
berattelsen ska forstas handla om det som ar foremal for rattens
provning. | annat fall ska ordféranden ingripa och be
forhorspersonen att koncentrera sin beréttelse till de forhallanden
som ar aktuella i malet. Vittnesforhor ska daremot inte inledas
med en fri berattelse, utan sddana forhor ska ledas genom fragor.
Det ska inte Overlamnas till vittnet att avgora om vittnet har nagot

att tillagga utover svar pa de fragor som vittnet har fatt.
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Efter den tilltalades fria berattelse brukar aktérerna stalla fragor i
klargorande syfte. Det ar dock inte meningen att allt ska gas
igenom pa nytt. Har maste ratten ingripa om fragorna tenderar att
ga in pa sadant som forhorspersonen redan har berattat om och
det inte handlar om klargdranden.

Det forekommer att aktérerna har uppfattningen att ett motforhor
far avse vad som helst, vilket inte ar riktigt. Aven motforhoret ska
halla sig till bevistemat med det undantaget att fragor far stallas
till belysning av forhorspersonens trovérdighet eller
tillforlitligheten av utsagan etc. (NJA 2006 s. 520). Ingrip mot
fragor i motforhor som inte haller sig inom ramen for det tillatna!

Alltfor ofta tenderar forhor att urarta till ett “fiskafdnge” dér den
som leder forhoret letar efter avvikelser mellan det som
forhorspersonen séger i ratten och det som sagts under
forundersokningen. Det &r ratten som avgor om uppléasning ska fa
goras under de forutsattningar som anges i 36 kap. 16 8 andra
stycket rattegangsbalken. Ratten maste vara vaksam over att
forhorsledaren enbart laser upp delar ur férundersékningen som
utgor en verklig avvikelse fran det som ségs under forhandlingen.
Att en forhorsperson bara uttrycker sig pa ett nagot annorlunda
satt bor inte vara tillrackligt for att upplasning ska tillatas. Ratten
har ocksa att vaka over att forhorsledaren inte laser upp mer an
som &r nodvandigt ur férundersokningen, men att a andra sidan
inget vasentligt utelamnas. Man ska ha klart for sig att polisforhor
manga ganger halls under forhallanden som gor att man inte kan
vanta sig nagon storre tillforlitlighet for de nedtecknade
uppgifterna, t.ex. om en polisman haller ett forhor pa en
brottsplats och gor stédanteckningar som skrivs ut kanske flera
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timmar senare pa stationen. Ibland far man intrycket av att
parterna uppfattar uppgifterna i polisens forhérsprotokoll som
”facit” och att alla avvikelser fran detta gor att forhdrspersonens
uppgifter maste ifrdgasittas. Ingrip mot pdpekanden som sd hér
sa du inte hos polisen...” etc. Forhorsprotokollet avspeglar ju inte
nddvéndigtvis vad som faktiskt har sagts, utan ger besked om hur
forhorsledaren har uppfattat utsagan.

4.2.2 Avstamning med polis, bevakningsforetag m.fl.

Vid huvudférhandling i sakerhetssal behdver polis,
bevakningsforetag, domstolsvérd och expeditionsvaktmastare fa
veta infor varje férhandlingsdag hur manga aktorer som vantas
delta i dagens forhandling. Gor en enkel avstamning varje
morgon med besked om antal haktade respektive tilltalade pa fri
fot som forvantas delta. Ge ocksa besked om nagra avvikelser
betraffande pauser eller tid for avslutande av dagens forhandling
véntas.

Om videolank ska anvandas kan detta behdva staimmas av med
domstolsvard.

Bokning av sakerhetssal ska ga genom tingsrattens
sakerhetsansvarige. Det ar krangligt att lagga till extra
forhandlingsdagar under forhandlingens gang. Det &r ett stort
arbete att utfarda kallelser och bevaka delgivningar etc. om
manga personer ska kallas. Sadant extraarbete bor undvikas. |
stallet bor ett val tilltaget antal dagar bokas redan fran borjan. Det
ar lattare att stryka huvudforhandlingsdagar &n att l&gga till dagar.
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4.2.3 Inledning av forhandlingsdagarna

Den forsta dagen i varje forhandlingsvecka bér parterna fa ett
kortfattat besked om planerna for veckan. P& motsvarande satt
lamnas besked vid varje forhandlingsdags borjan. Ange om nagon
avvikelse fran den skriftliga huvudforhandlingsplanen kan véntas
ifrdga om pauser och slut for dagen m.m. Stam pa ett enkelt satt
av om nagon vill ta upp ndgon fraga innan forhandlingsdagen
inleds. Lamna de besked i olika fragor som kan ha utlovats. Om
ratten har tagit upp bevisning genom hanvisning sedan
foregaende forhandlingsdag sa ge parterna besked om detta och
vilken bevisning som har tagits upp.

4.2.4 Narvaro vid huvudforhandling och substitution

| ett storre brottmal uppkommer ofta fragan om personlig narvaro
for en tilltalad alltid ar pakallad. Utgangspunkten bor sjalvfallet
vara att en tilltalad ar nérvarande i réttssalen under de
forhandlingsdagar da atalet mot denne behandlas. Det kan dock
finnas anledning att i viss utstrdckning godta nérvaro via
videoldnk, t.ex. om detta pakallas av hélso- eller sékerhetsskal.
Under alldeles speciella forhallanden, t.ex. hotfull situation,
bristande fokus eller stérande inslag, kan man ocksa ténka sig att
ha en ordning dér den tilltalades ndrvaro endast krdvs under de
inledande dagarna, under sitt eget forhor och sedan under
personaliadelen och pladeringarna. Det maste avgoras utifran
omstandigheterna i det sarskilda fallet. En tilltalads avstaende
fran narvaro ska vara frivilligt fran dennes sida. Den tilltalade ska
ocksa informeras om att det vid huvudférhandlingen kan tas upp
saker som har betydelse for atalet mot honom eller henne.
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| stora mél kan det ocksa av t.ex. praktiska skal ibland vara
nodvandigt att godta att aven aklagare, forsvarare eller
malsagandebitraden ar narvarande via videolank.

Nar det géller fragan om substitution (tillfalligt byte av forsvarare
eller malsagandebitrade) far en offentlig forsvarare inte utan
rattens medgivande satta ndgon annan i sitt stalle (21 kap. 6 §
rattegangsbalken). For att en rattegang i storre mal ska kunna
héllas inom rimlig tid och for att kalenderfragorna ska kunna
I6sas pa ett smidigt satt ar det dock oftast nddvandigt med
substitution. Forsvararen kan ocksa bli tillfalligt sjuk eller tvingas
vara borta kortare tid av annan anledning. Rétten bor darfor vara
generds med att bevilja substitution. Man kan t.o.m. tillata att
bitradande jurister som inte &r advokater tacker upp vid tillfallig
franvaro. For att malet inte ska tappa alltfor mycket tempo under
denna tid ar det viktigt att framhalla att ersattaren ska ha mandat
att agera i malet. Ersattaren ska alltsa inte bara hanvisa till sin
kollega om fragor dyker upp. I rimlig utstrackning kan &ven
godtas att en forsvarare under kortare franvaro foretrads av en
annan narvarande kollega. Vart att notera ar att det pa
aklagarsidan ar ofta fler &n en aklagare inblandad i stora brottmal.
Nér det géller malsagandebitraden behover ratten inte lamna
nagot sarskilt tillstand till att ett tillfalligt ombud installer sig
nagon dag.

4.2.5 Ordning for att avgora fragor utanfor

huvudforhandlingen

Huvudférhandlingstiden ar dyrbar och i méjligaste man ska
undvikas att tiden gar at till att avgora processuella fragor och till
planeringsfragor. Parterna ska i forsta hand gora framstéllningar i
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processuella fragor och handlaggningsfragor skriftligen, garna per
e-post. | andra hand kan sadana framstallningar goras i samband
med pauser eller en férhandlingsdags borjan eller slut. Forst i
sista hand ska forhandlingstid dgnas at sédant. Aven inhamtande
av en motparts standpunkt till sddana framstallningar kan ske pa
detta satt. Lamna tydligt besked om ndr rattens stallningstagande
till en framstéllning kan véntas.

Aven om det har hallits ett forberedelsemdte kan det uppsta
behov av att reda ut olika fragor under férhandlingens gang.
Eventuellt kan man behdva fortsatta planerings- och
avstamningsmoten. Det kan vara bra att forebereda parterna i
forvag om man har flera eller storre fragor som man behover
klara ut sa att parterna kan hinna forbereda sina standpunkter.

Det kan ocksa finnas skal att under forhandlingens gang pa nytt ta
upp fragor om hanvisning till skriftlig bevisning, referat av
forhorsutsagor eller ljud- och bildfiler.

Budskapet bor alltsa vara att forhandlingstiden inte ska tas i
ansprak for fragor av processuell karaktar. | annat fall riskerar ett
ofta redan tidspressat schema att férsinkas. En annan férdel med
skriftlig ordning &r att man kan minska eventuella konfliktytor i
rattssalen, vilket leder till en béattre stimning.

4.2.6 Kontakt med kansliet

Det ar praktiskt att referenten eller ordforanden har en dator pa
sin plats. Pa sa satt kan kontakt hallas med kansliet, bl.a. for
hantering av sadana skriftliga framstallningar som namns i
foregaende avsnitt. Dessutom kan den som har datorn vid behov

folja med i forhorsutskrifter och skriftlig bevisning. Ordféranden
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och referenten ska forstas undvika att skéta kommunikation med
kansliet under pagaende forhandling. Vanta i stéllet till pauser.
Det syns tydligt for aktérerna i rattssalen om nagon agnar sig at
nagot annat &n det som avhandlas i rattssalen.

| stora mal med manga aktorer ar det nodvandigt att
kommunicering sker genom e-post. Det gor ocksa att aktdrerna
far del av handlingar betydligt snabbare &n med papperspost.

Strava efter att hitta praktiska losningar for kansliet nar det galler
kommuniceringsfragor etc.

4.3 Handlaggningen efter huvudforhandlingen

4.3.1 Domsskrivning

De flesta storre brottmal ar av sadan karaktar att det ar nodvandigt
att man fortlopande under huvudférhandlingen kan arbeta med
utformningen av domen. For att detta ska fungera &r det viktigt att
man redan vid planeringen av huvudférhandlingen avsatter tid
och utrymme mellan férhandlingsdagarna for domsskrivning.

Det &r darfor ocksa viktigt att man i sitsen pa ett tidigt stadium
diskuterar hur domen ska struktureras och hur domsskrivningen i
vart fall i stora drag bor laggas upp samt pa vilket satt skrivarbetet
kan fordelas mellan ledamoterna. Det &r ocksa bra att ha ett
’skelett” till dom dér man, férutom yrkanden och instéllningar,
kan anteckna olika fragor som dyker upp och som inte far
glémmas bort.

Nar man med nagorlunda sakerhet vet nar huvudforhandlingen
kommer att kunna avslutas, ar det dags att i sitsen géra en



narmare uppskattning av och satta upp ett mal for nar dom kan
meddelas. Ta med god marginal till tid for domsskrivning.
Tingsrattens tidsatgang utgor en given referensram.

Nér det géller de allra storsta malen maste ledamoterna dela upp
skrivarbetet sinsemellan.

Aven under den period som domsskrivningen pagar bor hela
sitsen frigoras fran allt annat arbete pa avdelningen.

Bestam i sitsen och radgér med ansvarig domstolshandlaggare
vilken dag som domen maste vara helt fardigstéalld och nér den
kommer att kunna lamnas over till kansliet. Minst tva dagar fére
domsdatum kan vara ett bra riktmarke.

Tank pa att upprattandet av innehallsforteckningen inte alltid ar
helt enkel i stérre mal. Det kan vid behov vara bra att ta hjalp fran
IT-avdelningen.

Domsutkastet bor inte ligga i VERA under nagon langre tid.
Under arbetet med domen kan den sparas pa ett USB-minne om
det kdnns osékert att ha den i hemkatalogen (H:) eller
avdelningens gemensamma katalog (G:). Dokument som ligger
pa H: eller G: kan losenordsskyddas. Det kan ocksa vara bra att
ha en sakerhetskopia av domsutkastet. Det kan dven i vissa fall
vara bra att ’séikra” domen genom att med jémna mellanrum
under skrivprocessen skriva ut ett fysiskt exemplar av den.

Diskutera och stdm av med de personalkategorier som kommer att
involveras pa olika satt i domens meddelande vid vilken tidpunkt
pa dagen som domen lampligen bor meddelas. | ett stort och
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uppmarksammat mal bér domen meddelas kl. 14.00, i stéllet for
kl. 11.00.

4.3.2 Mediakontakter

De storre brottmalen drar generellt sett till sig ett stort intresse
fran allmanhet och massmedia. Det ar darfor viktigt att
fortlépande under huvudférhandlingens gang lamna information
om t.ex. huvudférhandlingsdagar, vilka delar av malet som
kommer att avhandlas vid en viss tidpunkt, viktiga beslut som
fattats under rattegangen eller andra fragor som kan vara av
intresse for dem som 6nskar félja rattegangen. Sadan information
l4ggs upp pa hovréattens externa hemsida.

Aven om det i manga fall kan vara s att intresset for den
pagaende huvudforhandlingen i hovratten inte ar lika stort som
det var for huvudférhandlingen i tingsratten, kan man i de flesta
fall utga fran att det kommer att finnas ett stort intresse for
hovréttens dom. | de fall man beddémer att hovréttens dom
kommer att vara av intresse for medierna och allménheten bor
man alltid skriva ett pressmeddelande.

I de fall dar man kan forvanta sig ett stort intresse fran massmedia
kan det vara effektivt att, utdver ett pressmeddelande, dven
anordna en presstraff for att vid ett och samma tillfalle hantera
fragor fran journalister. Ibland kan det i anslutning till en
presstraff &ven finnas anledning att ge individuella intervjuer till
journalister.

Vid en presstraff ar det viktigt att ha en tydlig rollférdelning
mellan de personer som ska delta och i forvag bestdmma vem
som ska gora vad. Oftast faller det sig naturligt att det ar
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ordféranden och referenten som deltar. Den fiskal eller
domstolshandlaggare som suttit med pa malet bér kunna vara med
pa presstraffen for att bista med praktiska fragor, sasom
exempelvis att anteckna turordning for journalister som dnskar
stélla fragor efter presstraffen.

Infor att domen meddelas kan det dven vara lampligt att ta fram
tydliga och enkla talepunkter som kan tjana som stod vid
eventuella intervjuer eller fragor fran media och allméanhet.

Ordféranden bor ocksa se till att alla som har varit involverade i
malets handlaggning, dvs. dven domstolshandlaggare, fiskaler och
namndeman far veta pa vilket sétt hovratten kommer att
informera om domen samt hur man ska hantera fragor fran media
och vem man vid behov kan hénvisa till.

Tank pa att anvanda den hjalp som Sveriges domstolars
presstjanst erbjuder nar det galler bl.a. utformning av
pressmeddelande, planering infor en presstraff och medietraning.
Det gar aven bra att vanda sig till nagon av domarna i Svea
hovratts mediegrupp for hjélp och rad.

I Sveriges domstolars Mediemanual finns information om
hantering av uppmarksammade mal, kontakter med massmedia,
planering infor presstraff och utformningen av pressmeddelanden
m.m.

4.3.3 Expediering m.m.

Ledamaterna och domstolshandlaggaren bér samrada om nar
kansliet behover akten och domen for att pa ett bra satt kunna
forbereda expedieringen av domen (jfr avsnitt 4.3.1).
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Infor att domen meddelas ansvarar referenten for att akten ar i
ordning och rensad fran minnesanteckningar och olika lappar
m.m. som inte hor till akten. Referenten bor ocksa i god tid innan
domen ska meddelas se till att det inte finns nagra oklarheter vad
galler eventuella sekretessfragor betraffande handlingarna i akten.

Ibland kan det finnas behov av att ha ett méte med t.ex.
kanslichefen, domstolsvérdarna, arkiv och andra berérda for att
diskutera praktiska fragor infér domens meddelande, t.ex. infor en
presstraff.

Referenten och domstolshandldggaren ska meddela arkivet och
receptionen per e-post i vilket mal och vid vilken tidpunkt som
pressmeddelandet kommer. Domstolshandlaggaren ansvarar for
att arkiv och reception har flera pappersexemplar av domen
(inklusive tingsrattens dom) och pressmeddelande innan domen
ges. Kopiering av domen skots av hovrattens serviceenhet.

Referenten ansvarar for att kanslichefen far nodvandig
information infor avgérandet samt att kanslichefen far domen och
pressmeddelandet.

I Svea hovratts Handbok i malhantering, kapitlet om
Uppmarksammade mal (kapitlet ar under forfattande), finns
information och checklista om vilka atgarder som ska vidtas och
vem som ansvarar for dem infor att en dom ska meddelas i ett
uppmarksammat mal.

4.4 Arbetsmiljo

Langa forhandlingar &r anstrangande. Det blir ofta langa
forhandlingsdagar med langa pass mellan pauserna. Sarskilt ar det
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mycket material, ofta manga personer och kanske en
anstrangande atmosfér i rattsalen som ska hanteras. Detta géller
inte minst for forhandlingar som halls i sakerhetssal.

I normalfallet bor man halla sig till tre forhandlingsdagar per
vecka. Farre dagar an sa gor att forhandlingen tappar styrfart och
fler dagar blir for anstrdngande. Rakna med att de
forhandlingsfria dagarna i veckan gar at till preliminarfragor och
att forbereda kommande forhandlingsdagar. Skulle nagon tid bli
over till annat kan den anvandas till att pabdrja domsskrivningen,
men rakna inte med att det finns tid for sadant (jfr avsnitt 4.3.1).
Det finns knappast tid till att sitta pa andra férhandlingar eller i
foredragningar i andra mal pa den tid som blir 6ver. Detta maste
den indelningsansvariga pa avdelningen respektera.

Forutom den rent fysiska anspanningen kan det forekomma
uppgifter i malet som &r pafrestande, som t.ex. forhorsutsagor om
svara upplevelser och otacka bilder, som obduktionsfoton eller
barnpornografibilder.

Underskatta inte behovet av avlastande samtal exempelvis med
ovriga ledamoter eller andra kollegor pa avdelningen. Man kanner
ofta ett behov av att tala med andra om sina upplevelser och
intryck fran forhandlingen under forhandlingsfria dagar.

Lagg in en forhandlingsfri vecka da och da, omkring var tionde
vecka, for aterhamtning. Det &r ofta lampligt att ocksa ta en tids
ledighet for aterhamtning efter det att malet avslutats.

Langa och anstringande forhandlingar och att standigt ’vara uppe
i varv” kan leda till stress, svarigheter att koppla av och
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somnproblem. Tveka inte att soka kontakt med
foretagshalsovarden om sadana problem kénns svara att hantera.
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