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Inledning

Svea hovritt har gatt igenom utredningen utifrén de utgdngspunkter som
hovrétten har att beakta. Utredningen har gjort ett fortjanstfullt arbete med
att beskriva nu gillande regelverk och lamna forslag utifran de direktiv som
utredningen har fatt. Hovratten vill framfora f6ljande synpunkter. I 6vrigt
lamnar hovritten forslagen utan erinran.

Omstrukturering av bestimmelser i 8 a kap. utléinningslagen
(avsnitt 5.2)

Forslaget att helt omformulera och ersitta 8 a kap. utlinningslagen skulle
enligt hovrittens ge en tydlig ram och ett 6verblickbart regelverk avseende
utvisning p.g.a. brott. Hovritten tillstyrker forslaget.

Forutsittningar for utvisning och bedomning av anknytning m.m.
(avsnitt 5.3-5.4)

Utredningen foreslér bl.a. att utvisning ska kunna aktualiseras vid brott med
straffvirde om sex ménaders fingelse liksom redan vid 4n lagre straffviarde
for brott av viss karaktér. Samtidigt foreslas att vissa i lag nu angivna
begrinsningar, sisom vad giller utlinningar som vistats i Sverige en viss tid
eller som kom hit som barn, tas bort. Om utredningens forslag genomfors ar
det sannolikt att domstolarna kommer att stéllas infér komplicerade
avvagningar mellan statens intresse av att utvisning sker och de omstandig-
heter som talar for att en individ, t.ex. p.g.a. anknytning, ska fa stanna i
Sverige.

Som hovritten forstar forslagen ar det i huvudsak samma omstindigheter
som redan idag aktualiseras vid fradgan om utvisning som kommer att prévas
dven framover. Samtidigt kommer provningen att bli mer nyanserad, med
farre fasta héllpunkter. I den foreslagna lagtexten anges att det sirskilt ska
beaktas i vilken utstriackning utldnningen har etablerat sig i det svenska
sambhéllet. I forfattningskommentaren (betdnkandet s. 501 f.) namns négra
faktorer som pé olika sétt kan anviandas som underlag, men det anges ocksa
att det ytterst alltid blir frdga om en helhetsbedomning i det enskilda fallet.
Négra av de angivna faktorerna ar relativt tydliga (t.ex. arbete, bostad och
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kvarvarande band till hemlandet) medan andra ar mer flytande (t.ex. i vilken
mén utlainningen beharskar svenska spraket). Som sddan faktor anges ocksé
“bristande anpassning till svenska normer och férhéllanden”, dock utan att
det ges ndgon narmare ledning om vad som &syftas annat an att det “inte
minst” avser hedersrelaterad brottslighet. For att provningen ska bli sa
rattssdaker som majligt och inte 6verlamnas helt till rattstillimpningen vore
det onskvirt om det angavs exempel pa typsituationer i vilka utvisning ska
eller inte ska ske.

Domstolens behandling av utvisningsfragan (avsnitt 3.4.16)

Fragan om utvisning dr sddan att domstolen har visst eget utredningsansvar.
Hovritten utgar ifrén att avsikten inte ar att 4ldgga domstolarna ytterligare
utredningsskyldighet. Det vore mot den bakgrunden 6nskvart att i det
fortsatta arbetet fortydliga vem som har ansvar for utredningen avseende de
omstindigheter som provas vid ett utvisningsyrkande.

Utvisningsmen (avsnitt 6)

I utredningen foreslas vidare att bestimmelsen om utvisningsmen i 29 kap.
5 § brottsbalken tas bort. Enligt hovrittens mening ir denna fraga mer
komplicerad 4n vad det framstar som i betdnkandet. Att en person utvisas
fran Sverige leder i manga situationer till att personen drabbas pa ett sddant
satt som typiskt sett bor beaktas genom regleringen i 29 kap. 5 § brotts-
balken. Om mdjligheten att beakta utvisningen som ett men vid straff-
maétningen tas bort kan det leda till att nir tva personer begar brott som ar
lika allvarliga och doms i samma rattegdng den ena garningsmannen
drabbas av ett betydligt strangare ingripande 4dn den andra och att detta
enbart beror pé att de har olika medborgaskap. En saddan ordning kan
ifrdgasittas fran rattvisesynpunkt och kan inte kompenseras genom att
beakta det men som utvisningen innebir vid bestimmandet av ater-
reseforbudets langd.

Om det dnda skulle vara onskvirt att ta bort regleringen om utvisningsmen i
29 kap. 5 § brottsbalken kan en alternativ ordning vara att inféra en mojlig-
het till en ndgot forkortad verkstillighet av ett utdomt fangelsestraff i de fall
som verkstilligheten ska avslutas med att en utvisning genomférs. Med en
sddan ordning skulle den démde fa viss avrdkning av straffet for att kompen-
sera det men som utvisningen innebar samtidigt som det sdkerstills att
kompensationen endast sker i de fall utvisningen verkstélls i praktiken. En
viss avkortning av verkstilligheten kan ocksa framsté som rattvis mot
bakgrund av att den som ska utvisas direkt efter ett avtjanat fingelsestraff
inte far fordelen av de ldttnader i verkstilligheten som olika frigivnings-
forberedande atgirder kan innebéra. Till detta kommer att denna form av
kompensation — till skillnad fran ett forkortat dterresandeforbud — medfor
en resursbesparing fér Kriminalvarden.

For det fall en reglering dar utvisningsmen ska beaktas vid bestdimmandet av
aterreseforbudets langd dnda infors ar det 6nskvirt med narmare klar-
goranden hur den férkortade tiden ska berdknas.



Ska fragan om utvisning alltid provas vid vissa brott? (avsnitt
5.8.5)

Vad giller fragan om obligatorisk provning av utvisningsfragan vid vissa
typer av brott instimmer hovrétten i utredningens bedomning att det inte
bor inforas.

Konsekvenser for de allminna domstolarna (avsnitt 12.2.1)

Som framgétt uppfattar hovratten att utredningens forslag skulle leda till fler
och mer nyanserade provningar av utvisningsyrkanden. Aven om dessa
provningar till viss del kommer att ske inom ramen for redan befintliga mal
ar det ocksa sannolikt att antalet 6verklaganden till 6verratt kan komma att
oka. Aven en mindre 6kning kan tillsammans med andra forindringar vad
giller domstolarnas arbete leda till en 6kad belastning pd domstolarna och
dirmed ett 6kat resursbehov. Om forslagen genomfors kan det ocksa
komma att krévas sarskilda utbildningsinsatser for att sdkerstilla att
reformen far genomslag och att de kommande prévningarna sker pa ett
rattssakert satt.

I handlaggningen av detta drende har deltagit hovrattspresidenten Anders
Perklev, hovrittsrdden Anne Mellqvist och Viveca Lang samt tf. hovratts-
assessorn Petter Soderback, foredragande.
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