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Finansdepartementet

Yttrande dver slutbetankandet Skydd for
konsumenters kollektiva intressen -
genomforande av EU:s grupptalandirektiv
(SOU 2022:42)

(Fi2022/02280)

Svea hovritt (Patent- och marknads6verdomstolen) som har granskat betan-
kandet utifran de intressen som domstolen framst har att bevaka, lamnar
foljande synpunkter.

Overgripande synpunkter

Av betdnkandet framgér att nu géllande lagstiftning som mdjliggor
gruppriattegangar, och fér konsumentorganisationer att exempelvis vicka
talan om forbud enligt marknadsforingslagen (2008:486), séllan tillimpas.
Detta innebir att praxisbildningen dven avseende det aktuella lagforslaget
kan forviantas bli sparsam.

Mot denna bakgrund ar det av sirskild vikt att det av lagen tydligt framgar
hur de godkinda enheter, som kan komma att 6vervaga att viacka talan enligt
lagen, ska ga till viaga, vilken domstol/myndighet de ska vinda sig till och
vilka lagar som styr processen. De ska ocksé kunna ta stillning till om forfa-
randet ar att foredra i det enskilda fallet.

Hovrétten vill med detta i dtanke lyfta fram delar av lagforslaget som skulle
tjdna pa att belysas ytterligare.

Den foreslagna lagens forhallande till lag (2002:599) om grupp-
rittegang

Av lagforslagets 17 § framgéar att godkdnda enheter far viacka grupptalan i
Sverige, men att vad som annars giller i friga om taleritt inte ska tillampas.
Bestimmelsen hianvisar inte till lag (2002:599) om grupprattegdng. Daremot
forekommer en hanvisning till denna lag avseende talan om gottgorelse,

20 och 21 §§. Motsvarande hianvisning finns inte avseende talan enligt 19 § i
lagforslaget.

Ansprik som omfattas av 19 §, bl.a. forbudstalan enligt marknadsférings-
lagen, ligger utanfor tillampningsomradet for lagen om grupprittegang (se
prop. 2015/16:57 s. 143 och vad som i detta sammanhang har redogjorts for i
betidnkandet, s. 155). Samtidigt ger 17 § i den foreslagna lagen intrycket av att
lag om grupprittegéng skulle vara tillimplig generellt f6r talan som f6rs en-
ligt den nya lagen. Detta sérskilt i ljuset av vad som anges i forfattnings-
kommentaren till dess tredje stycke, s. 256 i betinkandet, som anger att den
preciserade bestimmelsen i 20 § har samma innebérd som detta stycke.
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Det dr med detta i atanke inte i alla hdnseenden tydligt hur den foreslagna
lagen forhaller sig till lagen om gruppréttegéng. For det fall bestimmelserna
ilagen om gruppratteging ar tankta att tillampas &ven for talan enligt 19 §,
kan det beh6va klargoras. For det fall de sirskilda regler som giller enligt
den materiella ratten for respektive sorts talan enligt 19 § anses tillrackliga,
skulle dven i sddant fall ett klargorande vara oénskvirt.

Eventuellt behov av Andringar i ytterligare lagar

Hovritten noterar att det i 2 § tredje stycket lag om grupprattegdng finns en
hénvisning till sdrskilda bestimmelser i miljobalken och konkurrensskade-
lagen (2016:964) enligt vilka en grupprittegéng kan foras. Det framgér inte
av betdnkandet om det 6vervigts huruvida den nya lagstiftningen medfor att
denna bestimmelse behover kompletteras med en hanvisning till den nya
lagen.

I detta ssmmanhang vill hovratten ocksa lyfta frigan om det finns behov av
hénvisningar frén andra lagar som kommer att aktualiseras. Exempelvis kan
overviagas om en sddan bestimmelse bor inforas i marknadsforingslagen.
Som jamforelse kan ndmnas 5 kap. 2 § konkurrensskadelag dar hanvisning
sker till lagen om grupprittegéng.

Behorig domstol

Hovritten finner att det inte med enkelhet gir att utldsa vilken domstol som
ar behorig i vilka fragor enligt lagforslaget. Bland annat fortydligas i for-
héllande till 20 § forsta stycket 2 att Patent- och marknadsdomstolen ar
behorig domstol. Motsvarande fortydliganden forekommer dock inte i 6vrigt
ilagtext, men framgér av forfattningskommentaren.

Bilaga I

16 § i lagforslaget hanvisar till bilaga I i grupptalandirektivet, vilken kan
dndras genom att direktiv eller EU-férordningar l4aggs till eller tas bort. Detta
uppfattas som att 16 § ska tolkas dynamiskt och att de vid var tid upptagna
rattsakterna i bilagan ska omfattas av lagen.

I detta sammanhang kan uppmaéirksammas hur 4 § marknadsforingslagen
har utformats i nu aktuellt hinseende och de Gverviganden som diskuteras i
forarbetena.

I handldaggningen av detta drende har deltagit hovrittslagmannen Amina
Lundgqvist, hovrattsradet Kerstin Norman och tf. hovrittsassessorn Sofia
Frisk Lavotha, foredragande.
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