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Remiss av betinkandet Mot en effektiv elektrifiering av transportsystemet
(SOU 2024:97)

(Departementets dnr LI2025/00051)

Svea hovritt, Mark- och miljééverdomstolen, har med de utgdngspunkter som

domstolen har att bevaka foljande synpunkter pa betdnkandet.

Syftet med forslaget

Enligt utredningen talar mycket for att elfordon har blivit s& vanligt forekom-
mande att installation av laddningsinfrastruktur numera kan anses inga som en na-
turlig del i en parkeringsplats eller ett garage. Utredningen har dock fort fram att
rattslédget uppfattas som oklart och att detta innebér en risk for kostsamma och
tidsodande réttsliga provningar vilket star 1 vigen for elektrifieringen av transport-
sektorn. Mark- och milj6overdomstolen delar utredningens bedomning att de
rattsliga forutsittningarna for installation av laddningsinfrastruktur kan behova

fortydligas. Med utredningens forslag klargors réttsléaget, vilket dr positivt.

Lagtekniska fragor

Mark- och miljo6verdomstolen anser att det bor 6vervdgas om bestimmelsen ska
foras in i anldggningslagen (1973:1149), AL, i stdllet for i lagen om forvaltning av
samfilligheter (1973:1150), SFL. SFL innehéller gemensamma bestémmelser for

fler slags samfilligheter &n dem enligt AL medan AL innehéller sérskilda
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bestimmelser om gemensamhetsanldggningar. [ 43 a § AL finns dven en
bestammelse om samfallighetsforeningars forvaltning vars innehall delvis

paminner om den i betdnkandet foreslagna bestimmelsen.

Eftersom den foreslagna majoritetsregeln innebér ett avsteg fran huvudregeln i

49 § andra stycket SFL bor den omnadmnas i 49 § tredje stycket SFL.

Riittssikerhetsfragor

Mark- och miljédverdomstolen konstaterar att forslaget innebér en forskjutning av
beslutanderitten i fragor som kan berdra fler dn foreningsmedlemmarna i en sam-
fallighetsforening. Exempelvis framgar det inte av utredningen hur pantrittsha-
vares och andra motstdende intressen kommer att tillvaratas om inte lantmateri-
myndigheten ska bevaka dessa fragor (jfr 35 § AL). Det gar inte heller for utom-
stdende att ta del av handlingar rérande besluten. Det kan alltsa vara nodvandigt
med ett visst matt av insyn och offentlig kontroll. Detta behover analyseras ytterli-

gare 1 det fortsatta lagstiftningsarbetet.

Ett alternativ som skulle kunna dvervidgas &r att lantmaterimyndigheten behdver
godkdnna beslut som fattas av samfiéllighetsforeningen enligt den foreslagna be-
stimmelsen och att beslutet efter godkénnande far samma réttsverkan som ett be-
slut vid en forréttning (jfr 43 a § andra stycket AL). En sadan ordning skulle san-
nolikt ta kortare tid &n en omprovning av anldggningsbeslutet. En ytterligare for-
del med en sadan ordning ar att beslutade atgarder ges offentlighet genom

registrering i fastighetsregistret (jfr 45 § AL).

Om beslut om installation av laddningsinfrastruktur ska fattas av samfallighetsfor-
eningen och inte av ett offentligrattsligt organ finns det anledning att ytterligare
Overviga beslutsnivan eftersom det kan rora sig om svarbedomda fragor med stor
paverkan pa enskilda foreningsmedlemmar. Det kan i det enskilda fallet vara svart
att avgora om en installation av laddningsinfrastuktur innebér merkostnader av
betydelse. Det finns dirfor anledning att Gvervdga om inte samtliga beslut som

avses med foreslagna 18 a § ska fattas pa en foreningsstdmma. Till skillnad fran



styrelsebeslut kan stimmobeslut angripas genom en klandertalan, vilket

sakerstéller en rétt till domstolsprovning.

Ovrigt

Det framgar inte om den laddningsinfrastruktur som tillférs med stéd av den fore-
slagna bestdmmelsen ska utgora en del av gemensamhetsanlaggningen och om in-
frastrukturen ska utgora fastighetstillbehor eller 16s egendom. Detta bor fortydli-

gas 1 det fortsatta lagstiftningsarbetet.

Forfattningsforslaget innehéller begreppet parkering medan utredningens forslag
innehéller begreppet parkeringsplats. Bada begreppen forekommer i befintlig for-
fattning, exempelvis i miljobalken och i plan- och bygglagen (2010:900). Med
hénsyn till forfattningsforslagets syfte kan det vidare begreppet parkering vara att

foredra.

[ handldggningen av drendet har deltagit hovrattsradet Lars Borg, tekniska radet

Lennart Gustafsson samt hovréttsradet Johanna Fernlund.

Foredragande har varit hovrattsfiskalen Carl Tidemyr.
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