13 §

Va-ledning som under giltighetstiden for 1955 4rs va-lag betjéinat flera
kedjehus pa blivande tomtritter har ansetts alltjimt vara allmén ledning
nir huvudmannen inte dverenskommit med tomtrittshavarna om flytt-
ning av forbindelsepunkterna

Tomtréttsfastigheterna Tappan 2-9, som ligger inom verksamhetsomradet for
Sollentuna Energi AB:s (bolagets) allménna va-anldggning, tillkom som rétts-
ligt bildade tomter genom att de uppmatta och administrativt bildade tomterna
inom kvarteret registrerades den 20 juli 1970. D4 var kedjehus sedan &r 1969
uppforda pa tomterna av || GGG i cnlighct med ett med
dévarande Sollentuna koping traffat exploateringsavtal fran den 2 april 1969.
Samtliga hus pd Téppan stod fardiga under hosten 1969 och alla boende flyt-
tade in den 15 december samma ar. Da fanns fungerande kommunalt vatten
och avlopp. Téppan 7 ar upplaten till makarna H med tomtrétt. Huset dri 1,5
plan och dr sammanlénkat med grannhusen genom garage och en géng med
tak. Tomten 4r ca 450 m”. Ovriga tomter i lingan 4r ungefér lika stora. Huset ér
anslutet till ren-, spill- och dagvatten. Brukningsavgifter faktureras varje hus
for sig. Va-ledningarna gér under alla husen i en lang krypgrund. Savitt ként ar
renvattenledningen i polyeten och ligger direkt pa marken. Byggnaden ar upp-
ford pa entreprenad enligt kontrakt mellan ||| GGG och
makarna. Spillvattenledningen och dagvattenledningen &r i pve och upphéngda
under husen i pendlar (upphingningsjarn). Fran de gemensamma ledningarna
gér det anslutningsledningar, 90-120 cm lénga, till varje hus. Inne i huset leds
renvattnet i kopparrdr och spillvattenledningen 6vergar eventuellt till gjutjarn.
Dagvattenledningen &r ansluten till fyra stupror. Va-kontrakt ingicks mellan
Sollentuna kdpings va-verk och makarna den 24 juli 1970

Nir det 1994 kom ett meddelande fran Sollentuna kommun om forbindelse-
punktens ldge reagerade de boende i omrédet. Kontakterna som togs resulte-
rade 1 att kommunen hédnvisade till ddvarande exploateringschefen och darefter
dog fragan ut.

Makarna H yrkade faststillt att de ren-, spill- och dagvattenledningar som for-
lagts inom fastigheten Tédppan 7 och som dr gemensamma for denna och grann-
fastigheterna Tdppa 2-9 dr allménna ledningar. De yrkade vidare ersittning for
rittegangskostnader med 62 625 kr inkl. moms, varav 50 100 kr avseende
arvode exkl. moms.

Bolaget bestred yrkandena.

Sokandena anforde 1 huvudsak foljande. Bade huset och ledningsnétet var fér-
diga 1969 vilket gor att 1955 ars va-lag ér tillimplig. Ledningarna var gemen-
samma for husen och dirmed allménna. Nagot avtal som kan medge undantag
fran regeln har inte traffats. Underrittelsen fran Sollentuna kommun 1994 ar
ensidig och dndrar inte forhallandena frén 1969.

Exploateringsavtalet skrevs under i april 1969. Makarna flyttade in i det far-
digbyggda huset samt tilltrddde sin tomtritt den 15 december 1969. Makarna



noterade att det i 7 § 1 tomtréttskontraktet fanns en foreskrift om rétt for kom-
munen att ha ledningar pd tomten. Utifran detta trodde sedan makarna att an-
svaret for va-ledningarna inte ankom pd dem utan p4 kommunen. I den be-
skrivning av huset som makarna fick av ||| GG stod det
heller ingenting om ledningar. Det gjorde att makarna trodde att de inte hade
ndgot underhéllsansvar for ledningarna och att de inte fick rora dessa. Va-kon-
traktet uppfattade makarna som en bekréftelse pd befintligt va-forhéllande.
Stadgandet i 4 §, att Va-verket skulle framdra servisledningar till fastighetens
grins, uppfattade makarna som om kommunen hade ansvaret till den punkt dir
deras tomtritt borjade. Makarna levde i den tron tills 1994 da brevet kom fran
kommunen. Makarna var d4 med och reagerade pé beslutet genom en samlad
reaktion fran de boende i omradet. Den davarande exploateringschefen, som de
boende blev hinvisade till, uppgav att kommunen inte hade 16st va-fragan pé
ett bra sitt och att fragan skulle slédppas eftersom de boende protesterade och
motsatte sig att bilda en gemensamhetsanldggning. De boende levde dérefter i
fortsatt tro att va-ledningarna var kommunens ansvar. Det var forst i och med
att en del fastigheter sélts som fradgan blivit aktuell igen. Alla fastigheter pa
Téppan ar fortfarande tomtrétter.

Fastigheterna var administrativt bildade och makarnas brukningsrétt tillkom
innan 1970 érs lag tradde ikraft. Tomtrétten kallades abonnentens fastighet
dven fore det rattsliga bildandet och makarna hade uppfattningen att deras
tomtrétt var att likstdlla med begreppet fastighet i va-kontraktet. Fore det rétts-
liga bildandet kunde makarna beléna sin tomtrétt och i skuldebrevet angavs en
officiell fastighetsbeteckning. Det &r kommunen som uppréttat va-kontraktet
och makarnas tolkning av detta borde ges tolkningsforetrade. Det ifragasétts att
en frdga som makarna inte alls kunnat styra over skall kunna avgdra hur va-
kontraktet skall tolkas. Det &r kommunen som ansvarat for utbyggnaden av
ledningarna enligt 2 § exploateringsavtalet . Grinserna for ansvaret borde ha
reglerats i exploateringsavtalet. Det dr inte rimligt att bristerna i hanteringen
skall drabba makarna. Den omsténdigheten att det var exploatdren som plane-
rade, ansokte om bygglov for, och uppforde va-ledningarna bor inte kunna
tillmétas sddan betydelse att ansvaret véltras dver pa de boende. Det dr Sollen-
tuna kommun som ager fastigheterna. Dessa har aldrig dgts av vare sig explo-
atoren eller de boende. Niarhetskravet skall gélla oavsett att fastigheterna inte
var réttsligt bildade. Att avstingningskran endast finns 1 kvartersgrinsen ér inte
avgorande for fordelningen av ansvaret.

Fragan om bildande av en samfillighetsférening uppkom forst 1994. De bo-
ende vill inte bilda ndgon sadan, frimst eftersom de inte vill dverta ledningar
som kanske ir 1 slutet av sin tekniska livslangd. Det hade kanske varit skillnad
om ledningarna varit nya. Da hade samfillighetsforeningen kunnat ta ut avgif-
ter och underhallit ledningarna. En inspektion har visat att de mesta av ska-
dorna finns pd anslutningsledningarna, men det finns dven skador pa de ge-
mensamma ledningarna. Méste ndgonting bytas ut kan ledningarna rubbas och
spricka, sa helst vill man inte rora ledningarna.

Grunden for yrkandet om erséttning for rittegangskostnader dr att mélet ar
principiellt viktigt for en storre krets om 68 fastigheter.



Bolaget anférde: Huvudmannen har aldrig haft ndgot ansvar for det interna
ledningsnitet inom kvarteret. Forbindelsepunkten har alltid legat utanfor kvar-
tersgrinsen till kvarteret Tdppan och det har inte funnits ndgot skél att flytta
den.

Huvudmannen har alltid, bade fore och efter det att 1970 &rs lag blivit tillamp-
lig, haft sddana rutiner att den inte tagit pa sig ansvar for ledningar inom en
fastighet. Den har alltid dragit ledningar endast till tomtgréns, vilket i sddana
hér fall innebér till kvartersgransen. Bolaget anser att forbindelsepunktens ldge
bestamts med stod av 7 § 1 1955 ars va-lag i vilken huvudman gavs rétt att be-
stimma att servisledningar inte eller endast till viss del skulle inga i anldgg-
ningen. Sedan fastigheten Tappan 7 rittsligt bildats och 1970 ars lag trétt i kraft
fanns det sddana sérskilda skél som gjorde att narhetskravet 1 1970 ars lag
kunde frangés. Skilen var att forbindelsepunkten redan tidigare lag vid kvar-
tersgriansen och att ledningarna aldrig hade varit allménna.

Av reglemente for Sollentuna kdpings vatten- och avloppsverk for tiden fore
1970 ars va-lag, antaget av kommunfullmiktige den 1 december 1959, § 513,
framgér bl.a. 1 punkten 1 att till den allménna va-anldggningen hénfors servis-
ledningar intill 0,5 meter fran fastighetsgransen. Av punkten 6 framgéar vidare
att va-verket dgde bestimma att samma servisledning skulle betjéna flera fas-
tigheter. Slutligen sédgs i punkten 8 att med fastighetségarens installation avses
alla for anslutning till den allménna va-anldggningen avsedda ledningar inom
fastigheten, samt att den del av servisledning som inte ingér i den allménna va-
anldggningen skall anses som en va-installation. Det star ddrmed klart att ser-
visledningen inom kvartersmarken for kvarteret Téppan aldrig ingatt i den all-
méinna va-anldggningen. Kommunen har dirmed inte haft behov av att med
stod av den ar 1970 antagna va-lagen flytta ut ansvarsgrinsen genom faststél-
lande av ny forbindelsepunkt — forbindelsepunkten enligt 1970 &rs va-lag kom
alltsa att stimma 6verens med den redan vid anslutningen av kvarteret gillande
ansvarsgransen.

I enlighet med vad som framgér av protokollsutdraget fran kommunfullmiktige
den 6 december 1971 rérande Sollentuna kommuns antagande av ABV A, be-
stimdes forbindelsepunkternas lagen for den fore den 1 april 1972 anslutna be-
byggelsen till att vara forlagd 0,5 meter utanfor fastighetens gréns, om ej va-
verket foreskrivit annat. Kommunen hade vid den tidpunkten redan klargjort att
det aktuella omradets forbindelsepunkt var belédgen vid den punkt som SEAB
angett, dvs. 1 grinsen mellan allmén platsmark och kvartersmark, varfor sa-
lunda regleringen i ABVA om anknytningen till fastighetsgrans inte omfattar
den nu aktuella fastigheten. Den allménna va-anldggningen har alltsa inte fatt
en storre utbredning genom antagande av ABVA, én anldggningen haft enligt
det tidigare kommunala reglementet. Det kontrakt av standardtyp, som AH un-
dertecknat fore tillkomsten av 1971 ars ABVA, ar salunda tillkommet och
tecknat mot bakgrund av det vid den tidpunkten gidllande kommunala regle-
mentet. Kontraktets § 4 ar enligt bolagets uppfattning uppenbarligen anpassat
efter reglementet, innebdrande att kommunen inte heller under 1955 érs va-lags
tillimpning tog ansvar for servisledning inom fastighet. Det 4r endast vid
kvartersgransen som det finns avstdngningsanordningar vilket stoder bolagets
uppfattning om hur 4 § i va-kontraktet skall tolkas. Gransen mellan den all-



méinna va-anldggningen och fastighetens va-anordning har alltsedan anslut-
ningen varit belédgen vid kvartersgrinsen i enlighet med den ar 1969 uppréttade
avsittningen for kvarteret Tdppan. Vid va-kontraktets undertecknande 24 juli
1970 fanns dnnu inte fastigheten Tappan 7 réttsligt bildad. Den avsedda tomt-
ritten ingick fortfarande 1 ddvarande fastigheten Téppan 1, som strickte sig
fram till den av kommunen upprittade servisavsittningen vid kvartersgransen.

Enligt bolagets uppfattning dr va-kontraktet nairmast att se som en bekriftelse pa
det rattsforhallande som styrs av va-taxa och ABVA, inte som ett avtal i enlighet
med 28 § i ddvarande 1970 ars va-lag. Réattsforhallandet mellan parterna omfattas
saledes, enligt bolagets formenande, av den starkt offentligrattsliga regleringen 1
va-lagen, varvid fastighetsdgaren dr bunden av bl.a. ABVA, utan att avtal dirom
traffas. Enligt kommunens uppfattning omfattas fastighetséigare pa motsvarande
sdtt av den reglering som fore 1970 &rs va-lag skedde genom det kommunala reg-
lementet.

Vid kvarterets exploatering forelag endast en rattsligt bildad fastighet. Den av
kommunen anvisade anslutningspunkten vid kvartergransen uppfyllde sdledes de
krav som savél 1955 ars, som 1970 ars va-lag uppstéllde. Redan av den anled-
ningen &r saledes den anvisade forbindelsepunkten godtagbar. Enligt bolagets upp-
fattning tillkommer dérutdver det faktum att kommunen och den davarande fastig-
hetsdgaren/exploatdren var 6verens om anslutningspunktens forldggning, varfor
den under alla forhallanden maste anses godtagbar. Att nya fastigheter tillskapas
t.ex. genom avstyckning fran tidigare anslutna fastigheter dr mycket vanligt. Enligt
fast praxis &r det dirvid fastslaget att i den méan avstyckning sker omfattande redan
ansluten bebyggelse sé innebér detta ingen dndring i frigan om forbindelsepunk-
tens placering; den avstyckade fastighetens dgare far finna sig i att den servisled-
ning som betjinar hans fastighet dr enskild och i ménga fall 16per 6ver annans
mark (stamfastighetens). Forbindelsepunkten ligger alltsa i ett sddant fall inte vid
tomtgransen. Ett sddant forhallande &r visserligen mycket opraktiskt, men inte
desto mindre en sak som maste regleras mellan stamfastighetens och avstycknings-
fastighetens dgare. Underlitenhet att reglera forhallandet mellan de berorda fastig-
hetsdgarna far inte till £61jd att det blir kommunens eller va-huvudmannens ansvar.
Enligt bolagets uppfattning rdder samma forhdllande betrdffande makarna H:s fas-
tighet; frigan om ansvarsfordelningen for det interna ledningsnitet borde ha regle-
rats mellan exploatoren och kdparna.

Nérhetskravet i va-lagen ar begransat till huruvida férbindelsepunkten ar godtag-
bar — saledes inte en reglering av den allménna va-anldggningens omfattning.
Foljden av att en forbindelsepunkt inte uppfyller narhetskravet ar darfor inte att va-
huvudmannen far ansvar for en enskild ledning; foljden kan istdllet vara att va-hu-
vudmannen har en skyldighet att upprétta en forbindelsepunkt som uppfyller kra-
vet. Bolaget gor i detta sammanhang géllande att det med hinsyn till férhallandena
vid kvarterets anslutning till den allménna va-anldggningen foreligger sddana sér-
skilda omsténdigheter som gor att den anvisade forbindelsepunkten vid kvarters-
gransen uppfyller va-lagens krav. Va-huvudmannen har saledes ingen skyldighet
att anvisa en ny forbindelsepunkt. Bolaget ar dock fullt medvetet om de oldgenhe-
ter som utevaron av en rittlig reglering av det enskilda va-nétet inom kvarteret in-
nebér, varfor man — om fastighetsdgarna sé begir — erbjuder sig att anvisa nya for-
bindelsepunkter vid tomtgrans till varje fastighet. Den ekonomiska reglering som
dérvid forutsitts framgar av ABVA, punkten 7 andra stycket.



Bolaget bestrider att det skulle foreligga ndgon vil hdvdad praxis som utvisar att
ett for flera fastigheter gemensamt ledningsndt méste anses ingé i den allménna va-
anldggningen. Enligt bolagets uppfattning &r det tvirtom sé att det &r mycket van-
ligt att fastigheter betjdnas genom enskilda gemensamma ledningar. Férutom vid
samfillighetslosningar forekommer det t.ex. i mycket stor omfattning i sddana fall
som beskrivits ovan, dér det sker dndringar i fastighetsindelningen betraffande re-
dan ansluten bebyggelse. Den praxis som ror va-huvudmannens ansvar for gemen-
samma servisledningar (se t.ex. det s.k. Eskilsfallet, Vattenoverdomstolens dom
1982-09-30, DT 46 i mal T72/80), har begrénsat sig till fragan huruvida va-hu-
vudmannen genom reglering i ABVA kunnat flytta ut forbindelsepunkten pa sé
sdtt att en gemensam servis gr fran att ha tillhort den allménna va-anldggningen
till att bli enskild. Om nagot sddant forhallande 4r hér inte fraga; som framgétt har
de gemensamma ledningarna inom det aktuella kvarteret aldrig ingatt i den all-
méinna va-anldggningen. — Det foreligger inte sddana sérskilda skdl som kréavs {for
att ersittning for rattegangskostnader skall utga.

Va-ndmnden yttrade: Makarna H har hidvdat att den rittsliga utgdngspunkten
ar 1969 vid tiden for exploateringsavtalet och anldggandet av de aktuella led-
ningarna var att ledningsnit som var gemensamt for tv4 eller fler abonnenter
tillhdrde den allménna anldggningen och att det var klart for parterna (kommu-
nen och exploatoren) att fler abonnenter skulle anslutas i detta fall men att an-
svaret for ledningarna dnda ldmnats oreglerat. Bolaget har pé sin sida vésentli-
gen grundat sin instéllning pd det vid den tiden gidllande kommunala regle-
mentet och hévdat att innehallet i detta klart visar att ledningarna i kvarteret
Téappan aldrig ingatt i den allménna va-anldggningen.

Va-ndmnden gor foljande beddmning.

De aktuella ledningarna anlades ostridigt under tid da 1955 ars va-lag (nr 314)
var gillande betriffande rittsforhallandet mellan huvudmannen for den all-
ménna va-anldggningen och dgare av fastighet som anslutits till anldggningen.
Enligt huvudregeln i 7 § 1 1955 ars lag rdknades till den allminna anldggningen
bl.a. rorledningar som krévdes for att anldggningen skulle pa ett tillfredsstél-
lande sitt kunna tjdna sitt &ndamal. Undantag gjordes endast for ledningar inom
byggnad som var anslutna till anldggningen. Hirvid synes inte ha avsetts ett
sadant fall att en for flera fastigheter avsedd ledning framdrages genom bygg-
nad. (Se V. Korlof, Vattenforsorjning och avlopp 1957, s 60 n, SOU 1967:65 s
181 f). Ifraga om servisledning dvs. ledning som var avsedd endast for viss
fastighet och som alltsd i enlighet med huvudregeln skulle anses som ingdende
i den allménna va-anldggningen, fanns dock enligt samma lagrum mojlighet for
huvudmannen att bestimma att sidan ledning inte alls eller endast till viss del
skulle ingd i anldggningen.

I Sollentuna kommun valde man att lata servisledning endast till viss del ingé i
den allménna anldggningen. Nirmare bestdmt angavs i p.1 1 reglementet att till
den allménna anldggningen “hénfores jamvail servisledningar intill 0,5 m fran
fastighetsgrians” och i p. 8 bl.a. att med installation avsags alla for anslutning
till den allménna va-anldggningen avsedda ledningar med tillbehdr inom fas-
tighet och att detta dven géllde den del av servisledning som inte ingick i den
allménna va-anldggningen. Dessa bestimmelser 1 reglementet synes vél foren-
liga med lagens intentioner att huvudmannen skulle kunna meddela frén hu-



vudregeln i 7 § avvikande bestimmelser om servisledningar men sidger samti-
digt ingenting om ansvarsforhallandet nér ledningar betjanar fler &n en fastig-
het. Den av bolaget dvenledes aberopade p. 6 1 reglementet visar att servisled-
ning normalt utfordes till varje fastighet men att va-verket kunde bestimma att
”samma servisledning skall betjina flera fastigheter” och att anslutning skulle
ske medelst flera servisledningar. Innebdrden hérav for ansvarsfragan nér det
géller ledning inom tomtmark som betjdnar flera fastigheter framstar emellertid
inte som tydlig och det maste beaktas att med uttrycket ”servisledning” i 1955
ars lag avsags enbart ledning som var avsedd for en enda fastighet (prop.
1955:121, s 84, 101). I fraga om kv. Téppan framstér det som helt klart att de
ledningar som skulle betjdna tomtrittsfastigheterna hela tiden avsetts vara ge-
mensamma for dessa och sa forblivit alltifrdn bebyggandet och anslutningen till
vatten och avlopp ar 1969 fram till i dag. Ledningarna som drogs éver kvar-
tersmark pa Tappan 1 kan darfor inte anses vara en sadan servisledning som
enligt 15 § 1 1955 ars lag skulle vara en for varje fastighet sérskilt avsedd an-
ordning. Utredningen visar att ddvarande Sollentuna kdping upplit tomtrétten
till tomt nr 7 till makarna H fr.o.m. 15 december 1969, att fastigheten da var
bebyggd och inflyttad och att de tillsammans med 6vriga kedjehusigare i Tép-
pan da ocksa brukade vatten och avlopp via de gemensamma ledningarna un-
der husen. Tomtrattsupplételsen skulle med avseende pa avgilden vara indelad
1 perioder om tio ar (p. 3 1 kontraktet). Trots tomtrittsupplatelsen framgér det
samtidigt av p.14 i1 kontraktet att tomtrattshavaren fr.o.m. tilltradesdagen, dvs.
den 15 december 1969 till den dag d& tomtrétten kan upplatas” skulle erldgga
ett arrendebelopp till kopingen motsvarande tomtrittsavgélden for samma tid.
Dessa till synes motsdgelsefulla bestimmelser torde innebéra att tomtréttsha-
varna intill tiden for att tomtréttsfastigheterna réttsligt bildats skulle anses ar-
rendera de administrativt bildade tomterna mot i tomtréittskontrakten avtalad
avgild. Va-ndmnden erinrar om att det i savél gillande som tidigare va-lag-
stiftning finns foreskrifter om att vad som stadgats om fastighet, nér omstén-
digheterna foranleder dértill, ocksa skall tillimpas pa byggnad som tillhor an-
nan dn dgaren till grunden. I 1955 ars lag var bestimmelsen intagen under 24 §.
En forutsittning for likstillighet torde vara att byggnadens dgare har tryggad
ritt att under mera avsevird tid forfoga ver grunden. Vilka krav som mera
precist harvid kan stillas far provas fran fall till fall men Korlof hinvisar i
”Vattenforsorjning och avlopp” (Sthlm 1957) 1 sin kommentar till paragrafen
till den nidra motsvarighet som foreldg 1 8 kap. 54 § vattenlagen. Sistndmnda
paragraf behandlade bl.a. nir en dgare till byggnad péa oftri grund kunde jam-
stéllas med fastighetsidgare i1 fraga om ansvar for avledande av kloakvatten fran
fastighet. Paragrafen hade tillkommit pa inrddan av lagradet och lagradet ytt-
rade dérvid bl.a.: ”Att hans ritt till grunden formellt dr begrinsad till forhallan-
devis kort tid larer emellertid hdrutinnan ej bora utgora hinder, om man med
hénsyn till omstandigheterna 1 6vrigt har grundad anledning att utgé ifrén att
han dven i fortsattningen dger forfoga dver marken” (Korlof a.a.s. 187 f'). En-
ligt Va-ndmndens mening har omsténdigheterna vid exploateringen av kv.
Téappan varit sddana att det funnits grundad anledning att antaga att tomtrétt-
shavarna skulle komma att férfoga 6ver marken under ldng tid framdver trots
att en formell rittslig tomtindelning &nnu inte skett. Detta avspeglas dven i va-
kontraktet med AH som ingicks innan tomtrétten rattsligt bildats men dér
abonnenten anges som édgare av fastigheten. Deras ritt till mark och byggnader
var darfor enligt Va-ndmndens mening sddan att de ledningar som betjdnade de



administrativt bildade och i kontrakt upplatna tomterna enligt d& géllande lag,
fransett den ledningsdel som skulle betjdna det sista kedjehuset i langan, inte
kunde betraktas som servisledningar avsedda for att betjdna endast en fastighet.
Huvudmannen har mot denna bakgrund inte 4gt genom reglementariska fore-
skrifter eller pa annat vis ensidigt bestimma att ledningarna inte skulle inga i
det allminna ledningsnitet. Om reglementet skulle ha en sddan innebord sak-
nar det i detta avseende verkan.

Lagens bestimmelser har emellertid inte innefattat ndgot hinder mot att par-
terna i ett va-forhallande traffade avtal om annan reglering av ledningsfragorna
dn den 1 lagen foreskrivna. Det har emellertid inte framkommit att nagot avtal
om servitut eller gemensamhetsforvaltning ingatts gillande de gemensamma
ledningarna. De 1 malet redovisade entreprenad- och tomtréttskontrakten ger
visserligen ingen tydlig anvisning om ansvarsforhallandena for ledningarna
inom tomtmark men p. 7 1 tomtrittskontraktet kan onekligen ge en tomtrittsha-
vare uppfattningen att de va-ledningar som var anlagda, till del med infast-
ningsanordningar under husen, var huvudmannens angeldgenhet. I samma rikt-
ning kan en jimforelse mellan §§ 10 och 15 i entreprenadkontraktet leda da
den forstndmnda paragrafen talar om servisledningar som byggnaden skall for-
ses med till (el-) och va-nitet medan det i 15 § talas om ”de under byggnadens
bottenplan befintliga ledningarna for vatten och avlopp”. Som framgatt gar det
fran de gemensamma ledningarna under husen 90 — 120 cm langa anslutnings-
ledningar upp till varje byggnad som med da anvind terminologi kunde utgdra
just servisledningar till det allménna nétet. Att Sollentuna kdping ma ha forlagt
avstdngningsventilen i tomtgréins till kvartersmarken innan tomtindelningen
inleddes och kan ha varit ense med exploatoren om anslutningspunktens for-
laggning hindrar inte att ledningarna inom kvarteret, som avsedda for flera fas-
tigheter, enligt det tidigare anforda inte var servisledningar och i vart fall forlo-
rade karaktiren av sddana efter att marken bebyggts och upplétits genom tomt-
rittskontrakt i slutet av ar 1969 och borjan av 1970 och byggnaderna pa de av-
sedda tomtrittsfastigheterna kopplats in pa ledningarna (SOU 1967:65 s. 181).

Den 1 juli 1970 trddde en ny va-lag i kraft. Enligt lagen (1970:244) skulle den
forbindelsepunkt som huvudmannen for den allménna va-anldggningen i lagens
13 § var alagd att uppritta samtidigt, med stéd av 14 § i samma lag, utgora
granssnittet for ansvarsfordelningen vad géller underhédll och fornyelse av ser-
visledning som forbinder fastighet/fastigheter med huvudledning. P4 fastighe-
tens sida om en upprittad forbindelsepunkt dvilade ansvaret enligt lagen fastig-
hetsdgaren medan huvudmannen svarade for ledningen at andra hallet ut mot
gata och huvudledning. Enligt 6vergangsbestémmelserna till 1970 ars va-lag
alag det huvudmannen att senast 1 juli 1972 bl.a. besluta om allménna be-
stimmelser for va-anldggningens brukande och som framgatt har kommun-
fullméktige 1 Sollentuna den 6 december 1971 vid antagande av ABVA be-
stdmt att for bebyggelse ansluten fore 1 april 1972 var forbindelsepunkt beli-
gen 0,5 m utanfor tomtgrians om va-verket inte foreskrivit annat. I nu aktuellt
mal har forbindelsepunkter for fastigheterna Tadppan 2-9 inte meddelats enligt
nyssndmnda bestimmelser eftersom det enligt bolaget redan tidigare, under tid
da 1955 ars va-lag gillde, gjorts klart att anslutningspunkten fanns vid kvar-
tersgrians. Da ledningarna som skulle betjdna de avsedda fastigheterna Téppan
2-9 enligt bolaget aldrig varit allminna fanns inte behov av att med stéd av den



ar 1970 antagna va-lagen flytta ut ansvarsgriansen utanfor kvartersmarken ge-
nom att da faststélla en ny forbindelsepunkt. P4 grund hérav och d& som fram-
gétt ledningarna vid den nya lagens ikrafttridande enligt Va-nimndens mening
var att anse som allménna till den del de betjdnade fler &4n en (1) av tomtrétts-
fastigheterna, har ledningarna behallit denna status varfor underhéllsskyldig-
heten i motsvarande grad i dag avilar bolaget som huvudman for den allménna
va-anldggningen. Det “’klargorande av situationen” som Sollentuna kommun
ville uppna genom utskicket ar 1994 med upplysning om var man menade att
forbindelsepunkten var beldgen innebar inte nagon flyttning av férbindelse-
punkt och kan som ensidig atgird av kommunen med de skil som angivits for
att franga kravet pa forbindelsepunktens forldggning i fastighets omedelbara
nérhet (ndrhetskravet i 13 § 1970 ars va-lag 1970:244) i vart fall inte tillméitas
ndgon betydelse for beddmningen av ledningarnas status. Gransen mellan all-
méin och enskild ledning for de aktuella ledningarna pa makarna H:s fastighet
Téappan 7 far darfor anses ligga dir anslutningsledningarna upp i huset avgre-
nas fran de under huset anlagda ledningarna.

P& grund av det anforda skall makarna H:s talan i huvudsaken vinna bifall.

Va-ndmnden faststillde att de ren- spill- och dagvattenledningar som forlagts
inom fastigheten Téppan 7 och som var gemensamma for denna och grannfas-
tigheterna Tappan 2-9 skulle anses ingé i den allménna va-anldggningen.
Réttegangskostnadsyrkandet ldamnades utan bifall.

Beslut 2008-06-16, BVa 31
Mal nr, Va 215/06

Bolaget 6verklagade Va-nimndens beslut till Miljodverdomstolen som
faststillde beslutet.

Dom 2009-11-13
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