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16:2

En fastighetsagare har inte tillerkants ersattning enligt 16 § va-lagen
for en onyttigbliven trekammarbrunn. | bedémningen har ingatt att
anslutning till allmant va-nat typiskt sett ar till vasentligt gagn for en
fastighet med detta slags okvalificerade anordningar, oavsett vilket
varde som kan asattas dessa och oberoende av om de tills vidare kan
anses uppfylla minimikrav pa sanitar standard.

M.H. &ger en fastighet belagen i den del av Ljungskogenomradet som tidi-
gare tillhérde Rangs kommun och nu ingar i Vellinge kommun. Fastigheten
ligger inom verksamhetsomradet for Vellinge kommuns allménna avlopps-
anlaggning. Sedan ar 1957 &r fastigheten bebyggd med ett kéllarlost en-
planshus som bebos &ret runt och har en boyta om 180 m?. Huset &r bl.a.
forsett med badrum, vattentoalett och tvéattmaskin.

Inom Ljungskogenomradet finns 752 bostadstomter, varav drygt halften ar
bebyggda. Ca 180 av dessa utnyttjas for permanent boende och resten for
fritidsboende. For Rangsdelen av omradet géller en &ldre byggnadsplan.
Arbete med planandring pagar. Ett tidigare byggnadsforbud for Rangsdelen
enligt 110 § byggnadslagen har havts, sedan avloppsfragan ordnats. Dispen-
ser fran detta forbud lamnades endast undantagsvis. Alltjamt galler i avvak-
tan pa planandring inom hela Ljungskogenomradet byggnadsforbud enligt
109 § samma lag. Dispenser fran detta forbud forekommer ofta. Under aren
1972-1981 bebyggdes tva fastigheter och under 1982 pabdrjades bebyg-
gelse pa atta fastigheter (tre fritids- och fem permanentbostéader).

Forbindelsepunkt for spillvattenavlopp fran fastigheten uppréattades ar 1982.
Fastighetens avloppsinstallation har dock annu ej kopplats till kommunens
anlaggning. | stéllet leds avloppsvattnet till en trekammarbrunn av betong.
Fran denna leds vattnet till en sjunkbrunn av lavat tegel. Avloppsanord-
ningen tillkom ar 1957.

Kommunen yrkade vid Va-ndmnden forpliktande for M.H. att utge anlagg-
ningsavgift for avlopp med 17 615 kr jamte ranta.

M.H. vitsordade att hon héftade i skuld till kommunen for fordrad avgift och
ranta. Emellertid bestred hon kommunens yrkande med aberopande av att
hon hade en kvittningsgill motfordran pa ersattning enligt 16 § va-lagen for
fastighetens avloppsanordning. Hon tillade att denna motfordran uppgick till
belopp
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som dversteg kommunens avgiftsfordran och att motfordringen uppkom
samtidigt som avgiftsskyldighetens intradde.

Kommunen invande: Ljungskogenomradet har hdg grundvattenniva och
som foljd harav besvarliga infiltrationsforhallanden. Omradet &r tatbebyggt
och planlagt enligt byggnadslagen. Inslaget av permanentbebyggelse ar
okande. Avloppsanordningen pa M.H:s fastighet uppfyller inte de krav som
maste stéllas pa avloppsutrustning inom ett sadant omrade. Den maste med
hansyn till sin art och sin alder anses sakna varde. Pa grund harav och i be-
aktande av den fordel som fastighetségaren far av den allméanna anlagg-
ningen foreligger inte erséttningsskyldighet enligt 16 § va-lagen. | enlighet
harmed gors gallande att M.H. inte har nagon motfordran mot kommunen
och att kvittningsinvandningen skall ogillas. Kommunen kan inte heller
vitsorda nagot som helst varde av anordningen sasom i och for sig skaligt.

M.H. anférde: Att avloppsanordningen har ett varde bestyrks av att den for-
anlett forhojt taxeringsvarde pa fastigheten. Anordningen gor samma nytta
som kommunens anlaggning och hon far inte nagon ekonomisk férdel av
den senare anlaggningen. Vid den berdkning av om sadan fordel uppkom-
mer bor hansyn tas bl.a. till de kapitalkostnader som hon asamkas i form av
anlaggningsavgift och kostnader for rérlaggning.

Va-namnden yttrade:

| malet &r ostridigt att kommunen har avgiftsfordran mot M.H. i enlighet
med sitt yrkande.

M.H:s kvittningsinvandning grundas pa pastadd motfordran enligt 16 § va-
lagen. Dér foreskrives att anordning for avliopp, som blir onyttig till foljd av
att allman avloppsanlaggning kommer till stand, skall erséttas av huvud-
mannen for den allmanna anlaggningen i den man det &r skaligt med hansyn
till anordningens art, alder och skick, den fordel dgaren far av den allménna
anlaggningen och dvriga omstandigheter. En i sak 6verensstimmande regel
forekom &ven i tidigare géllande va-lagen (1955:314).

Av forarbetena till ersattningsbestammelsen framgar att den tillkommit bl.a.
i syfte att utjamna de skillnader i ekonomisk belastning som vid anslutning
till allman avloppsanlaggning kan uppkomma mellan a ena sidan &gare av
fastighet som vid anslutningen ar forsedd med en annu anvéandbar avlopps-
anordning och & andra sidan agare av fastighet utan sadan anordning. For
den forstnamnde innebér anslutningen ofta att han, utdver forpliktelsen att
kontant bidra till kostnaderna for den allmanna anléaggningen, asamkas en
kapitalforlust genom att den aldre anordningen blir onyttig. Denna forlust
ansags skaligen inte bora drabba fastig-
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hetségaren ensam utan béras av det gemensamma foretag i vars intresse an-
slutningen kommit till stand.

A andra sidan ger bade utformningen av erséttningsbestaimmelsen och moti-
ven till denna vid handen att den &r avsedd att tillampas med restriktivitet. |
motivet till 1955 ars bestammelse uttalades salunda att en regel om ersatt-
ning for aldre, annu tjanstdugliga anordningar av flera skal maste avsevart
begransas till sin rackvidd. Onskemalet att framja tillkomsten av tidsenliga
anlaggningar for avlopp skulle avsevért motverkas, om féretagen belastades
med kostnader for inlosen av sadana anordningar som inte fyllde nutida krav
och darfor inte borde behallas for framtiden. Inom omrade dar moderna av-
loppsanordningar tillhdrde bostadsstandarden kunde mer primitiva anord-
ningar inte langre anses representera nagot varde. De pengar som lagts ned
pa sadana anordningar var till stor del att anse som forlorade redan genom
den allmanna standardhdéjningen. I enlighet hdrmed borde erséttning inte ges
for andra anordningar &n sadana som atminstone i stort sett motsvarade nu-
tidens krav och alltsa utan storre olagenheter skulle kunnat alltjamt géra
tjanst, om inte tekniska och ekonomiska skal gjort det lampligt att fastighe-
ten anslutits till den nya anldggningen.

Vad betraffar fragan om fastighetsagaren bor vidkannas reduktion av ersatt-
ningen med hansyn till den férdel som tillkomsten av en allmén anldggning
medfor for fastigheten uttalades i motiven till 1955 ars ersattningsbestam-
melse att sadan reduktion i princip inte borde dga rum, eftersom den i regel
skulle medfora att fastighetsédgaren kom i sémre stéllning &n de som beta-
lade sina bidrag kontant. M6jlighet borde emellertid finnas att i vissa fall,
sarskilt nar anlaggningen tillkommit i en eller ett fatal fastigheters intresse,
jamka ersattningsbeloppet med hansyn till den nytta som den ersattningsbe-
rattigade fick av anlaggningen. Som exempel ndmndes det fall att en fa-
briksrorelse med tillgang till anvandbar anordning skulle utvidga driften och
till f6ljd harav behdvde ledningar med storre kapacitet; om darvid &ven
nagra bostadsfastigheter ansléts till den nya anlaggningen borde dessa inte
skaligen belastas med nagon del av kostnaden for fabrikens aldre anordning,
vilken lades ner uteslutande i fabrikens intresse.

Bostadsbyggnaden pa M.H:s fastighet bebos aret runt och &r utrustad med
bl.a. wc, bad och tvattmaskin. Fastigheten ligger inom ett for bostadsbebyg-
gelse planlagt omrade som redan &r forhallandevis tatt bebyggt och har ett
betydande inslag av permanentboende. Fastighetens for BDT- och wc-av-
lopp gemensamma anordning — slamavskiljare med sjunkbrunn och markin-
filtration — kan inte anses tillgodose de krav som med hansyn till
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radande bebyggelseforhallanden maste stallas pa avloppsutrustning inom
omradet. | betraktande av framst anordningens art finner Va-namnden vid
den skélighetsbedémning som skall foretas enligt 16 § va-lagen att M.H.
inte ar berattigad till ndgon ersattning for anordningen. M.H:s kvittningsin-
vandning skall alltsa ogillas och kommunens talan bifallas.

Va-namnden ogillade kvittningsinvandningen och forpliktade M.H. att be-
tala 17 615 kr jamte ranta.

Beslut: 1986-01-31, BVa 16
Mal nr: Va 329/82

M.H. vddjade mot beslutet och yrkade att kommunens talan skulle ogillas.

Kommunen bestred andring.

Vattendverdomstolen yttrade:
M.H. har, utéver vad hon anfort vid Va-ndmnden, anfort foljande:

Halso- och miljoskyddsnamnden i Vellinge kommun har efter forfragan
meddelat att de inte tdnker féreldgga henne att ansluta fastigheten till den
allmanna avloppsanlaggningen eftersom hennes nuvarande avloppsanlégg-
ning uppfyller dagens krav pa sadan anléaggning. Som stod for sin stand-
punkt har ndmnden hénvisat till Regeringsrattens dom 4105-1982, vilken
avser en fastighet som ar drygt 10 ar aldre an hennes anlaggning. Regerings-
ratten séger i domen att anlaggningen vid en 6kad belastning inte rimligen
borde ge upphov till sanitar olagenhet. Samma forhallande galler for hennes
fastighet.

Kommunen har invént foljande: Regeringsrattens prévning géllde huruvida
en fastighetsagare var skyldig att enligt halsoskyddslagen ansluta sin fastig-
het till den kommunala avloppsanlaggningen pa grund av omedelbar risk for
sanitar olagenhet. Avgorandet saknar betydelse for detta mal som galler
erséttning enligt 16 § va-lagen. — Den vérdering av M.H:s avloppsanldgg-
ning som hon aberopar grundar sig pa gallande fastighetstaxeringsvarden.
Det far antagas att standardpoang for vatten och avlopp paférts och att M.H.
beréknat poangens vardepaverkan. Enligt kommunens uppfattning avser
tillagd standardpoang vid fastighetstaxering en schablonmaéssigt beraknad
vardeforandring till foljd av att fastigheten har vatten- och avloppsanord-
ningar. Vardeforandringen ar inte beroende av den enskilda anlaggningens
alder eller narmare
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beskaffenhet utan ar hanforlig till att fastigheten har viss boendestandard.

Till grund for kommunens krav, som vitsordats av M.H., ligger att en allméan
va-anlaggning kommit till stdnd pa grund av att den behévts med hansyn till
halsoskyddet, att M.H:s fastighet ligger inom anldggningens verksamhets-
omrade samt att fastighetens behov av anordning for avlopp inte kan med
storre fordel tillgodoses pa annat satt &n genom anlaggningen. Betalnings-
skyldigheten &r inte beroende av att fastighetens ledningar inkopplats till
anlaggningen eller att anvandande av fastighetens egen avloppsanordning
skulle medfdra sanitér oldgenhet. Bestammelsen i 16 § va-lagen om ersétt-
ning for sadan anordning som blir onyttig till foljd av den allménna anlagg-
ningen innebér inte heller att ersattning alltid skall utga sa snart sanitar ola-
genhet av anordningen inte kan pavisas. Vattenéverdomstolen har i tidigare
avgoranden funnit att ersattning inte skaligen skall [amnas for avloppsan-
ordningar som utgors av icke slutna system. M.H:s anlaggning ar av sadan
typ, och domstolen saknar anledning att nu ga ifran radande praxis. | be-
domningen ligger att anslutning till allman nét typiskt sett &r vasentligt till
gagn for en fastighet med detta slags okvalificerade anordningar, oavsett
vilket varde som kan asattas dessa och oberoende av om de tills vidare kan
anses uppfylla minimikrav pa sanitar standard. Saledes och pa de skal som
Va-namnden i vrigt anfort, kan M.H:s kvittningsinvandning inte vinna be-
aktande. Namndens avgorande skall alltsa faststallas.

Vattendverdomstolen faststéllde Va-namndens avgorande.

Dom: 1980-10-09, BVa 29
Mal nr: TVa 6/86
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