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26 A:3

Om en fastighet erhallit brukningsrétt till en allman va-anlaggning, har
— oberoende av om tomtyteavgift eller avgift 6ver huvud taget utgatt vid
anslutningen — ndgon ytterligare tomtyteavgift inte ansetts kunna tas ut
vid anslutning av en avstyckning fran denna fastighet.

B.P. &ger en fastighet i Linkdpings kommun. Fastigheten ligger inom en
stadsplan fran 1968, foregangen av en byggnadsplan, och inom verksam-
hetsomradet for Tekniska Verkens i Linkoping AB allméanna va-anlaggning
samt &r ansluten till ren-, spill- och dagvatten. Anléaggningsavgift debitera-
des for fastigheten den 29 december 1981 med 24 838 kr, varav avgift for
tomtyta 14 578 kr. Avgiften har erlagts.

B.P:s fastighet ar bildad genom avstyckning 1981 fran en stadsaga. Sist-
ndmnda fastighet anslots till allméan va-anlaggning 1957.

B.P. yrkade vid Va-namnden — under pastaende att bolaget inte varit berétti-
gat att utta tomtyteavgift for hans fastighet — att bolaget skulle forpliktas
aterbetala denna avgift om 14 578 kr alternativt — om stamfastigheten inte
skulle anses ha varit ansluten till dagvatten — detta belopp reducerat med

20 %, jamte rénta.

Bolaget, som bestred yrkandena, medgav alternativt aterbetalning med
2 429 kr avseende den del av avgiften som galler ren- och spillvatten.

| malet var alltsa fraga om aterbetalning av tomtyteavgift i anledning av det
avgorande av Hogsta domstolen (NJA 1985 s 424) enligt vilken en sadan
avgift inte far uttas for avstyckad fastighet om tomtytefaktorn beaktats tidi-
gare vid anslutningen av ursprungsfastigheten.

Enligt den vid tiden for anslutningen av fastigheten géllande va-taxan utgick
anlaggningsavgiften med servisavgift — jamte i forekommande fall tillaggs-
avgift till denna — och tomtyteavgift. Den senare avgiften utgick med dels en
fast avgift dels ett belopp utraknat efter antalet m.

Den avgift, 24 838, som pafordes B.P:s fastighet var utraknad pa foljande
sétt: Servisavgift 5 000 kr + tillaggsavgift for servis 4 000 kr + fast del av
tomtyteavgift 5 000 kr + rorlig del av denna avgift 16 314 kr = 30 314 kr.
Tomtyteavgiften 21 314 kr har enligt taxan reducerats med 2 % per ar eller
40 % (= 8 526 kr) pa grund av att den forutvarande bebyggelsen (pa stam-
fastigheten) anslutits fore 1962, varvid av hela avgiften aterstar
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(30 314 - 8 526 =) 21 788 kr. Detta belopp har indexuppréknats med 14 %
eller 3 050 kr till 24 838 kr.

B.P. anforde bl.a.: Bolagets skél att inte aterbetala tomtyteavgiften ar att
sadan avgift inte togs ut av stamfastigheten. Av tidigare avgdéranden i denna
fraga och av ett cirkular fran Svenska kommunforbundet framgar att hu-
vudmannen inte kan ta ut tomtyteavgift for avstyckningen dven om denna
avgift inte paforts ursprungsfastigheten. Vidare framgar att det saknar bety-
delse huruvida avgift éver huvud tagits ut eller inte.

Bolaget anforde i huvudsak: Bolaget har fatt ett hundratal ansokningar om
aterbetalning av tomtyteavgift. |1 ca 80 % av fallen har aterbetalning skett. |
de resterande fallen har bolaget bedomt det sa att aterbetalning rimligen inte
kan ske, bl.a. da det galler avstyckningar/exploateringar av jordbruksfastig-
heter och da fraga varit om stamfastigheter for vilka ver huvud taget inte
erlagts nagon anslutningsavgift. Sistnamnda galler B.P:s ansokan. — Stam-
fastigheten anslots till vatten- och spillvattenledningen 1957 och nagon an-
slutningsavgift erlades inte da. For stamfastigheten har dock betalats bruk-
ningsavgifter sedan namnda ar. Forst 1961 faststalldes taxa for vatten och
avlopp i Linkdping. 1979 antog bolaget en ny taxa, enligt vilken alla fastig-
heter skulle erlagga anlaggningsavgift for bl.a. tomtyta och vilken avgift
skulle tas ut i samband med att bebyggelsen pa fastigheten férnyades. Enligt
denna taxa togs tomtyteavgift ut nar B.P:s fastighet avstyckades 1981. HD-
domen kan inte rimligen tolkas sa att aterbetalning av tomtyteavgift for av-
styckad fastighet skall ske ocksa i det fall att stamfastigheten aldrig betalat
nagon tomtyteavgift och &n mindre, som i detta fall, dar stamfastigheten inte
erlagt nagon anslutningsavgift 6ver huvud taget.

Vad géller reduceringen av aterbetalningen pa den grunden att stamfastig-
heten inte skulle ha varit ansluten till dagvatten uppgav bolaget: Tomtyteav-
gift for dagvatten skall erlaggas for fastigheten. Enligt den da géllande va-
taxan § 5:4 skall for den utokade avgiftsskyldigheten erléggas avgift enligt
taxan § 5:1. Avgift for ett (1) andamal utgar med 50 % av hel anlaggnings-
avgift, i detta fall med 12 149 kr i tomtyteavgift for dagvatten. Skal till re-
ducering enligt taxan § 5:2 mom 6 C med 2 % per ar saknas eftersom dag-
vattenavgift inte betalats for stamfastigheten. Tomtyteavgiften 14 578 kr
skall salunda reduceras med 12 149 kr varvid aterstar 2 429 kr.

B.P. invénde: Det verkar enligt bolagets utrdkning som om man tog ut néra

nog hela kostnaden for dagvattenledningar i ett bostadsomrade via tomtyte-
avgifter. | bolagets framstéllning
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utgdr vatten- och spillvattenanslutningen 17 % medan dagvattendelen, som i
praktiken torde vara den minst avancerade delen, utgor hela 83 %. Berék-
ningen faller pa sin egen orimlighet. I HD-domen ansags 20 % av beloppet
falla pa dagvattenandamal.

Va-namnden yttrade:

Huvudregeln ar att vid avstyckning ny tomtyteavgift inte far uttas av den
avstyckade fastigheten om tomtytefaktorn beaktats redan vid den avgiftsfor-
delning som skedde i samband med att ursprungsfastigheten (stamfastighe-
ten) anslots till den allménna va-anlaggningen. Harav foljer att om sadan
avgift uttagits mot huvudregeln sa skall avgiften i princip aterbetalas.

Avgorande for fragan om en ny tomtyteavgift skall uttas respektive aterbe-
talas for den avstyckade fastigheten ar huruvida stamfastigheten haft (har)
rétt att bruka va-anldggningen. En brukningsrétt uppkommer normalt genom
att en anlaggningsavgift erlaggs for fastigheten och numera sker detta sa
gott som regelmassigt. Brukningsratten kan dock uppkomma utan att sar-
skild avgift uttas vid anslutningen och fastigheten deltar da i kostnaden for
va-anldggningen genom brukningsavgifter eller via skattefinansiering; an-
laggningsavgiften kan ocksa utgdras av en inte specificerad del av kopeskil-
lingen for fastigheten. Av vad som sagts féljer att det vid prévningen av den
nu aktuella fragan saknar betydelse om for stamfastigheten utgatt sarskild
tomtyteavgift eller avgift 6ver huvud taget vid anslutningen. Tomtytefaktorn
har anda kunnat beaktas.

En nodvandig forutsattning for att aterbetalning av tomtyteavgift for en av-
styckad fastighet skall kunna ske &r vidare att den taxa som galler vid erlag-
gandet av anlaggningsavgiften for fastigheten ar sadan att en avgift for
tomtyta kan bestdmmas. | det har malet ar denna férutsattning uppfylid.

Da annat inte ifragasatts an att stamfastigheten haft brukningsratt till allméan
va-anlaggning ar B.P. salunda berattigad till aterbetalning av tomtyteavgift.

Vad galler frdgan om reducering av avgiften beaktar Va-namnden féljande.

Om det efter avstyckningen tillkommer en nyttighet som inte funnits for
ursprungsfastigheten har huvudmannen ratt att utta avgift for denna nyttig-
het och behover i konsekvens harmed inte aterbetala denna avgift. Bolaget
har pastatt att stamfastigheten inte varit ansluten och saledes inte haft bruk-
ningsratt till allman dagvattenanldggning utan att dagvattenanslutningen &r
en for den avstyckade fastigheten tillkommande nyttighet. Inget i utred-
ningen
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ger anledning att ifragasétta riktigheten av detta pastdende. Bolaget har sa-
ledes varit berattigat att pafora den avstyckade fastigheten anlaggningsavgift
for dagvatten. Avgiften for ett (tillkommande) andamal &r enligt va-taxan

50 % av hel avgift.

Betraffande bolagets invandning att den arliga reduceringen med tva procent
inte skall beaktas vid aterbetalningen av avgift anmarker Va-namnden att
vid bestdmmandet av den ursprungliga anlaggningsavgiften i berékningsun-
derlaget for reduceringen ingatt dven den del som avser avgift for dagvatten.
Anledning att nu undanta dagvattenavgiften fran denna reducering forelig-
ger inte.

Under hanvisning till det anforda finner Va-namnden att aterbetalning skall
ske med halva tomtyteavgiften.

Va-namnden forpliktade bolaget att betala tillbaka 7 289 kr jamte rénta.

Beslut: 1987-05-15, BVa 52
Mal nr: Va 196/86
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