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26A:6

| engangsavgift ingdende tomtyteavgift har i taxa begréansats sa att den
inte far utgéra mer &n héalften av hela engangsavgiften. En pa det sattet
bestamd tomtyteavgift har ansetts forenlig med va-lagens avgiftsregler.

A.C., L.C. och H.C. &gde en fastighet i Tronningenas, cirka 1,5 mil norr om
Varberg. Omradet dar bestar mest av gammal fritidsbostadsbebyggelse och
ar inte detaljplanelagt. Ar 1989 togs det in i verksamhetsomrédet fér kom-
munens allménna va-anlédggning. Fastigheten ar en gammal jordbruksfastig-
het som i dag omfattar 69 827 m?. Sedan mitten av 1800-talet &r den be-
byggd med en tre-langad gard i U-form. Husen, som efter renovering under
1960-talet bl.a. innehaller fem rum och kok, anvands som permanentbostad
av fastighetsagarnas mor B.C. Kommunen har under 1992 upprattat forbin-
delsepunkter for fastighetens anslutning till de kommunala vatten- och av-
loppsledningarna. Sedan fastighetsédgarna underréttats om dessa forbindel-
sepunkter har de avkravts anlaggningsavgift for spillvatten enligt 1992 ars
taxa med 55 090 kronor. Avgiften forfoll till betalning den 7 november
1993. Den har inte erlagts.

Sokandena yrkade nedsattning av avgiftens storlek till skaligt belopp. De
har i detta hdnseende gjort gallande att den debiterade avgiften strider mot
va-lagens krav pa avgiftsfordelning mellan brukarna efter skalig och rattvis
grund.

Kommunen bestred yrkandet och anforde att anldggningsavgiften har be-
raknats enligt gallande taxa som val uppfyller va-lagens krav pa avgiftsfor-
delning efter skalig och rattvis grund.

Sokandena anférde: Avgiften maste anses oskaligt hog. Va-taxans utform-
ning med tomtyteavgift &r schablonmassig och maste anses oskalig. Nar-
maste grannfastighet, som ocksa ar en gammal jordbruksfastighet, har debi-
terats en avgift om 44 425 kronor. Det &r oskéligt att sdrbehandla fastighe-
terna, sérskilt med hansyn till att nyttan av den allménna anléggningen
maste anses hogre for grannfastigheten. — Fastigheten saknar ekonomisk
barkraft att erlagga den debiterade avgiften. B.C. bor ensam pa garden, ar
81 ar gammal och har en beskattningsbar inkomst om cirka 50 000 kronor
per ar. Hon kanner sig 6verkérd av kommunen som inte pa nagot satt infor-
merat henne om konsekvenserna av att verksamhetsomradet faststélls. Hon
har heller
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inte informerats angaende utbyggnaden av den allmanna anlaggningen eller
om avgiftsskyldigheten.

Kommunen anforde: Enligt taxan skall tomtytan utgdras av fastighetens
areal enligt forrattningskarta, nybyggnadskarta eller annan karta som va-
verket godkanner. For att fa en skalig arealuppgift for tomten har denna rék-
nats fram utifran primérkartan och besiktning pa platsen. Tomtmarksomra-
det har sedan minskats till den areal som legat till grund for debiteringen,

1 776 m?. Det har skett med tillampning av begransningsregeln i § 5.3 sista
stycket va-taxan som séger att tomtyteavgift endast skall tas ut intill ett be-
lopp som motsvarar hélften av den totala avgiften. Fastigheten ligger i ett
omrade med mycket varierande tomtytor. Med hansyn till att den aktuella
byggnaden inklusive tilloyggnad och innegard upptar en yta om cirka

600 m? och 6vriga forhallanden pa platsen maste den debiterade tomtyte-
avgiften anses skalig och rattvis. Betraffande grannfastigheterna géller att
dessa har debiterats efter samma principer som den aktuella men att de yttre
forhallandena &r olika.

Sokandena genmalde: De av kommunen tillhandahallna ritningarna anga-
ende tomtytan ar godtyckligt gjorda. Inga tomtytor har avstyckats av lant-
materiet. Nagon innegard &r det inte, det ar en gardsplan. Vanstra langan
bestar av stall och garage och "tillbyggnaden™ &r ett véaxthus av fonster fran
en rivningsfastighet. — Det dr orattvist att anldggningsavgiften ar hogre an
grannfastighetens.

Va-namnden yttrade:

Sokandena har begéart nedsattning av anlaggningsavgiften under pastaende
att denna med héansyn framfor allt den dari ingaende tomtyteavgiften strider
mot va-lagens krav pa skalig och rattvis avgiftsférdelning.

Namnda krav aterfinns i 26 § va-lagen. Dar star att avgiftsskyldigheten skall
fordelas mellan abonnentfastigheterna efter skélig och réttvis grund. Detta
har med ledning av lagens forarbeten i rattspraxis uttolkats sa att fordel-
ningen i princip skall ske efter den huvudsakliga nytta som varje sérskild
fastighet har av va-anlaggningen och med bortseende fran huvudmannens
kostnader for fastigheten i fraga.

Varbergs kommuns nu aktuella va-taxa ar utformad i huvudsaklig 6verens-
stammelse med Svenska vatten- och avloppsforeningens senaste basforslag
till taxa, foreningens publikation VAV P69 (dec 1991). Vad géller bostads-
fastigheter och darmed jamstéllda fastigheter, till vilken kategori sokande-
nas fastighet ostridigt &r att hanfora, uttas enligt taxan forst en avgift for
framdragningen av en uppséttning servisledningar och sa en viss grundav-
gift for varje anslut-

160



AVGORANDEN | VA- MAL - DEL 5 26A:6

ningspunkt. 1 évrigt har storleken av anldggningsavgiften for en anslutning
gjorts beroende av saval antalet lagenheter pa fastigheten som fastighetens
areal. Att fordela avgiftsskyldigheten med dessa fyra komponenter ar all-
mant vedertaget sasom val forenligt med nyttoprincipen.

I och for sig maste dock tomtarealen, sarskilt nar det som i forevarande fall
inte ar fraga om anslutning till dagvattenavlopp, anses vasentligen vara en
kostnadsfaktor. Det innebér att arealavgiften inte kan tillatas vaxa utan be-
gransning i forhallande till de pa dvriga komponenter grundade avgifterna,
om det samlade avgiftsuttaget skall kunna forenas med principen om en
skalig och rattvis fordelning efter nytta. | rattspraxis har slagits fast att are-
alen for en bostadsfastighet inte far tillaggas den vikten att den bildar un-
derlaget for stérre delen av anlaggningsavgiften.

| det hér fallet begransar emellertid taxan betydelsen av tomtytefaktorn ge-
nom en bestdimmelse om att avgift fér tomtyta endast tas ut intill ett belopp
som motsvarar summan av de évriga avgifterna (servisledningsavgiften,
forbindelsepunktsavgiften och lagenhetsavgiften). Det kan med hénsyn
framfor allt hartill inte anses att den relativa vikt som taxan ger de olika be-
rékningskomponenterna gor att avgiftsfordelningen kommer i konflikt med
va-lagens fordelningsregel.

Med tillampning av denna begrénsningsregel i taxan har fastigheten, som ju
har en avsevart storre area, paforts tomtyteavgift for endast 1 776 m®. An-
ledning forekommer inte till antagande att den area som i detta sammanhang
bor avgrénsas som avgiftspliktig bostadstomt i verkligheten skulle vara &nnu
mindre. Avgiftsdebiteringen strider alltsa inte heller i detta avseende mot re-
gleringen i va-lagen.

Enligt det nu anforda och da varken jamforelsen med avgiftsuttaget for
grannfastigheten eller vad sokandena i 6vrigt anfort ar av beskaffenhet att
foranleda annan bedémning, finner Va-namnden att sdkandenas yrkande
inte kan vinna bifall.

Va-ndmnden l&mnade sokandenas talan utan bifall.
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