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29:9

Vid arbeten pa en allman va-anléaggning stannade en tillfalligt uppstalld av-
loppspump med kéallaréversvamning som foljd. Huvudmannen har ansetts
skyldig att ersatta skadan pa grund av bristande tillsyn av pumpen.

Evangeliska Fosterlandsstiftelsens fastighet Uppsala Loten 1 ligger inom verksam-
hetsomradet for kommunens allméanna va-anldggning och ar ansluten till denna savitt
avser ren-, spill- och dagvatten. Fastigheten forsékras av SalusAnsvar Sakforséak-
ringsaktiebolag, i det féljande bendmnd Ansvar. Pa fastigheten finns flera samman-
hangande huskroppar déar Johannelunds Teologiska Institut bedriver undervisning.
Fastigheten gransar mot Gamla Uppsalagatan i véster och von Bahrska hacken i norr.
Det kommunala ledningsnatet i omradet ar utfort i ett duplikatsystem. Den huvud-
ledning for spillvatten som fastigheten &r ansluten till gar liksom dagvattenledningen
i Gamla Uppsalagatan, in dver fastighetens nordvéastra hdrn och vidare norrut genom
von Bahrska hacken. Fastigheten har tva skilda servisledningar anslutna till den all-
méanna spillvattenledningen dar den l6per inne pa fastigheten. Vid nordvastra hornet
finns i Gamla Uppsalagatan en 1 000 mm nedstigningsbrunn till huvudledningen for
spillvatten, vilken har dimensionen 400 mm. Via ledningen i denna brunn avleds allt
spillvatten fran fastigheten och bostadsbebyggelsen for cirka 4 300 personer i omra-
det norr darom.

I november 1993 renoverade kommunen spillvattenledningen langs Gamla Uppsala-
gatan. Det skedde genom s.k. relining, dvs. en ny plastledning drevs in i den befint-
liga ledningen. Medan detta arbete pagick kunde spillvattenledningen inte anvandas.
I nyssndmnda nedstigningsbrunn proppades darfor utloppet till spillvattenledningen
och tillstrommande spillvatten pumpades i stéllet 6ver till den allméanna dagvatten-
ledningen med hjélp av en drankbar pump. Pumpen, som var av mérket 3152 MT
med storsta pumphjulet nr 430, vagde 300 kg. F6r pumpens elforsorjning drogs elka-
bel ovan jord genom von Bahrska hacken och 6ver en gang- och cykelvag i ett gron-
omrade till en transformatorstation cirka 300 meter bort. Elkabeln bestod av 25 m
langa kablar som sammanlankats med tio skarvkopplingar, s.k. Europakontakter.
Europakontakterna &r forsedda med fem stift, lasmekanism och lock. Pa kvallen den
17 november 1993 intraffade en dversvamning i kallarna till tva av husen.

Oversvamningen orsakade omfattande skador i kéllarna. En av skarvkopplingarna pa
kabeln mellan pumpen i brunnen och transformatorstationen hade kommit isér, vilket
gjorde att pumpen inte gick. Johannelunds Teologiska Institut har haft kostnader for
sanering och aterstallande av kallarna. Ansvar har ersatt fastighetsagaren for skador
som uppstod vid 6versvamningstillfallet.
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Under pastaende att éversvamningsskadorna orsakats av att kommunen brustit i sin
tillsyn vid reliningarbetet och att den allménna va-anlaggningen till foljd darav inte
uppfyllt skéliga ansprak pa sakerhet, yrkade Ansvar i ansokan till Va-namnden for-
pliktande for kommunen att utge skadestand jamte ranta.

Kommunen bestred skadestandstalan men vitsordade fordrat skadestandsbelopp och
ranteberakningen i och for sig. Kommunen gjorde som grund for bestridandet gél-
lande att kommunen inte har brustit i sin tillsyn, att den allmanna va-anléaggningen
uppfyllt skéliga ansprak pa sakerhet och att kommunen saledes inte har asidosatt sina
skyldigheter gentemot fastighetsagarna.

Ansvar anforde: Har huvudman for allmén va-anlaggning eller fastighetségare
overskridit sin ratt eller asidosatt sina skyldigheter i forhallande till den andre skall
han enligt 29 § va-lagen aterstélla vad som rubbats eller fullgora vad som eftersatts
samt ersatta skadan. Ansvar gor gallande att kommunen har asidosatt sina skyldig-
heter i forhallande till fastighetsagaren genom att inte jamlikt 12 § va-lagen tillse att
va-anlaggningen uppfyllt skéliga ansprak pa sakerhet vid utférandet av reparations-
arbetena och att kommunen darfor ar skadestandsskyldig gentemot fastighetsagaren.
Ansvar har dvertagit fastighetsagarens rétt till skadestand. Redan ett genomférande
av arbete som innebér att spillvatten fran en ledning med ett stort flode provisoriskt
maste pumpas forbi en renoveringsplats staller séarskilda krav pa kommunens utfo-
rande och vilka sakerhetséatgarder som vidtas for att problem inte skall uppsta. Pum-
pens placering i brunnen var oséker. Det fanns ett visst utrymme fér pumpen att glida
ner i vattengangen och blockera vattenflodet. Trots det sag kommunen inte till att
sékra pumpen genom exempelvis kilning. En annan mdéjlighet hade varit att installera
ett larm. | varje fall maste en ordentlig tillsyn av att pumpen fungerar ske. Tillsynen
bor ske fortlopande. Dessutom var det inte lampligt att dra kabeln dver en gang- och
cykelvég dar ménniskor passerar. Kommunen har inte heller tillréckligt beaktat den
risk det kan innebéra att arbetet inte bara utfordes pa dagtid utan dven under kvélls-
tid. Kommunen har darfor brustit i sin tillsyn vid reliningarbetet.

Kommunen anférde: Kommunen har inte asidosatt sina skyldigheter gentemot fas-
tighetsagaren och ar darfor inte skadestandsskyldig. Kommunen utfér denna typ av
arbete tre—fyra ganger per ar. Kommunen foljer gallande rutiner for hur arbetet skall
ga till. Pumpen anvands endast da ett ledningsavsnitt maste stangas av for att arbete
skall kunna utforas pa ledningen. Pumpen stangs av varje dag efter arbetets utforande
da ledningen ater 6ppnas. Pumpen ar driftsaker. Den kan emellertid rora sig och
rycka till nar det satts pa och stangs av. Pumpen ar normalt inte férsedd med larm.
Det skulle krdva att man hade ett separat elforsorjningssystem for larmet. Kommu-
nen invander ocksa mot att pumpen skulle beh6va sékras. Det kan inte kravas att
kommunen skall ha kontinuerlig 6vervakning av pumpen vid alla tider. Kommunen
har haft att utdva tillsyn éver pumpen som &r rimlig. | arbetslaget hade L.J. och S.E.
fatt instruktion att de skulle titta till pumpen i samband med att de tog rast, vilket i
praktiken innebar att pumpen kontrollerades varannan timme. Dess-
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utom fanns det hela tiden tillgang till back-up i form av extra pump, dieseldrivna
elaggregat, spolbilar m.m., om nagot skulle handa. Kommunen har darigenom sorjt
for en tillfredsstallande sakerhet. Den aktuella dagen tog arbetslaget som holl pa med
arbetet pa spillvattenledningen rast klockan 18.00. Nar de gick tillbaka till arbetsplat-
sen klockan 18.15 tittade de till pumpen och da fungerade den. Vid 19-tiden korde de
fast och fick lov att avbryta arbetet. For att komma at att atgarda stoppet blev de
tvungna att schakta upp for att komma ner till ledningen och kapa den. Under tiden
kom I.L. och talade om att det hade uppstatt Gversvamning i fastigheten. L.S. och
L.J. borjade da undersoka vad som hade orsakat 6versvamningen. De sag att pumpen
inte gick, kontrollerade strombrytaren och foljde kabeln mot transformatorstationen.
De upptackte da att en skarvkoppling hade dragits isar. De satte ihop kopplingen och
da fungerade pumpen igen. Vid detta tillfalle rérde de aldrig pumpen utan det enda
de gjorde var att sétta ihop skarvkopplingen. Eftersom de hade kort fast, kunde arbe-
tet inte avslutas forran narmare midnatt den aktuella kvallen. Nagon okéand person
maste ha dragit isar skarvkopplingen. Kommunen tillbakavisar att det skulle vara
kommunens egen personal som dragit isar skarvkopplingen. Det fanns en strombry-
tare fOr att satta pa och stanga av pumpen i ett mandéverskap bredvid brunnen. Det &r
svart att dra isar skarvkopplingarna. Det ar darfor uteslutet att nagon skulle vélja att
stoppa pumpen genom att forsoka dra isér en skarvkoppling av detta slag. Kommu-
nen kan inte vara ansvarig for en sabotagehandling som utforts av utomstaende mot
kommunens anlaggningar. Det gar inte att skydda sig mot denna typ av handelser.

Va-nadmnden yttrade:

Enligt 12 8 lagen (1970:244) om allménna vatten- och avloppsanlédggningar (va-la-
gen) skall en sadan anlaggning var férsedd med de anordningar som kravs for att den
skall fylla sitt andamal och tillgodose skaliga ansprak pa sikerhet. Huvudmannen for
anlaggningen skall dessutom underhalla denna och i 6vrigt sorja for att den pa ett
tillfredsstéllande satt fyller andamalet. | fraga om en avloppsanlaggning innebér detta
bl.a. krav pa sadant utférande och underhall att den under normalt forekommande
betingelser avleder tillrinnande floden pa asyftat satt utan risk for inflode i va-instal-
lation som behdrigen kopplats till anldggningen. Om skada uppkommer till féljd av
att anlaggningen inte uppfyller dessa krav, kan huvudmannen enligt 29 § va-lagen
forpliktas att ersatta skadan. Ansvaret &r i detta hanseende — med undantag for fall av
force majeure och dylikt — oberoende av om nagot vallande ligger huvudmannen till
last. Det aligger i princip huvudmannen att visa att hans anlaggning fyller de upp-
stallda kraven och att eventuell skada beror pa annat &n brist i utférandet eller under-
hallet av anlaggningen.

Genom vad som har forekommit i malet, sarskilt de iakttagelser som L.J. och L.S.
gjort vid det aktuella tillfallet, far anses utrett att kéllarversvamningen den 17 no-
vember 1993 i fastigheten Uppsala L6ten 9:1 orsakats av att pumpen som skulle lyfta
over spillvattenflodena till dagvattenledningen under pagaende reliningarbete hade
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stannat till foljd av att eltillférseln avbrutits genom att en skarvkoppling dragits eller
pa annat satt, det &r inte klarlagt vilket, kommit isar sa att kopplingsandarna hamnat
pa var sin sida om gang- och cykelvégen vid von Bahrska héacken.

Ansvar har gjort géllande att 6versvamningen skulle ha kunnat undvikas om kom-
munen haft erforderlig tillsyn av pumpen. Genom brister i denna tillsyn har den all-
manna avloppsanlaggningen enligt Ansvar inte uppfyllt skéliga ansprak pa sakerhet
under reliningarbetets utférande.

Enligt kommunen, som havdat att tillsynen uppfyllt va-lagens sékerhetskrav, har
avbrottet av eltillférseln utgjort en sabotagehandling som kommunen inte haft an-
ledning att rakna med och heller inte kunnat skydda sig mot.

Tvisten i malet géller alltsa i forsta hand kommunens tillsynsansvar. Av de inled-
ningsvis berorda bestdmmelserna i va-lagen torde folja att kommunen som huvud-
man for va-anlaggningen ar skyldig att agna denna ett sadant matt av tillsyn att ris-
ken for stérningar i anlaggningens funktion och darmed risken for skador pa anslutna
fastigheter nedbringas till den niva dar anlaggningen kan anses tillgodose skaliga
ansprak pa sakerhet. Vad detta i praktiken svarar mot for tillsynsbehov avgérs na-
turligtvis av forhallandena i det enskilda fallet.

| forevarande fall har det inte funnits nagra skriftliga anvisningar eller instruktioner
om hur pumptillsynen skulle utdvas. K.L. som var arbetsledare for reliningarbetet,
har uppgett att han sagt till L.J. och S.E. att de skulle se till pumpen i samband med
arbetsrasterna, som normalt hélls med ungefér tva timmars mellanrum. Hur tillsynen
narmare skulle ga till angavs inte. Enligt L.J. och L.S. var det pa dem bada det skulle
ankomma att dela pa tillsynsuppgiften. De hade bada uppfattat den som en kontroll
av att pumpen var i funktion. Om hur de skulle férdela denna kontroll var ingenting
sagt. Eftersom de "jobbade tillsammans och talade med varandra” gav det sig sjalvt.
Enligt L.J. behévde man ga fram och titta ner i brunnen dar pumpen var placerad for
att kunna kontrollera att allt var i sin ordning. L.S. ansag sig ocksa kunna géra denna
kontroll pa avstand. Genom den uppstickande pumpslangens rorelser kunde han se
om pumpen var igang.

Det far genom L.J.:s och L.S.:s uppgifter anses utrett att pumpen pa detta sétt — sista
gangen innan dversvamningen — konstaterades vara i funktion i samband med en rast
som holls omkring klockan 18.00 — 18.15.

Av |.L.:s uppgifter, sammanstéllda med kommunens egna anteckningar om att per-
sonalen pa platsen larmades om Gversvamningen i kyrkofastigheten klockan 19.30 —
20.00, framgar at spillvattenintrangningen i kallaren sannolikt bérjat redan fore
klockan 19.00 eller i varje fall strax dérefter.

Sannolikt har dversvamningen saledes intraffat mindre an en timme efter pumphave-
riet.

Det &r enligt Va-namndens mening uppenbart att om flodes- och anslutningsforhal-
landena &r sadana att ett pumphaveri redan inom en timme kan leda till s& pass om-
fattande 6versvamningsskador som i férevarande fall, sa maste det ligga i skaliga

ansprak pa sakerhet att pumptillsynen sker med kortare intervall &n en timme, savi-
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da omstandigheterna inte gor det mojligt att kunna bortse fran risken av ett pumpha-
veri.

| det har fallet kan risken for pumphaveri knappast anses ha varit sa liten att pump-
tillsynen kunnat ske utan hansyn till denna risk. Det forefaller ocksa ha varit kom-
munens bedémning, eftersom en pumpkontroll ju anda hade beordrats, I1at vara med
cirka tva timmars intervall. Férutom de riskmoment som ett pumparbete av det har
slaget alltid &r i storre eller mindre utstrackning forenat med — pumparna haller ju
ingen hundraprocentig driftsakerhet — tillkom har det riskmoment som den langa
kabeldragningen ovan jord innebar. Aven om kommunen inte sarskilt skulle behova
rakna med risken for sabotage, ligger det i sakens natur att en 300 m lang med tiota-
let skarvkopplingar sammanléankad elkabel, som bl.a. lagts Gver en gang- och cykel-
bana, maste i sig innefatta en vasenlig 6kning av pumpanlaggningens sarbarhet.
Dessutom borde nog handelserna vid det tidigare 6versvamningstillfallet den 9 no-
vember 1993 ha gett kommunen anledning att fundera déver pumpens sékerhet och
den tillsyn av pumpen som kunde kravas.

Va-namnden finner enligt det anférda att kommunens tillsyn av pumpanlaggningen
inte rackt till for att den allmanna avloppsanlaggningen skulle uppfylla skéliga an-
sprak pa sikerhet. Detta har medverkat till Gversvamningsskadorna. Kommunen kan
darfor inte undga ersattningsskyldighet.

Om skadestandsbeloppet och réantan rader ingen tvist.

Ansvars regressvis forda skadestandstalan skall féljaktligen vinna bifall.

Va-namnden forpliktade kommunen att till Ansvar betala det yrkade beloppet jamte
ranta.

Beslut: 1998-04-03, BVa 29
Mal nr: Va 203/96
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