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En kommun har inte tillréackligt utrett orsaken till ett stopp i en avloppsledning
och har darvid ansetts inte ha gjort sannolikt att skadorna av stoppet berott pa
omstandigheter som kommunen inte svarar for.

Fastigheten i Viksjo, Jarfalla kommun, dgs av R.J. Fastigheten omfattas av verksam-
hetsomradet for kommunens allménna va-anlaggning och ar ansluten till denna an-
laggnings ren-, spill- och dagvattennat. Spillvattennatet ar separerat fran dagvatten-
natet. Avloppsledningarna gar fran Cittravagen ut till Orgelvéagen och vidare till en
avloppspumpstation i Dragspelsvéagen. Pa fastigheten finns ett radhus utan kallare
uppfort ar 1983. Den 17 januari 1997 vid 17.30-tiden intraffade en 6versvamning pa
fastigheten. Avloppsvatten trangde upp fran golvgrunnarna i bottenvaningen. Over-
svamningen orsakades av ett stopp i spillvattenhuvudledningen i Orgelvéagen. Trygg-
Hansa har med anledning av 6versvamningsskadorna betalat ut forsékringsersattning
till fastighetsagaren.

Under aberopande av kommunens va-rattsliga ansvar for skadorna har Trygg-Hansa
yrkat att Va-namnden matte forplikta Jarfalla kommun att till bolaget regressvis utge
350 000 kr jamte ranta.

Jarfalla kommun bestred yrkandet men vitsordade kapitalbelopp och ranta sasom
skaligt i och for sig.

Trygg-Hansa anforde: Oversvamningen pa fastigheten berodde pa att va-anlagg-
ningen inte tillgodosag skaliga ansprak pa sakerhet. Kommunen sasom huvudman for
anlaggningen har darigenom asidosatt sin skyldighet i forhallande till brukaren.
Trygg-Hansa har genom att utge forsakringserséttning Overtagit den forsékrades ratt
att krava ersattning. Stoppet i ledningen uppstod pa ledningsstrackan mellan nedstig-
ningsbrunnarna 23 och 24 i Orgelvagen. Anledningen till stoppet var troligen ett rot-
paket som hade vaxt in i ledningen. Genom att inte ha inspekterat, rensat, spolat eller
slamsugit ledningen sedan den lades ner ar 1979, har kommunen brustit i kontroll
och underhall av den. Rotintrangningen innebar att ledningens kapacitet var kraftigt
nedsatt. Det fanns aven den del fratskador pa ledningen. Dessa brister minskade
mojligheterna till genomspolning. Trygg-Hansa kan inte vitsorda att ledningen, sa-
som kommunen pastar, ar sjalvrensande. Ledningen kan inte betecknas som sjalvren-
sande. Fastan ledningen i och for sig ar tillrdckligt dimensionerad, innebdr de nu be-
handlade bristerna att den vid det aktuella tillféllet inte uppfyllde de krav
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som stélls enligt 12 § va-lagen. Kommunen &r darfér skadestandsskyldig enligt 29 §
samma lag.

Kommunen anférde: Huvudledningen bestar av en betongledning med dimensionen
225 mm. Avloppsvattnet som trdngde upp genom golvbrunnarna steg till omkring
fem cm upp Gver golvnivan i huset. Vid olyckstillfallet drabbades ytterligare nagon
fastighet. En spolfirma kom till platsen vid 18.15-tiden och klockan 18.30 var stop-
pet havt. FOr att hava stoppet anvandes forst en mindre spolutrustning som gick ner i
nedstigningsbrunn 23. Denna utrustning visade sig emellertid otillracklig. Spol-
slangen fran en kraftigare anordning fordes darfor ner i brunn 24. Stoppet, som satt
pa strackan mellan brunnarna 23 och 24, spolades darefter bort. Inget sarskilt foremal
upptacktes. Det finns inga andra trad i narheten an nagra mindre bjorkar som i brost-
hojd mater hogst 20 cm i diameter. De star sa pass langt ifran att rotterna inte kan ha
vaxt in i ledningen.

Vid rutinkontroll i pumpstationen pa Dragspelsvéagen upptéacktes den 20 januari en
plastbit och den 24 januari betongskarvor som hade fastnat i pumparna. Dessa fore-
mal, som inte finns i behall, kan ha orsakat stoppet. Ledningarna ar inte till for att ta
emot sadana foremal. Kommunen kan darfor inte svara for stopp som de kan ge upp-
hov till. Den 20 januari 1997, alltsa tre dagar efter olyckan, filmades lednings-
strackan. Ytterligare en filmning gjordes den 18 mars i ar. Pa rérvaggen kan man
iaktta en markering som avsatts dar stoppet satt. Den ansvarige for den senaste rorin-
spektionen angav sammanfattningsvis att ledningen var fullt normal. Vid filmning-
arna upptacktes inga rotter i ledningen. Ledningen har en lutning om minst 5 pro-
mille och &r sjalvrensande. Att den ser flackare ut i protokollet fran undersokning-
arna beror pa att diagrammet komprimerats. Den uppfyller de krav pa lutning, di-
mension och flode som stélls pa en sjalvrensande ledning enligt Svenska vatten- och
avloppsverksforeningens publikation VAV P28. Det har aldrig tidigare forekommit
nagot stopp pa denna ledningsstracka. Inga sarskilda underhallsatgarder, spolning
eller dylikt, har darfor vidtagits sedan den lades ner ar 1979. Flodet i ledningen ar
bra. Nagra sarskilda inspektioner av ledningen sker inte. Dock besiktigas brunnsbe-
tackningarna och kommunen tittar ocksa i brunnarna med jamna mellanrum. Om
nagra felaktigheter iakttas vidtar kommunen naturligtvis atgarder for att ratta till
dessa. Ledningen ar inte foremal for nagra spolplaner.

Va-namnden yttrade:

Enligt 12 § lagen (1970:244) om allménna vatten- och avloppsanlaggningar (va-la-
gen) skall en sadan anlaggning vara forsedd med de anordningar som kravs for att
den skall fylla sitt andamal och tillgodose skaliga ansprak pa sékerhet. Huvudman-
nen for anlaggningen skall underhalla denna och i Gvrigt se till att den pa ett tillfreds-
stallande sétt fyller andamalet. Anlaggningen skall dgnas ett sadant matt av tillsyn att
risken for storningar i anlaggningens funktion och darmed risken for skador pa an-
slutna fastigheter nedbringas till den niva dar anlaggningen kan anses tillgodo-
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se skaliga ansprak pa sékerhet. | fraga om en avloppsanlaggning innebér detta bl.a.
krav pa sadant utférande, underhall och tillsyn att den under normalt férekommande
betingelser avleder tillrinnande floden pa asyftat satt utan risk for inflode i va-instal-
lation som behérigen kopplats till anldggningen. Om skada uppkommer till foljd av
att anlaggningen inte uppfyller dessa krav, kan huvudmannen, enligt 29 § va-lagen
forpliktas att ersatta skadan. Ansvaret &r i detta hanseende — med undantag for fall av
force majeure och dylikt — oberoende av om nagot vallande ligger huvudmannen till
last. Det aligger i princip huvudmannen att visa att hans anlaggning fyller de upp-
stallda kraven och att eventuella skada beror pa annat &n brist i utférandet, underhal-
let eller tillsynen av anlaggningen.

Det &r i malet ostridigt att dversvamningsskadorna pa fastigheten har orsakats av ett
stopp i den allménna spillvattenledningen mellan nedstigningsbrunnarna 23 och 24 i
Orgelvagen. Fragan ar nu om kommunen som huvudman for avloppsanlaggningen &r
skadestandsskyldig for det intraffade. Trygg-Hansa har som grund for sadant ansvar
hévdat att anlaggningen inte tillgodosett skéliga ansprak pa sakerhet och att kommu-
nen brustit i tillsynen och underhallet av ledningen.

Utredningen visar att ledningen pa den aktuella strackan har en lutning och ett flode
som gor den sannolikt sjalvrensande enligt de bedémningsgrunder som anges i
Svenska vatten- och avloppsverksforeningens anvisningar for berédkning av allmanna
avloppsledningar, VAV P28. Enligt de beropade videofilmerna forefaller ledningen
dessutom vara i god kondition pa denna stracka. Dar syns inga fogforskjutningar,
sattningar, svackor, brustna ror eller andra flodeshinder. Prévningen i malet far dar-
for utga fran att ledningen ar sjalvrensande. En sadan ledning kraver normalt inte
nagon lopande tillsyn. Enligt kommunen har det tidigare inte intraffat nagra stopp i
ledningen sedan den lades ner och inga nyanslutningar i omradet har gjorts under
denna tid. Savitt framkommit har det inte heller i 6vrigt forekommit ndgot som indi-
kerat behov av en ledningskontroll. Likval finns naturligtvis oavsett detta en gréns
for hur lange en sjalvrensande ledning kan lamnas utan tillsyn med bibehallen saker-
het.

For att bristande tillsyn eller underhall skall kunna grunda skadestandsansvar forut-
satts emellertid att det foreligger ett orsakssamband mellan bristen och det uppkomna
stoppet. Om det visserligen konstateras en brist av detta slag men denna saknar sam-
band med den skada for vilken yrkas ersattning eller — annorlunda uttryckt — skadan
andock skulle ha intréffat, skall skadestand inte démas ut. Enbart bristen som sadan
grundar alltsa inte skadestandsskyldighet.

Av den forsta videoupptagningen framgar att rérets insida pa den formodade platsen
for stoppet foreter en belaggning efter en avsevart hogre spillvattenniva fore hindret
an efter. Ingenjoren B.S., som utférde videokontrollen, missténkte till en borjan att
det kunde réra sig om en rotintrangning. Vid forhoret infor Va-namnden, dér han fatt
se den senare videoupptagningen, har han med andring av sin tidigare uppfattning
sagt sig komma fram till att stoppet maste ha kommit till pa nagot annat satt. Enligt
Va-namndens bedémning har det inte kommit fram nagot som tyder pa
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att stoppet skulle ha orsakats av intrdéngande rotter. Vad som har férekommit talar
snarare for att stoppet byggts upp kring nagot i ledningen transporterat féremal eller
annat material som av nagon anledning fastnat inne i ledningen. | sadant fall &r det
avgodrande om kommunen genom tillsyn ens med relativt tita intervaller hade kunnat
upptacka och forhindra stoppet. Det aktuella stallet i roret visar visserligen spar av
sedimentering och det uppdamda vattenflodet i ledningen har pa en stracka upp-
stroms avsatt belaggning pa rorets insidor. Det betyder emellertid inte att stoppet
maste ha suttit sarskilt lange i ledningen. Stoppet kan mycket val ha byggts om under
en relativt kort tid. Aven om kommunen hade vidtagit ndgon eller nagra inspektioner
sedan ledningen anlades, torde en upptéckt av stoppet endast ha berott pa tillfalliga
omstandigheter, namligen att inspektionen rakat ske strax fore handelsen. Va-namn-
den finner darfor inte att kommunen kan anses skadestandsskyldig pa den grunden
att kommunen skulle ha brustit i tillsynen eller underhallet av ledningen.

Det dr inte klarlagt vad som orsakat stoppet. Som forut sagts ansvarar kommunen
oberoende av vallande for skador som uppstar till fljd av att ledningen inte fyller sitt
andamal eller tillgodoser skéliga ansprak pa sakerhet. Kommunen har bevishordan
for att ledningen uppfyller kraven. Detta innebdr i ett fall som det forevarande, dér
ledningen kapacitetsmassigt och i 6vrigt syns halla foreskriven standard men dar ett
stopp anda intraffat, att kommunen for att ga fri fran skadestandsansvar i varje fall
maste gora det i hog grad sannolikt att stoppet fororsakats av ledningsframmande
foremal eller annat som inte skall forekomma i ledningen och att kommunen inte kan
lastas for att det har kommit in i ledningen.

For att bl.a. undanrdja oklarheter om anledningen till stopp i avloppsledningar har
Svenska vatten- och avloppsverksforeningen i sin publikation VAV P39, som hand-
lar om skotsel och underhall av va-nat, rekommenderat féljande (s. 107):

Vid rensning av en ledningsstracka bor renset samlas upp i narmaste nedstréms liggande
brunn och omhéndertas, lampligen med hjélp av slamsugare. Om mgjligt bér mangden
och arten av det slam, som forslas bort ur ledningen, beddmas for att ge en uppfattning
om vad som &r orsaken till behovet av rensning.

Kommunen har inte vidtagit ndgon sadan atgard. Inte heller har kommunen narmare
analyserat och dokumenterat de féremal som upptacktes i pumpstationen tre respek-
tive sju dagar efter handelsen. Det kan inte uteslutas att dessa foremal har haft sam-
band med stoppet. R.B. har dessutom vidgatt att de funna betongskarvorna kan ha
hérrort fran ledningsnatet.

Va-namnden finner vid en samlad bedomning av vad som har férekommit i malet att
kommunen inte mot Trygg-Hansas bestridande har formatt gora det tillrackligt san-
nolikt att det uppkomna stoppet med atfoljande skador har orsakats av omstandighe-
ter for vilka kommunen inte svarar. Kommunen kan darfor inte undga skadestands-
skyldighet. Om beloppet och réantan rader ingen tvist. Trygg-Hansas talan skall folj-
aktligen bifallas.
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Va-namnden forpliktade kommunen att till Trygg-Hansa betala 350 000 kr jamte
ranta.

Beslut: 1998-10-23, BVa 81
Mal nr: Va 31/98

Jarfalla kommun 6verklagade beslutet och yrkade att Trygg-Hansas talan skulle
ogillas.
Miljodverdomstolen yttrade:

Parterna har i Miljoéverdomstolen aberopat samma omstandigheter och bevisning
som vid Va-ndmnden.

Utredningen i Miljodverdomstolen ger inte anledning till ndgon annan beddmning &n
den som Va-namnden har gjort. Va-ndmndens beslut skall darfor faststéllas.

Miljodverdomstolen faststéllde VVa-ndmndens beslut.

Dom: 1999-06-02, DM 15
Mal nr: M 77-99
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