29 § va-lagen

En kommun har ansetts skadestandsskyldig néar renvatten fran en lacka pa
servislednings allménna del via marklagren trangt in genom en byggnads
kallarvaggar.

Bostadsrattsforeningen G i Lulea (foreningen) ager fastigheten som ligger i cen-
trala Lulea inom verksamhetsomradet for kommunens allméanna va-anlaggning.
Den ar ansluten till kommunens va-nét savitt avser ren- spill- och dagvatten. Pa
fastigheten finns tva byggnader om tre vaningar som innehaller 50 lagenheter och
10 kommersiella lokaler. Byggnaden uppférdes ar 1949 och den har agts av fore-
ningen sedan borjan av 1990-talet. Fastighetsgransen ligger jams med huslivet vid
angransande trottoarer. Forbindelsepunkten pa inkommande renvattenledning ar
belagen 0,5 m fran fastighetsgransen. Den 22 februari 1997 intraffade en Gver-
svamning i kéllaren. Renvatten trangde in genom yttervaggarna och genom golvet
pa grund av ett lackage pa inkommande servisledning.

Foreningen yrkade forpliktande for kommunen att till féreningen betala 245 648 kr
50 ore jamte ranta. Foreningen yrkade slutligen ersattning for rattegangskostnader
med sammanlagt 170 739 kr, varav 150 000 kr i arvode.

Kommunen bestred yrkandena. Som skéligt i och for sig har kommunen vitsordat
foreningens sjalvrisk om 23 500 kr, en faktura fran Bjorsby Ror om 15 317 kr och
30 000 kr avseende arbete pa grundmur. | fraga om yrkad ranta har féreningens
andrahandsyrkande vitsordas i och for sig.

Kommunen bestred framstallt rattegangskostnadsyrkande. Som skaligt belopp i
och for sig har vitsordats 100 000 kr i arvode.

Kommunen yrkade for egen del ersattning med totalt 52 386 kr, varav 41 800 kr
utgdrande arvode.

Foreningen bestred skyldighet att svara for kommunens rattegangskostnader men
inte yrkat belopp i och for sig.

Foreningen anforde: Det var vid 21-tiden den aktuella dagen som foreningens
vicevard I.N. under en inspektionsrond i byggnaden upptéckte att vatten trangt in i
kéllarvaningen pa fastigheten. I.N. forsokte att lokalisera var vattnet kom ifran och
da det stod klart att det var fraga om renvatten stangde han av huvudkranen inne i
byggnaden. Eftersom vattnet trots avstangningen fortsatte att tranga in i kéllar-
vaningen tog han kontakt med tekniska kontoret pa kommunen som anlande med
personal efter ca en timme. Vattnet trdéngde in genom véaggarna, upp genom golvet
och rérgenomfaringarna i detta. Fran kommunen kom, utéver ratt mycket perso-
nal, ocksa spolbil och gravmaskin. Personalen fran tekniska kontoret hade problem
med att stanga av kranen till huvudledningen ute i gatan, belagen ca 4-6 m fran



fastighetsgransen. Det tog avsevérd tid, ca 4-5 timmar, att stdnga av ventilen vilket
forklarats med att ventilen satt fast pa grund av bristande underhall/sénderrostning.
Gravmaskinen anvandes for att grava upp och frildgga vattenledningen till fastig-
heten s att lackan kunde atgardas. Man kunde redan samma kvéll se att trottoaren
utanfor huset satt sig och ndr ledningen gravdes fram var det valdigt blott i mark-
en. Vid gravningen forstdrdes den gamla servisen och ny servis lades provisoriskt
och fordes in i det gamla roret som kapats nédra anslutningen i byggnadens végg.
Det gar inte att med bestamdhet séga var servisledningen gatt sonder och inte
heller om det var ett eller flera brott pa denna. Foéreningen har dock kunnat kon-
statera att det inte funnits nagot brott pa den del av ledningen som gar fran
grundmuren och genom densamma in i byggnaden. Den kommunala huvudled-
ningen i gatan ligger dock pa hogre niva an nivan for servisens anslutning i grund-
muren och servisen var utford i vinklar pa flera stéllen fore anslutningen i
grundmuren. En tankbar plats for lackan kan vara i nagon av dessa vinklar pa
ledningen. Det gors gallande att lackaget i allt fall har uppstatt pa den del av led-
ningen som kommunen ansvarar for. Bevisbordan for att lackaget skulle ha upp-
statt pa fastighetens del av servisledningen innanfor forbindelsepunkten avilar
kommunen. Kommunen &r strikt ansvarig for skador som uppkommer till foljd av
lackage fran ledningsnatet. Enligt 29 § va-lagen svarar kommunen gentemot
abonnenterna for skador oberoende av vallande. Skadan har vidare blivit stérre an
nodvandigt eftersom avstangningsventilen var sénderrostad. Om vattnet gatt att
stanga av sa fort ventilen lokaliserats hade skadorna blivit mycket mindre.

Det yrkade beloppet pa 245 648 kr 50 6re fordelar sig enligt foljande: Skanska har
utfort arbeten med anledning av skadan till ett varde av 188 831 kr. FGreningen har
vidare alagts av kommunen att montera vattenmatarkonsoler som utforts av
Bjorsby Ror till en kostnad av 15 317 kr. Sjalvrisken med anledning av skadan
uppgick till 23 500 kr. Slutligen har féreningen betalat hyreskompensation med

18 000 kr till en lokalhyresgast som tappade bruttovinst eftersom kunderna hade
svart att komma in i affaren under tid som aterstallningsarbetena framfor huset
pagick. Affarerna kunde inte heller som annars exponera varorna pa trottoaren
utanfor entrén.

Kommunen anférde: Pa kvallen den 22 februari 1997 inkom anmaélan till kom-
munens va-jour om vattenlackage pa inkommande servisledning till fastigheten.
Anmalan har enligt kommunens jouranteckningar noterats kl. 23.20. Jourhavande
arbetsgrupp ryckte ut och pabdrjade arbetet med att stanga av vattnet och lokali-
sera lackan. Det visade sig att lackaget hade uppstatt pa fastighetens del av servi-
sen dvs. innanfor forbindelsepunkten och i en skarv alldeles intill huslivet. Det kan
bekréftas att det var svarigheter att stinga av vattnet vid fastigheten ute i gatan.
Léackaget intraffade nattetid mitt i vintern och allt var fruset vid tillfallet.
Avstangning kunde utféras helt en bit langre bort efter gatan. Det bestrids att
arbetet tagit onddigt 1ang tid. Nagra speciella komplikationer med detta arbete har
inte noterats i kommunens jouranteckningar. Enligt féreningens eget forsakrings-
bolag uppkom det inte nagra skador pa grundmurarna vid detta tillfalle.
Foreningen hade redan innan vattenlackaget intraffade for avsikt att inom den
narmaste tiden — ett eller ett par ar — utfora renovering av fastighetens kallarvaggar



och byta ut dréneringssystemet. VVad avser yrkad ersattning for installationen av
vattenmatarkonsoler sa saknas samband mellan denna atgérd och Gversvamningen.
Installationen skulle anda forr eller senare ha fatt utforas och betalas av fastighets-
agaren. Tappad bruttovinst for hyresgaster ar en tredjemansskada som kommunen
inte kan vara skyldig att betala for. Det har gallt forlust av méjlighet att stalla ut
varor utanfor butiken. Men det ar da frdga om att anvéanda trottoaren som ar
kommunens mark och inte nagot som foreningen kunnat hyra ut till sina hyres-
gaster. Enligt kommunens mening ar vidare skadekostnader utéver 30 000 kr pa
fastigheten rena forbattringsatgarder for vilka erséttning inte skall utga.

Parterna aberopade muntlig och skriftlig bevisning.
Va-namnden yttrade:

Enligt 12 § lagen (1970:244) om allménna vatten- och avloppsanldggningar, va-
lagen, skall allmén va-anlaggning vara forsedd med de anordningar som krévs for
att den skall kunna fylla sitt &ndamal och tillgodose skaliga ansprak pa sakerhet.
Det foreskrivs ocksa bl.a. att huvudmannen, sa lange va-anlaggningen behovs,
skall underhalla denna och i 6vrigt tillse att den pa tillfredsstallande satt kan fylla
sitt andamal. Om va-anldaggningen inte motsvarar de uppstallda kraven kan huvud-
mannen enligt 298 i va-lagen bl.a. bli erséttningsskyldig gentemot fastighetsagare
vars fastighet skadats till foljd av brister i va-anldggningen. Ansvaret &r i detta
hanseende oberoende av vallande. Det torde i princip aligga huvudmannen att visa
att anlaggningen fyller de uppstallda kraven och att eventuell skada beror pa annat
an brist i utférandet eller underhallet av anlaggningen.

En forutsattning for skadestandsansvar enligt va-lagen ar vidare att skadan upp-
kommit i va-forhallandet mellan parterna, vanligen en kommun och en fastighets-
agare. | rattspraxis har detta uttryckts sa att huvudmannens skadestandsansvar
enligt 29 § va-lagen enbart géller sddana skador som orsakats av att huvudmannen
asidosatt sina specifika skyldigheter i forhallande till en fastighetsagare i dennes
egenskap av brukare av anlaggningen, dvs. skyldigheterna att pa foreskrivet satt
leverera vatten och omhéanderta avloppsvatten. Va-namnden har ocksa i flera fall
déar en kommuns vattenledning i gatan sprungit lack och vatten ytledes och genom
marklagren letat sig in i fastigheter och orsakat skada ogillat skadestandstalan med
hanvisning till att den inte varit va-rattsligt grundad.

I nu aktuellt mal har féreningen gjort géllande att det funnits en lacka pa den
gamla servisledningens allméanna del, dvs. nagonstans mellan huvudledningen och
forbindelsepunkten, och att vatten fran denna lacka runnit genom marken in mot
fastigheten och ned under densamma f0r att sedan tranga genom véggar och golv
och fororsaka skada. Enligt vad som tidigare anforts skulle en sa uppkommen
skada inte kunna ersattas med stod av 29 § va-lagen da skadan inte uppkommit
specifikt i va-forhallandet mellan foreningen och kommunen.

Enligt Va-namndens mening vinner emellertid pastaendet att lackan uppkommit pa
den allmédnna delen av servisledningen inte stod i utredningen. FGreningen har



salunda inte kunnat forebringa nagon omstandighet som visar att sa skulle vara
fallet medan kommunens pastaende, att lackan funnits pa fastighetens sida om
forbindelsepunkten alldeles intill grundmuren, vinner stod framst genom K L:s
utsaga. Det far darfor anses visat att lackan funnits pa den del av servisledningen
som fastighetsdgaren ansvarar for. Skador som uppkommit till f6ljd av utrinnande
vatten fran denna del av servisledningen anses orsakade av brister i installationen
och ar darmed inte huvudmannens ansvar.

Fdreningen har emellertid dven gjort gallande att de uppkomna skadorna forvarrats
genom att kommunen inte lyckades att stdnga av vattnet till fastigheten omedel-
bart. Hur ldnge det drgjde innan vattnet var helt avstangt framgar inte sékert av
utredningen men uppgifterna i malet tyder pa att det drojt mellan tre och fyra
timmar innan flodet hejdats helt. Kommunens personal har savitt utredningen visar
paborjat arbetet snarast efter att man fatt larm om éversvamningen. Anga har
anvants for att forsoka tina frusna ventiler samtidigt som spolbilen s6g upp det
inrinnande vattnet i fastigheten varigenom mer omfattande skador kunde undvikas.
Uppgifterna tyder ocksa pa att man lyckades stanga ventilen delvis utanfor fastig-
heten men senare maste komplettera med en avstangning langre bort eftersom
flodet inte helt kunnat stoppas. Omstandigheterna har enligt Va-namndens mening
den aktuella natten inte varit sadana att det kan begéras att ventilen till fastigheten
skulle ha kunnat stangas av utan nagon tidsutdrakt. Inte heller i Gvrigt synes nagon
anmarkning kunna riktas mot det arbete som utférdes av kommunens personal for
att stoppa lackan. Men dven om flodet hade kunnat stoppas nagon timma tidigare
finns det ingenting som visar pa att detta hade férandrat skadebilden. Det aktuella
lackaget kan knappast ha uppkommit pa en gang utan far antas ha utvecklats
successivt men observerats av féreningen forst nar sa mycket vatten flodat ut att
det trycktes in genom golv och vaggar. De skador som kan ha uppstatt till foljd av
vattenlackaget torde darvid redan ha uppkommit och inte i namnvard grad paverk-
ats av nagon timmes tidsutdrakt sarskilt som tillkallad spolbil s6g undan intrangan-
de vatten.

Foreningens talan skall pa grund av det anférda lamnas utan bifall.

Sarskilda skal att enligt 14 § lagen (1976:839) om Statens va-ndmnd utdéma
ersattning for rattegangskostnader till nagondera parten foreligger inte. Yrkandena
harom skall saledes ogillas.

Bostadsrattsforeningens talan lamnades utan bifall.

Parternas respektive kostnadsyrkanden lamnades utan bifall.

Beslut 2001-12-04, BVa 51

Mal nr Va 50/00

Bostadsrattsforeningen G 14 i Lulea 6verklagade och yrkade att Miljoéverdom-
stolen med &ndring av Va-ndmndens beslut skulle bifalla bostadsréttsforeningens
talan.



Luled kommun bestred andring. Kommunen forklarade vidare att installningen till
yrkade skadestandsbelopp och ranta ar densamma som vid Va-namnden.

Parterna yrkade ersattning for rattegangskostnader i Miljooverdomstolen.

Parterna aberopade samma grunder och omstandigheter som hos Va-namnden. De
tillade dock féljande.

Foreningen: Lackaget har uppkommit pa grund av att servisledningen inte upp-
fyllt de krav som stélls enligt 12 § lagen (1970:244) om allménna vatten- och
avloppsanlaggningar (va-lagen). Kommunen har brustit i sin underhallsskyldighet
av ledningen och av avstangningsventilen, varfor kommunen ar skyldig att enligt
29 § samma lag ersatta de skador som uppkommit pa grund av lackaget. Genom de
uppgifter som framkom under férhandlingen vid Va-namnden beslutade férening-
en att omradet dar det varit lackage skulle gravas upp pa nytt i syfte att féreningen
darigenom skulle fa besked om var skadan hade uppkommit. Det visade sig da att
det gamla roret, som det nya hade satts in i, hade kapats 47 cm fran grundmuren.
Det var intakt. Eftersom forbindelsepunkt en ligger 50 cm fran grundmuren har
lackaget med storsta sannolikhet uppstatt langre bort an 50 cm fran grundmuren,
dvs. pa den del av ledningen som kommunen svarar for. Genom att servisledning-
en till fastigheten inte har underhallits har den inte fyllt sitt &ndamal.

Kommunen: Det vitsordas att forbindelsepunkten &r belagen 0,5 m fran grund-
muren. Kommunen ifragasatter inte uppgiften om att roret till fastigheten stack ut
47 cm fran fastighetens grundmur. Den dranering som skedde efter lackaget var
nodvandigt underhall, pakallat av tiden.

Skriftlig och muntlig bevisning upptogs i Miljédverdomstolen.

Miljodverdomstolen yttrade:

Frdgan om var skadan uppkommit

Det &r ostridigt i malet att dversvamningen den 22 februari 1997 i bostadsrattsfore-
ningens fastighet orsakades av ett lackage pa den servisledning som gar fran
vattenanldggningens huvudledning in till fastigheten. Det &r vidare ostridigt att
kommunens ansvar for servisledningen upphor vid forbindelsepunkten som &r
belagen 50 cm fran fastighetens grundmur. Enligt féreningen har lackan med
storsta sannolikhet uppstatt pa den delen av ledningen som kommunen ansvarar
for. Foreningen har bevishordan for detta pastaende och for att skadorna pa fore-
ningens hus orsakats av lackaget. Kommunen har a sin sida bevisbordan for att
lackaget inte berott pa brister i servisledningens underhall fram till férbindelse-
punkten.

Det &r utrett att lackan pa servisledningen uppstatt minst 47 cm fran fastighetens
grundmur. Den enda som horts i malet som gjort iakttagelser betraffande roret vid
lackagetillfallet och som da aven deltagit i reparationsarbeten ar K L Han har



beréattat att det lackte fran ett rosthal dar réret var gangat. Han uppfattade att gang-
an var endast ca 5 cm utanfor grundmuren. Han har vidare uppgett att det var
sadana rostangrepp i ganggangen att han kunde lyfta bort réret med bara handerna.
Av de fotografier som foreningen foretett och som tagits vid den senaste uppgrav-
ningen framgar att den avkapade ledningen som finns kvar i ursprungligt skick inte
har nagon génga. Genom det K L berattat om rostangreppen och da materialet i
roret dar det kapades ar friskt, framstar det som klart mer sannolikt att halet i gang-
an fanns pa den del av servisledningen som kommunen svarar for an att det fanns
pa foreningens del, dvs. pa de tre cm av roret som aterstod fram till forbindelse-
punkten. Med de sérskilda bevissvarigheter som foreligger i detta fall kan det inte
kravas att féreningen skall prestera full bevisning om var skadan uppstatt (jmf.
NJA 2001 s. 368). Det far darfor anses i tillracklig grad utrett att lackaget pa
servisledningen fanns pa den del av ledningen som kommunen ansvarar for.
Foreningen har darmed fullgjort sin bevisskyldighet i denna del.

For att foreningens talan skall kunna bifallas kravs &ven att skadan uppkommit i
va-forhallandet mellan kommunen och féreningen, dvs. att kommunen asidosatt
sina skyldigheter i forhallande till féreningen som brukare av anlaggningen. Till en
huvudmans skyldigheter hér enligt 12 § va-lagen att underhalla anlaggningen och
se till att den pa ett tillfredsstallande satt kan fylla sitt andamal. Genom K L:s
uppgifter ar det utrett att lackan berott pa rostangrepp. Vattenintrangningen i fore-
ningens fastighet har alltsa berott pa brister i servisledningens underhall.
Kommunen har darmed inte uppfyllt sina aligganden som huvudman gentemot
brukaren, varfor skadan har uppkommit i va-forhallandet. Huvudmannens ansvar
gentemot en va-abonnent for skador som orsakats av brister i anlaggningen &r
strikt, jmf NJA 1993 s. 764. Detsamma har i rattspraxis ansetts galla for sadana
skador fran brustna vattenledningar pa allméan skadestandsrattslig grund, jmf. NJA
1997 s. 468.

Skadestandets storlek

Foreningen har bestritt kommunens pastaende att det innan vattenlackaget fanns en
avsikt att renovera fastighetens kallarvaggar och att byta ut dréneringssystemet.
Foreningen har vidare uppgett att de vata jordmassorna lades tillbaka efter lacka-
get men att de byttes ut sommaren efter, och att det da upptackte att bl.a. delar av
betongen i grundmurarna hade slitits bort.

Foreningen har mot kommunens bestridande inte visat att kostnaden for installa-
tion av vattenmétare var en foljd av Oversvdmningen. Inte heller kan kommunen
alaggas att ersatta foreningen for atagandet att betala hyresgasternas forluster.
Daremot &r det enligt Miljoéverdomstolen i brist pa narmare utredning om vad
som utgor rena forbattringsatgarder skaligt att kommunen alaggs att fullt ut ersétta
det arbete som Skanska ha lagt ned med anledning av skadan samt sjalvrisken,
som vitsordats.



Rattegdngskostnaderna

Vid denna utgang har foreningen i allt vasentligt vunnit framgang i malet.
Kommunen skall darfor ersatta foreningen for dess kostnader i Miljodverdom-
stolen. Om beloppet rader inte tvist.

Foreningen har dven yrkat erséttning for sina kostnader vid Va-ndmnden. For att
kostnaderna skall kunna démas ut kréavs sarskilda skal enligt 14 § andra stycket
lagen (1976:839) om Statens va-namnd. Det ar alltsa inte tillrackligt att féreningen
ar vinnande part. Nagra sarskilda skal finns inte. Yrkandet i denna del skall darfor
avslas.

1. Med &ndring av Statens va-namnds beslut forpliktade Miljodverdomstolen
Luled kommun att till Bostadsrattsforeningen G 14 i Lulea att betala tvahundra-
tolvtusentrehundratrettioen (212 331) kr jamte rénta.

2. Bostadsrattsforeningens G 14 i Lulea yrkande om erséttning for sina kostnader
vid Statens va-namnd avslogs.

3. Luled kommun skall ersatta Bostadsrattsforeningen G 14 i Lulea for rattegangs-
kostnaderna i Miljoéverdomstolen med fyrtiotvatusentrehundratrettioen (42 331)
kr, varav 30 000 kr avser ombudsarvode, jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran
denna dag tills betalning sker.

Dom 2002-11-28, DM 101
Mal nr M 9036-01





