29 §

En kommun har inte ansetts uppfylla sina skyldigheter mot brukare av
den allmiinna avloppsanlidggningen nir man, trots uppgift om stopp i den
allménna delen, antog att stoppet satt i den enskilda servisen och inte age-
rade tillrickligt snabbt och inte heller bidrog med erforderlig radgivning.
Kommunen blev ersittningsskyldig bl.a. for fastighetsigarnas uppgrav-
ningskostnader pa tomtmark.

Makarna B édger sedan ar 2003 fastigheten Habo Brinninge 2:183 som &r belé-
gen inom verksamhetsomradet for kommunens allméinna va-anldggning. Fas-
tigheten dr bebyggd med en villa i 1 % plan med kéllare uppford pa 1950-60
talet. I villan bor makarna B tillsammans med sina tvd barn. Den 2 augusti
2004 trangde avloppsvatten in via golvbrunnar i kéllaren eftersom det upp-
kommit stopp 1 avloppsledningen. Sedan det visat sig att det fanns ett stopp i
kommunens del av den allménna servisledningen avsedd att avleda avloppet
frén villan ersatte kommunen makarna B med 5 692 kr for kostnader dessa haft
med fels6kning i1 avloppsservisen. Eftersom makarna B for att komma at stop-
pet sett sig nddsakade att grava upp hela den egna servisledningen och arbetena
ocksé orsakat skador pd tradgarden har de inte atndjts med den ersittning
kommunen betalat.

Makarna B yrkade forpliktande for kommunen att till dem solidariskt betala
57 043 kr jamte rénta enligt 6 § rdntelagen frén dagen for delgivning av stdm-
ning i malet tills betalning sker. De begdrde ersittning for riattegangskostnader
med 70 050 kr, varav 63 750 kr avsag arvode.

Kommunen bestred yrkandet. Av yrkat skadestdndsbelopp vitsordades som
skiligt i och for sig 37 043 kr och dven rianteberdkningen har vitsordades.
Kommunen bestred ersittningsskyldighet for rattegdngskostnader.

Makarna B anfoérde: Stoppet som de uppmirksammade den 2 augusti 2004 va-
rade for deras del till den 11 augusti dvs. under nio dagar. De &r en familj pa
fyra personer och de kunde under tiden for stoppet inte anvidnda fastighetens wc
och maéste pa grund av kommunens ovilja att undersoka sin ledningsdel griava
upp 1 trddgérden, spoliera prydnadstrdd och staket och tala en forfulning av
tomten under lang tid. Samma dag som de uppmérksammade stoppet ringde
DB till kommunen och en man kom dérifrdn med ett rensband for att de sjédlva
skulle forsoka fa bort stoppet. Detta lyckades inte. Nasta dag, den tredje au-
gusti, kom FW och ytterligare en person fran Habo Ror till fastigheten i1 annat
drende. De forsokte dé att 4ven hjdlpa till att hdva stoppet med spolning men
lyckades inte heller. De gav radet att makarna B skulle ta kontakt med JR-F6-
retagen AB (JRAB) som skulle kunna filma inne i ledningen. Kontakt togs
ocksé och nésta dag, den fjdrde augusti, filmades ledningen. Det var dock sé
smutsigt i avloppet da att bilden forsvann och pa fraga hur de skulle fa veta var
stoppet satt svarade man fran JRAB att man madste spola bort all smuts forst
och sedan skulle filmning kunna ske. Det skulle kunna medfora ytterligare
kostnader 1 storleksordningen 7 — 8 000 kr vilket var mycket for makarna. Den
5 augusti togs ater kontakt med kommunen och FW, som ringde pd makarnas



uppdrag, upplyste om att man kommit 13 m in i ledningen vilket verkade vara
pa kommunens mark. P4 kommunens tekniska kontor var man dock sdker pa
att det inte var stopp i kommunens ledning i gatan utan att det maste sitta 1
fastighetens servis. I helgen fredag 6 augusti — sondag 8 augusti hade familjen
inte kunnat anvénda fastighetens vatten under fem dagar och infor de hoga
kostnaderna som mer hjélp skulle fora med sig borjade DB att sjilv forsoka
griva upp sin servisledning for hand. Nér detta visade sig bli for omfattande
avvaktade makarna ytterligare for att p4 mandagen den 9 augusti ta kontakt
med en griaventreprendr som lovade utfora uppgrivning av servisledningen pé
tisdagen. Uppgrivningen av ledningen skedde pa tisdagen och det visade sig att
roren var hela och fina utan nigra invuxna rétter som kommunen missténkt.
Vid arbetena forstordes trdd, staket och grasmattan. Tva personer fran kommu-
nen kom nu ut till platsen och forsokte lokalisera stoppet utan att lyckas. Dagen
dérp4, den 11 augusti, forsokte man forst med hjilp av JRAB att spola fram till
stoppet men dé det inte lyckades beslutade kommunen att gatan skulle grévas
upp. D4 hittades stoppet en bit ut 1 gatan dér ett betongror krossats i samband
med arbeten som kommunen utfort i gatan ndgra ménader tidigare.

De héller kommunen ansvarig for att de orsakats betydande oldgenheter till
foljd av ledningsstoppet som de inte hade ndgot som helst ansvar for men ocksa
for att de tvingades till kostnader for felsokning genom anlitande av entrepre-
norer och till tgérder for att aterstélla villa tomt och staket. For detta krdver de
skadestind enligt 29 § va-lagen (1970:244).

I det belopp de krédver ingar felsokningskostnad om sammanlagt 17 235 kr en-
ligt fakturor frd&n Habo Ror, En3prenad i Lekeryd och JRAB av vilket belopp
kommunen endast ersatt 5 692 kr. Aterstér siledes 11 543 kr. Hirtill kommer
kostnaden for nytt staket 8 500 kr, tradgérdsaterstillning med bl.a. ny grasmatta
17 000 kr samt ersittning for ett parontrdd och en bjork som gick forlorade med
10 000 kr samt tomtens forfulning under en 6vergéngstid med 10 000 kr vilket
alltsammans ger det nu fordrade beloppet om 57 043 kr.

Kommunen anfoérde: Det rdder i stort sett enighet med makarna B om sjélva
héndelseforloppet &ven om datum for de olika hdndelserna skiljer sig en del.
Enligt kommunens anteckningar ringde DB till kommunen forsta gingen den

3 augusti och FW ringde forst den 6 augusti och meddelade kommunen att man
fitt in spolmunstycket 13 m innan det blev stopp. Kommunen kunde inte nir
uppgiften ldmnades vara séker pa att stoppet satt utanfor tomtgrins. Av en si-
tuationsplan som kommunen givit in i mélet framgér att avstandet &r 11 m frin
husliv till den fysiska forbindelsepunkten som ligger 0,5 m innanfor fastighets-
gransen. Den juridiska forbindelsepunkten ligger enligt kommunens allménna
bestammelser for va-anlidggningens brukande (ABVA) 0,5 m utanfor tomt-
grans. Den allménna servisledningen i gatan dr 3-4 m ldng. Det har i detta fall
inte varit frdga om négon ovilja eller forsumlighet fran kommunens sida gent-
emot fastighetségarna. Eftersom den allménna delen av servisledningarna van-
ligen endast utgor ca 15 % av ledningens hela langd har kommunen som regel
att fastighetsdgaren forst sjilv far forsoka lokalisera stoppet som oftast ocksa
visar sig ligga 1 fastighetsdgarens ledningsdel. Vanligen &r det rotter som letat
sig in 1 ledningarna via skarvar och det var detta som kommunen vid kontakter



tipsade om. Ligger stoppet inom kommunens ledning ersétts fastighetsdgaren
alltid for sina utlagg vilket ocksa skett 1 detta fall.

Efter anmédlan om stoppet kontrollerade kommunen samma dag flodet ute 1 ga-
tan och kunde konstatera att avrinningen dér var normal. Det var detta som
tjdinstemannen BJ hos kommunen garanterade nér han sade till FW per telefon
att allt var bra ute 1 gatan. Han garanterade inte att kommunens del av servis-
ledningen var utan fel men eftersom denna del &r sé liten i forhallande till fas-
tighetens hela servisledning togs det for osannolikt att stoppet skulle kunna
sitta ddr. Det var inte faststéllt att stoppet satt i kommunens ledningsdel nir
man mottog informationen om att det var 13 m till detta. Nagot stopp fanns det
ju ocksa pé fastighetségarens servis eftersom det inte lyckats att passera med
rensbandet. Med spolmunstycke kan man passera rotter 1 ledningen. Sé linge
det inte var faststillt var stoppet fanns tinkte kommunen inte gora ndgonting.
Hade kommunen blivit tillfrdgad sa kunde man ha samrétt om atgirder med
makarna B och uppkomna kostnader hade d& kunnat undvikas. Sannolikt hade
kommunen vid sédant samrad givit rddet att griva i1 anslutningspunkten for att
lokalisera stoppet i stillet for att, som nu, hela tomten gravdes upp. Kommunen
vet inte varfor det inte blev ndgot samrdd med makarna B i denna fraga men
ndgot initiativ frin kommunens sida togs inte och makarna invintade aldrig ett
samrad.

Kommunen hade inte vetskap om att tridgarden skulle griavas upp. Det var
forst ndr man akte dit den 10 augusti som man fick kinnedom om uppgrav-
ningen. Det stopp som lokaliserades den 10 augusti i kommunens ledning kan
vara identiskt med det som tidigare patrédffats 13 m in i servisen men sdkert ar
det inte. Eftersom kommunens ledningar i gatan var nyligen renoverade miss-
tankte man inte nagot fel dir. Det forekommer ocksé ytterst sdllan att det upp-
kommer skador pa ledningar i samband med gravningsarbeten s& som det vi-
sade sig ha skett 1 detta fall. Troligen uppstod skadan av att det 1ag en sten
emellan nér ”paddan” slog vid &terstéllningsarbetena efter uppgrévningen i ga-
tan. Skadan var pa den 6vre delen av roret och sand spolades in efterhand. En
skada som denna &r svar for kommunen att upptédcka vid aterfyllningsarbeten
och det ar Overraskande att det tog 4-5 ménader innan avloppsproblemen bor-
jade 1 detta fall.

Fastighetsdgarna invéntade aldrig kommunens atgérder i detta fall utan vidtog
pa eget initiativ uppgravning av den egna servisledningen i tro att hitta ett stopp
dven 1 denna. Huruvida det fanns nagot i den egna ledningen eller inte har ald-
rig framkommit men ledningen byttes ut till en helt ny ledning. Denna atgérd
maste ses som en ren underhéllsatgéird av den egna servisledningen som kom-
munen inte dr skyldig att ersétta. Skador som &beropas i den egna tridgérden ar
sjalvforvéllade eftersom arbetet med den egna servisledningen var sjdlvpataget
och enligt kommunens syn onddigt eftersom stoppet konstaterats befinna sig
nagonstans kring forbindelsepunkten. Kommunen kan dock i och for sig vits-
orda de yrkade beloppen i fakturorna fran Habo Roér AB och En3prenad i Leke-
ryd AB och vitsordar dven som skéligt 1 och for sig vad fastighetsdgarna yrkat
betriffande staket och tradgirdsaterstdllning. I friga om yrkade 20 000 kr {6r
forlusten av trdd och for forfulning kan ingenting vitsordas.



P& makarna B’s begéiran holls partsforhor hallits med DB och vidare forhor
med FW som vid den aktuella tiden arbetade p4 Habo Ror, med NK hos
En3prenad i Lekeryd AB och med landskapsarkitekten GW.

Va-ndmnden yttrade: Eftersom malet anhidngiggjorts fore ikrafttridandet av
lagen (2006:412) om allménna vattentjénster skall, enligt p. 6 1 Gvergdngsbe-
stimmelserna till den nya lagen, den sedan den 1 januari 2007 upphévda lagen
(1970:244) om allméinna vatten- och avloppsanldggningar (va-lagen) alltjamt
vara tillamplig vid provning av mélet.

Enligt 29 § va-lagen skall huvudman eller fastighetsdgare som verskridit sin
réitt eller asidosatt sin skyldighet i forhallande till den andre, dterstélla vad som
rubbats eller fullgora vad som eftersatts samt ersétta skadan.

Makarna B har gjort géllande att kommunen i detta fall brustit i sina skyldig-

heter mot dem som brukare av den allménna va-anldggningen genom att bara
passivt lata makarna sta for fortsatt felsokning trots att kommunen fatt sddana
upplysningar fran dem betrdffande var stoppet var beldget att kommunen som
huvudman f6r va-anldggningen bort kontrollera den allménna delen av servis-
ledningen.

Kommunen har medgivit att det fanns ett stopp i kommunens del av servisled-
ningen i gatan och hénvisat till att kommunen bekostat hivandet av stoppet och
reparationen i gatan och att makarna B erhallit sedvanlig ersittning for den fel-
s0kning de latit utféra pa sin sida av forbindelsepunkten. Den ytterligare ersétt-
ning makarna nu begér avser enligt kommunens instédllning kostnader som varit
onddiga och sjilvforvéllade och, savitt giller utbytet av servisledningen, hén-
forliga till rena underhallskostnader for installationen.

Va-ndmnden gor foljande bedomning.

Va-forhédllandet mellan huvudman och brukare &r starkt offentligrattsligt prag-
lat med en skyldighet for brukarna att erligga avgifter till huvudmannen for den
allménna va-anlaggningen om fOrutsittningar hérfor foreligger enligt va-lagen.
Forhéllandet kdnnetecknas normalt av att huvudmannen &r den av parterna som
har den bésta kunskapen om ledningsnit och anslutningsférhéllanden och &r
den resursstarkare parten. I va-lagens 12 § tredje st. 4ldggs ocksa huvudmannen
att tillse att den allménna va-anldggningen uppfyller sitt &ndamal bl.a. genom
att vidta underhéllsatgérder i densamma.

Habo kommun har uppgivit att man dér, nir det uppstar avloppsstopp for en
fastighet, tillampar vissa rutiner som bl.a. innebér att man i ett forsta skede
later den berorda fastighetsdgaren forsoka lokalisera stoppet eftersom detta
vanligen sitter pd dennes servisledning inom tomtmark och att man dven héller
samrdd med fastighetsdgarna angdende vilka dtgirder situationen kan kriva.
Det finns frén va-rittslig synpunkt inte skil for invindning mot en sddan ord-
ning forutsatt att fastighetsdgaren, om négot stopp inte patriffas, fir ersittning
for nedlagda kostnader vilket uppgivits vara fallet i Habo kommun. Aven ma-
karna B har fétt viss erséttning (5 692,50 kr), vilket enligt kommunen é&r skilig



ersittningsniva i likhet med liknande uppkomna situationer. Nagot samrad an-
giende vad som skulle goras kom emellertid inte till stdnd sedan stopp upp-
tackts 13 m ut i ledningen medan kommunen uppenbarligen fortfarande miss-
tankte ett stopp orsakat av rétter 1 fastighetens servis. Kommunen tog inte na-
got initiativ 1 den frdgan. Efterat har kommunen beklagat detta eftersom man
menar att man da hade kunnat l[dmna radd som gjort att makarna B kunnat und-
vika de hoga kostnaderna for uppgréavningen.

Enligt Va-ndmndens mening hade det i den uppkomna situationen alegat kom-
munen som va-anldggningens huvudman att redan den 5 eller mojligen den 6
augusti 2004 undersdka om stoppet fanns i den allménna delen av servisled-
ningen. De uppgifter man erhallit om att stoppet 1ag 13 m frin huset och, enligt
vad FW uppgivit, 2-2'. m ut frin tomtgrins, borde givit anledning till atgérder
sérskilt med kdnnedom om de akuta avloppsproblem som foreldg for fastig-
heten/kunden i va-forhallandet. Aven om den allméinna delen av servisen &r
kortare dn fastighetens del har den dnda uppgivits vara 3-4 m lang dvs. ca 25 %
av totala ledningsldngden vilket gor det fullt sannolikt att stoppet kunde finnas
1 denna del. Det forhéllandet att arbeten ndgra ménader tidigare forekommit i
anslutning till ledningen ger, enligt Va-ndmndens erfarenhet, snarast anledning
till skérpt kontroll av ledningarna och i synnerhet om uppgifter foreligger om
uppkommet stopp. Kommunens vigran i detta fall att undersdka den allménna
servisen och bristen pé rddgivning till makarna B om atgérder i den uppkomna
situationen innebdr att kommunen som huvudman for va-anlédggningen brustit i
sina skyldigheter mot makarna B som brukare. Aven om kommunen siledes
tillimpar rutiner som innebdér att fastighetsdgaren skall inleda felsokningen 1
avloppsledningen fér detta inte leda till att man, trots tydliga indikationer pd att
felet kan finnas 1 kommunens del av ledningssystemet, kriver absoluta bevis
for att det inte dven kan finns négot hinder 1 den enskilda servisen innan man
agerar. Tilldmpas rutinerna dnda pa det séttet maste huvudmannen rikna med
ersittningsskyldighet for de extra kostnader fastighetsdgaren fatt 14gga ned for
att undersoka saken mera grundligt liksom de f6ljdskador detta medfort nir
fastighetens ledning konstateras vara utan fel. Fastighetsdgaren far dock inte
genom sitt agerande forvérra skadorna med 6kade kostnader som f6ljd men
hénsyn maste ocksa tas till vad som rimligen kan forvintas av denne i det en-
skilda fallet.

Makarna B saknade vid tiden for avloppsstoppet efter vad som framkommit
kunskaper om va-fragor och om ansvarsférdelningen mellan dem som brukare
av den allménna va-anldggningen och kommunen som huvudman. De fick inte
heller nagra rad frdn kommunen utan fick helt hélla sig till de upplysningar om
atgirder och kostnader som ldmnades av de olika entreprendrerna och gora de
ekonomiska dverviganden som tiden och upplysningarna medgav. Det framstar
vid dessa forhédllanden som fullt begripligt att makarna B, ndr kommunen vig-
rade att griva upp 1 gatan och menade att rotter véxt in 1 ledningen och entre-
prendrerna tillrddde dem att grava upp ledningen, slutligen 14t griva upp denna.
FW utsaga i malet maste ocksd forstids som att kommunen var medveten om att
grivningar skulle kunna komma att utforas pi makarna Bs fastighet. Aven for
detta skall makarna B ha ritt till ersattning av kommunen.



De redovisade kostnaderna for felsokning och uppgravning fran Habo Ror,
En3prenad i Lekeryd och JRAB har, i den man betalning inte redan erlagts,
vitsordats till sina belopp. Enligt Va-nimndens mening finns inte skél att ned-
sétta beloppen for de vidtagna atgérderna pa grund av ndgot medvallande eller
onddigt agerande pa fastighetsdgarens sida. Utredningen ger inte heller stdd for
att utbytet av de gamla betongréren mot nya plastrér medforde ndgon dkad
kostnad for arbetets utforande. Enligt nimndens mening kan den nya avlopps-
ledningen vidare inte antas ha pdverkat fastighetens virde péd sddant forhdjande
sdtt att nedséttning 1 skadeersittningen kan motiveras av denna anledning. De
yrkade beloppen for aterstillning av trddgérden, 17 000 kr, och for staket, 8 500
kr, dr en direkt foljd av den foretagna uppgravningen och har vitsordats i och
for sig. MB skall tillerkéinnas ersittning hirfor. Aterstar sa den yrkade ersiitt-
ningen avseende trid och forfulning av trddgarden. Av GWs utsaga i mélet
framgér att kostnaden for att ersitta de nedtagna traden skulle kunna ligga
mellan 20 000 — 35 000 kr beroende bl.a. pa hur utvéxta ersittningstraden &r.
Enligt Va-ndmndens mening far det yrkade beloppet om 10 000 kr avseende
forlusten av bjorken och pérontradet anses vara skéligt. I fraga om forfulning
av tomten ligger det i sakens natur att uppgravningarna i det akuta skedet var
forfulande men att dven andra forédndringar som f6ljt av arbetena kan upplevas
sé av fastighetsdgarna som t.ex att marken sjunkit pa nagot stélle och att kant-
sten lagts pa ett mindre tilltalande sdtt. Bortsett fran det akuta stadiet som ma-
karna B som skadelidande maéste tdla dd atgirderna vidtogs pd deras uppdrag
och 1 deras intresse, skall de 1 princip inte behdva godta att fastigheten forlorat 1
skonhetsvirde. Om en fastighet gjort det dr emellertid ofta en fraga som kan
uppfattas olika av olika individer och for rena affektionsviarden ldmnas inte er-
sédttning. P4 grund hérav och da det inte framkommit ndgonting som visar att
fastighetens marknadsvérde paverkats av skonhetsfordndringar pa denna, skall
nagon ersittning for forfulning inte tillerkdnnas makarna B.

Pé grund av vad nu anforts skall makarna Bs talan i huvudsaken bifallas pa sa
vis att kommunen skall forpliktas att betala skadestand till dem med samman-
lagt 47 043 kr. Hérutover ar de berittigade till rénta enligt yrkandet som vitsor-
dats av kommunen. I friga om réttegangskostnaderna dr huvudregeln att var-
dera parten stir for sina egna kostnader. Det har enligt Va-ndmndens mening
inte forekommit saddana séirskilda skil att utdoma erséttning till makarna B som
avses 1 14 § andra stycket lagen (1976:839) om Statens va-ndmnd att anledning
foreligger att 1 detta mal avvika frdn huvudregeln.

Va-ndmnden forpliktade kommunen att betala skadestand till makarna B soli-
dariskt med fyrtiosjutusenfyrtiotre (47 043) kr jdmte rénta pa beloppet enligt 6
§ rintelagen fran den 4 juli 2006 tills betalning sker och ldmnade yrkandet om
ersittning for riattegdngskostnader ldmnas utan bifall.
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