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Kommun har vitsordat att forutsattningarna enligt 8 § va-lagen for fastighets-
agares ratt att bruka kommunens allméanna va-anlaggning ar uppfyllda men
gjort gallande att brukningsratt skall medges fastighetsagaren endast pa villkor
att anlaggningsavgiften beraknades enligt viss taxebestammelse. Avgiftsfragan
har ansetts inte kunna upptas till provning i malet. — Tillika fraga om anstand
for kommunen med utférande av de for brukandet nédvandiga anordningarna.

U.C. agde en fastighet i Harplinge, Halmstads kommun. Fastigheten, som &r bebyggd
med permanentbostad, ligger inom verksamhetsomradet for kommunens allmanna
va-anlaggning.

U.C. yrkade att Va-namnden matte forplikta kommunen att "snarast mojligt och se-
nast den 1 mars 1976 utféra erforderliga va-ledningar och bestamma lamplig forbin-
delsepunkt till ifrdgavarande fastighet". Som grund for yrkandet aberopade hon att
fastigheten behéver anordningar for vattenforsorjning och avlopp samt att behovet
inte kan med storre fordel tillgodoses pa annat sétt &n genom kommunens anlagg-
ning.

Kommunen, som vitsordade att férutsattningarna for brukningsratt enligt 8 § 1 p la-
gen (1970:244) om allmanna vatten- och avloppsanlaggningar foreldg, medgav att
U.C:s fastighet anslots till den allménna anldggningen under forutséttning att anlédgg-
ningsavgiften beradknades enligt va-taxans 6 § 4 mom 3 st sa att de enligt kommunens
uppfattning exceptionellt hoga anldggningskostnaderna helt tacktes. Betraffande tid-
punkten for utférandet av de for brukandet nddvéandiga arbetena hdvdade kommunen
emellertid att utbyggnaden av anordningar for vatten och avlopp inom det aktuella
omradet — Skalleomrade — hade |ag prioritet i forhallande till ett flertal andra arbets-
uppgifter som avilade kommunen sdsom huvudman for den allmanna anlaggningen.

Va-namnden yttrade:

Enligt 8 § 1 p lagen (1970:244) om allménna vatten- och avloppsanlédggningar ar hu-
vudman for allman va-anlaggning skyldig att lata &dgare av fastighet inom anlagg-
ningens verksamhetsomrade bruka anlaggningen, om fastigheten behover anord-
ningar for vattenforsorjning och avlopp samt behovet inte kan med storre fordel till-
godoses pa annat satt. Huvudmannen &r dock enligt 8 § 2 p samma lag berattigad till
det anstand med utforandet av de for brukandet nddvandiga arbetena som behdvs for
att samordningen med andra arbeten inte skall vasentligt forsvaras.

I malet &r ostridigt att de i 8 § 1 p va-lagen angivna villkoren for att U.C. sdsom
agare av aktuell fastighet skall fa bruka den allméanna anlaggningen ar uppfyllda.
Avgiftsfragan ar inte foremal for talan i detta mal och kan darfor inte provas av Va-
namnden.

Vad kommunen far anses ha anfort sasom skal for anstand med utférandet av de for
brukandet nddvandiga arbetena kan inte lagligen tillméatas nagon betydelse. Med
hansyn emellertid till den i malet foreliggande utredningen om beskaffenheten
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av namnda arbeten bor kommunens behov av radrum skaligen anses tillgodosett om
kommunen alaggs att utfora arbetena snarast mojligt och att ha utfort dessa senast
den 1 december 1976.

Va-namnden bif6ll U.C:s talan pa sa satt att namnden alade kommunen att snarast ut-
fora och senast den 1 december 1976 ha utfort de arbeten som ar nédvéndiga for att
U.C. sasom &gare av fastigheten skall beredas majlighet att bruka kommunens all-
manna va-anlaggning.

Beslut: 1976-06-01, BVa 17
Mal nr: Va 83/75

Kommunen fullfoljde talan och yrkade i Vattendverdomstolen — dels att avgiftsfra-
gan skall upptas till sakbehandling i malet antingen efter aterforvisning till Va-
namnden eller direkt i Vattendverdomstolen, — dels — om aterforvisning sker — att
malet i dvrigt forklaras vilande i avvaktan pa namndens beslut i avgiftsfragan, — dels
- om Vattendverdomstolen genast upptar hela malet till sakbehandling — att Vatten-
dverdomstolen beslutar i enlighet med vad kommunen medgivit, dvs. forklarar att
anslutningsréatt foreligger under forutsattning av full kostnadstackning, samt att Vat-
tendverdomstolen undanrdjer det av namnden faststallda datum for arbetenas full-
bordande och utsatter ny tid, som kommunen for dagen inte har méjlighet att nér-
mare precisera.

U.C. bestred andring och yrkade att kommunens talan betraffande avgiftsfragan
skulle avvisas.

Vattendverdomstolen yttrade:

Talan om skyldighet for U.C. att erlagga avgift for va-anlaggningen kan provas av
namnden forst efter ansokan i vilken bestamt belopp skall angivas. Sadan ansokan
har inte skett. Kommunens talan i denna del av malet bor darfor avvisas.

I 6vrigt foreligger skal att bifalla kommunens yrkande endast i vad galler ny sista dag
for arbetenas slutférande.

Vattendverdomstolen avvisade kommunens talan avseende avgiftsfragan och fast-
stéllde det slut vartill Va-ndmnden kommit men bestdmde sista dagen for arbetenas
slutférande till den 30 april 1977.

Dom: 1976-11-23, DT 40
Mal nr: T 27/76



