AVGORANDEN | VA- MAL - DEL 3 9B:1

9B:1

En kommun uppréattade forbindelsepunkt for anslutning av en obe-
byggd fastighet i kommunens &go till den allménna va-anlaggningen.
Sedan kommunens va-taxa hojts 6verlat kommunen fastigheten till en
ny agare. Denne har ansetts skyldig att betala engangsavgift for fastig-
hetens anslutning till anldggningen enligt den hdgre va-taxa som gallde
vid hans férvarv av fastigheten.

J.B. dgde fastigheten F 1 i Vaggeryds kommun. Fasigheten ar beldgen inom
ett omrade for vilket galler en den 24 oktober 1969 faststélld stadsplan. |
samband med att stadsplanen antogs utvidgades verksamhetsomradet for
kommunens allménna va-anlaggning till att omfatta &ven ndmnda stadspla-
nelagda omrade. Kommunen anlade darefter va-ledningar i omradet och
upprattade forbindelsepunkter for de enskilda fastigheterna, vilka salunda
blev helt klara att bebyggas. Forbindelsepunkter for fastigheten F 1, som
blev rattsligen bildad genom inféring i fastighetsregistret den 18 mars 1971,
upprattades redan under senare delen av ar 1970. Den tillhérde da kommu-
nen.

Den 24 januari 1974 beslutade kommunstyrelsens arbetsutskott att, under
forutsattning av att bebyggelse skedde inom ett ar fran och med beslutsda-
gen, "for smahusbyggelse upplata" vissa kommunen tillhoriga "byggnads-
tomter”, bland dem fastigheten F 1 till J.B. Enligt en inom kommunkansliet
utarbetad "Pm for dispositionsratt till tomtmark", som jamte arbetsutskottets
beslut tillstalldes J.B., hade han tilldelats "dispositionsrétt till angiven bygg-
nadstomt" under ett ar fran och med beslutsdagen, varefter dispositionsrét-
ten for tomten atergick till kommunen, om han inte dessforinnan inkommit
med ansokan om statligt 1an eller igangsattningstillstand for planerat bygg-
nadsprojekt. For forsaljningen skulle enligt samma pm gélla de villkor som
kommunfullmaktige framdeles kom att besluta. Nybyggnadskarta for fastig-
heten upprattades av kommunen den 5 februari 1974, varvid lagen for for-
bindelsepunkter for servisledningar for vatten och avlopp angavs. Den 7
februari 1974 fick J.B. genom kommunens forsorg del av nybyggnadskartan
jamte en samma dag upprattad "debiteringsspecifikation”. Enligt denna
debiterade J.B. kostnaden for kartan med 250 kr samt tilldgg for "Redovis-
ning av lagen for forbindelsepunkt for servisledningar for vatten och avlopp
I hojd- och sidled" med 75 kr. J.B. borjade i februari 1974 bebygga fastig-
heten och vid manadsskiftet juli-augusti samma ar ansléts den pa fastigheten
uppforda bebyggelsen till den allménna va-anldggningen. J.B. forvarvade
den 29
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augusti 1974 aganderatten till fastigheten och erholl lagfart pa forvarvet den
11 september 1974. | rdkning den 19 september 1974 debiterades J.B. an-
laggningsavgift med 7 666 kr enligt kommunens va-taxa i dess fr o m den
15 mars 1974 géallande lydelse. Avgiften erlades av J.B.

J.B. vackte hos Va-ndmnden talan mot kommunen och yrkade, att
Va-namnden matte faststalla, att han var beréttigad att fa avgiften for an-
slutning av sin fastighet till kommunens allmanna va-anldggning beréknad
efter den i februari 1974 géllande, l&gre va-taxan.

Kommunen bestred bifall till J.B:s talan.

J.B. anforde till utveckling av sin talan: Enligt 9 8 va-lagen (1970:244) om
allménna vatten- och avloppsanlaggningar (VAL) intrader avgiftsskyldighet
nar huvudmannen upprattat forbindelsepunkt och underrattat fastighetsaga-
ren darom. Efter det att kommunen den 24 januari 1974 upplatit fastigheten
till honom har kommunen ansett honom som fastighetségare, enar kommu-
nen redan den 7 februari samma ar underrattat honom om upprattade férbin-
delsepunkters lagen. | annat fall skulle underrattelsen ha utgatt forst efter det
att han den 29 augusti 1974 formellt blev &gare till fastigheten. Kommunen
har gentemot honom vidtagit de atgarder som enligt 13 § VAL aligger hu-
vudmannen i forhallande till fastighetsagaren. Avgiftsskyldighet har under
alla forhallanden intratt redan i februari 1974, eftersom forbindelsepunkter
da var uppréttade, varom den formelle fastighetsagaren — Vaggeryds kom-
mun — haft vetskap. Vid avgiftens berékning skall den taxa tillampas som
galler da avgiftsskyldigheten intrader.

Kommunen genmalde: I kommunen finns ingen tomtkd. Kommunen kan
erbjuda tomtspekulanter sedan ar tillbaka for va-anslutning iordningstallda
tomter. Inom kommunen tillampas allmént den metoden vid forséljning av
smahustomter, att tomtspekulanten far skriftligt medgivande att disponera
viss tomt for att kunna vidta vissa forberedelsearbeten och — vid héndelse av
att spekulanten fullgor sina avsikter — sakerstélla dennes 6nskemal om att
framdeles forvarva viss tomt. De forberedande atgarder som asyftas ar ex-
empelvis inforskaffande av byggnadslov och beslut om statligt 1an. Med
underréttelsen till J.B. den 7 februari 1974 om forbindelsepunkternas lagen
for fastigheten syftade kommunen endast till att Iamna underlag for upprét-
tanden av situationsplan i samband med ingivande av ritningar for bygg-
nadslov och ansokan om statligt Ian. Kommunen har daremot inte betraktat
J.B. som fastighetsdgare vid denna tidpunkt utan lamnat underrattelse om
forbindelsepunkternas lagen i syfte att underlatta och méjliggéra ovan-
namnda forberedande atgarder for en eventuell framtida byggnation pa fas-
tigheten. De i 9 § 2 st

VAL angivna forutsattningar for avgiftsskyldighetens intrdde kan darmed
inte anses uppfyllda, da J.B. inte var fastighetségare eller av kommunen ens
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betraktades som sadan. Avgiftsskyldigheten har intratt forst den 29 augusti
1974, da J.B. blev &gare till fastigheten.

Va-namnden yttrade:

Sasom ett led i forsaljningen av fastigheten F 1 till J.B. har kommunen ge-
nom beslut av kommunstyrelsens arbetsutskott den 24 januari 1974 upplatit
fastigheten at denne med dispositionsratt,

innefattande saval ratt som skyldighet att inom viss tid bebygga densamma
eller att vidtaga vissa andra darmed jamstallda atgarder. J.B. har darefter
den 7 februari 1974 tillstallts och debiterats kostnad for nybyggnadskarta
med déra redovisade lagen for upprattade forbindelsepunkter for vatten och
avlopp. Med hansyn till nu anférda omstandigheter far senast vid sist angi-
ven tidpunkt dverenskommelse anses ha traffats mellan a ena sidan kommu-
nen sasom huvudman for den allmanna va-anlaggningen och a andra sidan
J.B. sdsom innehavare av dispositionsratt till fastigheten F 1 om réatt for J.B.
att bruka den allmanna anlaggningen. Till stod for en sadan tolkning av
parternas rattsforhallande kan ocksa anforas den omstandigheten att den pa
fastigheten uppforda bebyggelsen anslots till den allménna anldggningen
innan J.B. den 29 augusti 1974 férvéarvade dganderdtten till fastigheten.

Med den brukningsratt som salunda tillerkants J.B. har ocksa foljt skyldig-
het for denne att genom avgifter bidra till kostnader for den allménna an-
laggningen i enlighet med bestdimmelserna i kommunens va-taxa. Av den-
nas lydelse saval fore som efter taxeandringen den 15 mars 1974 framgar att
engangsavgift, i taxan benamnd anlaggningsavgift, skall beréknas enligt de
taxebestdmmelser som géller ndr avgiftsskyldigheten intréder. For obebyggd
fastighet inom stadsplan eller byggnadsplan foreligger emellertid enligt § 7
mom 1 i taxan endast skyldighet att erldgga den i anlaggningsavgiften inga-
ende grundavgiften, medan tomt- och vaningsyteavgifterna enligt § 6 mom
3 skall erlaggas forst sedan fastigheten bebyggts. Vid angivna forhallanden
och da savitt framgar av utredningen aktuell fastighet, som ligger inom
stadsplanelagt omrade, inte var bebyggd fére taxeandringen den 15 mars
1974 kan J.B:s talan bifallas endast savitt angar namnda grundavagift.

Va-namnden bifoll endast pa det sétt J.B:s talan att namnden forklarade J.B.
berattigad att fa avgiften beraknad enligt den i
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februari 1974 gallande va-taxan, savitt angick den i avgiften ingaende
grundavgiften.

Beslut: 1977-08-30, BVA 51
Mal nr: VA 12/76

Kommunen fullfoljde talan och yrkade att Vattendverdomstolen med &nd-
ring av Va-namndens beslut matte ogilla J.B:s talan.

J.B. bestred &ndring.

Svenska kommunforbundet avgav pa Vattendverdomstolens anhallan ytt-
randen i malet.

Vattendverdomstolen yttrade:

Engangsavgift enligt va-lagen for viss fastighet eller anlaggning bor i prin-
cip bestammas efter den taxa som géller vid den tidpunkt, da den allmanna
va-anlaggningens huvudman far rattslig mojlighet att uttaga avgiften.

Enligt 9 § 2 st va-lagen intrader skyldighet for &gare av fastighet att erlagga
avgifter till huvudmannen fér allman va-anlaggning, nar huvudmannen upp-
rattat forbindelsepunkt enligt 13 § for fastigheten och underrattat fastighets-
agaren darom. — Av 3 § 2 st samma lag framgar att huvudmannen kan traffa
avtal med annan &n fastighetsédgaren om brukande av allménna va-anlagg-
ningen. Lagen innehaller ingen sérskild regel om nar avgiftsskyldigheten
intrader for sadan brukare.

Det far forutsattas att skyldighet for fastighetsagare att erlagga nu ifragava-
rande grundavgift — i dverensstdammelse med den praxis som redovisats i
Svenska kommunforbundets yttrande — icke foreligger for en kommun sa-
som dgare av obebyggd fastighet inom planlagt omrade gentemot kommu-
nen som huvudman for allman va-anlaggning. For en sadan fastighet som ar
i kommunens ago vid tidpunkt da forbindelsepunkt for fastigheten upprattas,
uppkommer salunda skyldigheten att erlagga grundavgift forst vid fastig-
hetens forsaljning fran kommunen. Denna avgiftsskyldighet avseende fas-
tigheten F 1 har saledes icke intratt forran J.B., med tillampning av 3 § 1 st
va-lagen, blivit att anse som agare till fastigheten. Sa har icke skett innan
va-taxan hojdes den 15 mars 1974.

Hinder torde icke foreligga mot att i va-taxa eller i avtal mellan huvudman-
nen for allméan va-anldggning och annan brukare av anlaggningen an fastig-
hetens dgare intaga bestdmmelse om nér skyldighet att erldgga grundavgif-
ten — oberoende av vad i 9 § 2 st va-lagen stadgas — skall intrada for bruka-
ren. | avsaknad av sadan bestammelse ligger det narmast till hands att forut-
sétta, att skyldigheten — i likhet med skyldigheten att erlagga periodiska —
intrader da fastigheten inkopplas pa den allmanna anlaggningen och bruka-
ren salunda borjar utnyttja denna. — | detta fall innehaller va-taxan ingen
bestammelse om tidpunkten for avgiftsskyldighetens intrade. Vad
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som férekommit mellan kommunen och J.B. maste innebéara att kommunen
redan fore 6verlatelsen av dganderatten till F 1 medgivit J.B. ratt att nyttja
den allmanna va-anlaggningen. Darvid har emellertid savitt upplysts ej traf-
fats avtal om ndr skyldigheten att erldgga grundavgift enligt va-taxan skulle
intrada. 1 enlighet med vad har anforts far da forutsattas att sddan skyldighet
skulle intrada forst vid fastighetens inkoppling pa den allménna va-anlagg-
ningen. Ej heller sadan inkoppling har skett fore den 15 mars 1974.

Eftersom salunda skyldighet att erlagga grundavgift for anslutning av fas-
tigheten till kommunens allménna va-anldggning icke uppkommit fore den
15 mars 1974, kan J.B:s talan om tillampning av den i februari samma ar
géllande va-taxan vid bestdmmande av grundavgiftens storlek icke vinna
bifall.

Med &ndring av Va-namndens beslut ogillade Vattendverdomstolen J.B:s
faststéllelsetalan avseende grundavgiften.

Dom: 1978-09-18, DT 39
Mal nr: T 56/77

J.B. sokte revision och yrkade att Hogsta domstolen med &ndring av hov-
rattens dom matte faststalla Va-namndens beslut.

Kommunen bestred andring.

Hogsta domstolen yttrade:

I 9 § va-lagen foreskrivs att dgare av fastighet inom allméan va-anlaggnings
verksamhetsomrade under vissa forutsattningar ar skyldig att betala avgifter
till huvudmannen for anlaggningen. Harigenom uppkommer tvangsvis ett
rattsforhallande mellan huvudmannen och fastighetsagaren. Det &r huvud-
mannen som bestammer om i och i vilken man avgifter skall tas ut. Avgif-
terna skall anges i en taxa som huvudmannen antar. Vid utformningen av
taxan ar huvudmannen skyldig att iaktta bestdimmelserna i lagens 24-26 8§,
vilka innebér bl.a. att avgifterna inte far 6verskrida vad som behdvs for att
tdcka nodvandiga kostnader for anldggningen och att de skall férdelas mel-
lan fastigheterna efter skalig och rattvis grund.

Bestammelserna i 9 § gor inte nagot undantag for fastigheter som ar i hu-
vudmannens ago. Efter ordalagen galler alltsa avgiftsskyldighet dven for
dem. Harav foljer visserligen inte att avgift maste debiteras ocksa for dessa
fastigheter, men taxan far inte utformas sa att den gynnar huvudmannen som
fastighetsagare pa ovriga fastighetsagares bekostnad. De avgifter som tas ut
fran andra fastigheter far salunda inte sattas sa hogt att de kommer att helt
eller delvis tacka kostnader for anlaggningen som vid en foérdelning mellan
fastighe-
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terna efter skélig och réttvis grund ratteligen skulle drabba huvudmannens
egna fastigheter.

Malet galler storleken av den engangsavgift som skall betalas for J.B:s fas-
tighet. Bestdammande harfor ar den taxa som géllde nar skyldighet att betala
avgiften uppkom.

Normalt far det forutsattas att engangsavgiften for en fastighet skall erlaggas
nar avgiftsskyldighet enligt 9 § andra stycket va-lagen intrader for fastighe-
ten. Kommunens standpunkt i malet innebar emellertid att denna princip
inte galler ifraga om obebyggda fastigheter som kommunen sjalv dger och
avser att sdlja. For sddana fastigheter debiteras salunda engangsavgift re-
gelmassigt inte nar forbindelsepunkten uppréattas utan forst nar fastigheten
séljs. Detta innebar visserligen att kommunen i egenskap av fastighetségare
behandlas annorlunda &n privata fastighetsagare. Den praktiska innebdrden
harav dr emellertid endast att kommunen sasom huvudman for den allmanna
va-anlaggningen tills vidare sjalv star for de kostnader som de pa kommu-
nens fastigheter belopande engangsavgifterna skulle tacka. Nagon 6vervalt-
ring av dessa kostnader pa andra fastighetséagare ar det inte fraga om. Lagen
kan i och for sig inte anses lagga hinder i vagen for en sadan ordning, som
for dvrigt synes 6verensstamma med den kommunala praxis som kommun-
forbundet redovisat i sitt yttrande.

Nar, sasom i detta fall, taxans engangsavgifter har hojts efter det att forbin-
delsepunkter upprattats, leder det salunda tillampade systemet till att hogre
avgifter kommer att tas ut fran de fastigheter som innehafts av kommunen
och overlats efter taxeandringen an for de fastigheter som overlatits tidigare
eller som redan fran bérjan varit i privat 4go. Atminstone om taxehéjningen
overskrider vad som betingas av penningvardets férsdmring kan detta synas
strida mot den i 26 § va-lagen angivna fordelningsprincipen. Liknande ef-
fekter kan emellertid uppsta i andra fall da avgiftsskyldighet intrader vid
skilda tidpunkter for olika fastigbeter, och av lagens forarbeten framgar att
det ansetts godtagbart att hdjningar av engangsavgifterna kan leda till sa-
dana resultat (NJA 11 1971 s. 87).

Av det anforda foljer att ndgon skyldighet for fastighetsagaren att betala
engangsavgift for den i malet aktuella fastigheten inte intrétt forran denna
forvéarvades av J.B., vilket skedde efter taxehdjningen den 15 mars 1974.
Emellertid har J.B. gjort géllande att avgiftsskyldighet redan dessforinnan
intratt for honom pa grund av sadant avtal om brukande av anlaggningen
som avses i 3 § andra stycket va-lagen. Kommunen har invant att nagon
avgiftsskyldighet pa sadan grund ej kan anses ha uppkommit innan fastig-
heten inkopplades pa den allménna va-anlaggningen, vilket dgde rum forst
efter taxeandringen.
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Syftet med det tidsbegransade avtal om "dispositionsrétt™ till fastigheten
som kommunen traffade med J.B. och det besked om férbindelsepunktens
lage som i anslutning dartill lamnades honom var att J.B. skulle fa tillfalle
att — med sikte pa ett senare forvarv av fastigheten — planera bebyggelse dar.
Enbart dessa atgarder kan inte anses innebara att sadan avtal om brukande
av den allmanna va-anlaggningen som avses i 3 8 andra stycket va-lagen
kommit till stand mellan parterna. Inte heller eljest foreligger nagot forhal-
lande som medfor att skyldighet for J.B. att betala engangsavgift intratt fore
den 15 mars 1974, da taxan andrades.

J.B:s i malet forda talan kan foljaktligen inte vinna bifall.
Hogsta domstolen faststéllde Vattendverdomstolens dom.
En ledamot var skiljaktig och yttrade:

I 9 § va-lagen foreskrivs att dgare av fastighet inom allméan va-anlaggnings
verksamhetsomrade under vissa forutsattningar ar skyldig att betala avgifter
till huvudmannen for anlaggningen. Harigenom uppkommer tvangsvis ett
rattsforhallande mellan huvudmannen och fastighetsagaren. Det &r huvud-
mannen som bestammer om och i vilken man avgifter skall tas ut. Avgif-
terna skall anges i en taxa som huvudmannen antar. Vid utformningen av
taxan ar huvudmannen skyldig att iaktta bestimmelserna i lagen 24-26 8§,
vilka innebdr bl a att avgifterna inte far 6verskida vad som behovs for att
tdcka nodvandiga kostnader for anldggningen och att de skall férdelas mel-
lan fastigheterna efter skalig och rattvis grund.

Enligt 9 § andra stycket va-lagen intrader skyldighet for fastighetségare att
betala avgifter till huvudmannen for den va-anldggning som betjanar fastig-
heten, nar huvudmannen har upprattat forbindelsepunkt for inkoppling av
fastighetens ledningar till anldggningen och underréttat fastighetsagare
darom. Varken lagtexten eller lagstiftningens forarbeten ger ett helt entydigt
besked om vad bestdammelsen réttsligt sett innebar. Tydligt &r emellertid att
avgiftsskyldigheten kan omfatta endast sadana avgifter som enligt tillamplig
taxa skall utga for fastigheter av det slag varom fraga ar — sasom i foreva-
rande fall kan t ex olika avgifter vara faststallda for obebyggda och be-
byggda fastigheter — och for det brukande av anldggningen som &r aktuellt.
Det far vidare anses ligga i sakens natur att avgifternas storlek och avgifts-
skyldighetens omfattning i 6vrigt skall bestdammas enligt den taxa som &r
géllande vid tiden for avgiftsskyldighetens intrade.

Bestammelsen ar enligt sin lydelse tillamplig oavsett i vems dgo fastigheten
befinner sig vid den aktuella tidpunkten. I lagmotiven finns inte heller nagra
uttalanden som tyder pa att undantag avsetts gélla exempelvis for det fall att
en fastighet &gs av huvudmannen for anldggningen. Enbart den omstandig-
heten att i fall da en kommun &r
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huvudman for en va-anlaggning nagra avgifter faktiskt inte betalas — och
mahanda inte heller bokféringsmassigt redovisas — for kommunens egna
fastigheter kan darfor inte utan vidare foranleda att avgiftsskyldighet for
dessa fastigheter inte skall anses intréada vid den tidpunkt som anges i det
berdrda stadgandet i va-lagen utan forst i samband med att kommunen se-
nare 6verlater fastigheten till annan person. Mot en sadan ordning talar
ocksa vagande sakskal. Avsevard tid kan forflyta innan en forséljning kom-
mer till stand. Under mellantiden kan allmanna kostnadsstegringar, som
fordyrat anlaggningens utbyggnad i andra omraden, ha foranlett taxehoj-
ningar ocksa ifraga om de engangsavgifter som &r avsedda att utgora bidrag
till kapitalkostnaderna for va-anlaggningens utférande (27 § andra stycket
va-lagen). Till den del hgjningarna har betingats uteslutande av 6kade inve-
steringskostnader synes de inte kunna ges retroaktiv verkan i fragan om re-
dan utforda delar av va-anlaggningen (jfr NJA 11 1971 s 87). En tillampning
av den skisserade ordningen betraffande av kommunen &gda fastigheter
skulle salunda leda till att den som efter den nya taxans ikrafttradande fran
kommunen forvarvar en fastighet for vilken forbindelsepunkt upprattats
under den aldre taxans giltighetstid, skulle bli tvungen att betala hogre en-
gangsavgifter sasom bidrag till investeringskostnaderna an den enskilde
dgare av en fastighet inom samma omrade som &gde sin fastighet redan vid
tiden for forbindelsepunktens upprattande. Ett sadant resultat synes inte vara
val forenligt med foreskriften i 26 § va-lagen att avgiftsskyldigheten skall
fordelas mellan fastigheterna efter skalig och réattvis grund eller éver huvud
taget med den kommunala likstallighetsprincipen. Det syns darfor sta bast i
Overensstimmelse med grunderna for va-lagstiftningen att antaga att betraf-
fande fastighet som tillhér kommunen-huvudmannen skyldighet att erldgga
engangsavgifter skall anses ha intratt - och ha fullgjorts - nar forbindelse-
punkt for fastigheten uppréttades.

Vad som hittills har anforts har avsett fastighetségare i va-lagen offentlig-
rattsligt reglerade avgiftsskyldighet. Om &garen av en fastighet, for vilken
denna avgiftsskyldighet har fullgjorts, 6verlater fastigheten till annan, star
det honom fritt att sdsom villkor for dverlatelsen betinga sig erséttning for
sina utlagg for engangsavgifter for va-anlaggningen. | princip kan denna
ersattning inbegripa ocksa sadant som gottgorelse for penningvardeférsam-
ring och rantegottgorelse. Det sagda géller nar fastigheten dgs av kommu-
nen-huvudmannen lika val som da den befinner sig i enskild &dgo. Villkoren
for den nye agarens skyldighet att betala sddan ersattning regleras da i sin
helhet av 6verlatelseavtalet. Betalningsskyldigheten intrader i férhallande
till férutvarande dgaren i denna hans egenskap och inte gentemot huvud-
mannen for va-anlaggningen. Detta innebdr bl.a. att
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den gallande kommunala va-taxan inte blir direkt tillamplig ifraga om den
nye dgarens skyldighet att betala redan forfallna avgifter. Daremot blir den
nye dgaren givetvis gentemot huvudmannen ansvarig for sddana va-avgifter
som forfaller forst efter det att han har tilltratt fastigheten (jamfor 11 § va-
lagen).

I 3 § andra stycket va-lagen har sarskilt reglerats huvudmannens mojlighet
att traffa avtal med annan &n fastighetsagare om brukande av anldggningen.
| sadant fall skall for brukaren gélla vad som i lagen foreskrivs om fastig-
hetségare. Att doma av vissa motivuttalanden (NJA 11 1971 s 64, jamfor
Bouvin-Hedman, Va-lagstiftning, 1972, s 92) har det vid bestdmmelsens
tillkomst forutsatts att fragan om brukarens avgiftsskyldighet skall uttom-
mande regleras i avtalet och att det saledes inte blir aktuellt att betraffande
brukaren tillampa bestdmmelserna om avgiftsskyldighet i 8 och 9 §8.

| forevarande mal ar det ostridigt att forbindelsepunkt for fastigheten F 1
upprattades under det att kommunen var dgare till fastigheten och att detta
skedde innan kommunen i januari 1974 till J.B. upplét viss 'dispositionsratt’
till fastigheten. | enlighet med vad som anforts i det féregaende har saledes
enligt 9 8 andra stycket va-lagen avgiftsskyldighet betraffande fastigheten
intrdtt innan den nya och forhéjda va-taxan tradde i tillampning den 15
mars 1974. Eftersom fastigheten vid denna tid var obebyggd har med han-
syn till innehallet i den da géllande va-taxan avgiftsskyldigheten omfattat
endast den i 8 6 mom 1 a) av taxan bestdmda grundavgiften.

Den nya taxan som géllde fran och med den 15 mars 1974 innebar bl.a. att
grundavgiften avsevart forhojdes. | malet forebragd utredning ger inte vid
handen att den forhdjda grundavgiften skulle tillampas retroaktivt i den me-
ningen att forhéjningen skulle tas ut av dgarna av de fastigheter for vilka
grundavgift redan erlagts enligt den &aldre taxan.

I enlighet med det betraktelsesétt som har har anlagts ar fragan om J.B:s
skyldighet att erlagga grundavgift for den aktuella fastigheten och fragan
om omfattningen av denna avgiftsskyldighet att bedéma med utgangspunkt i
vad som kan ha blivit avtalat mellan kommunen och J.B. J.B. har i det han-
seendet inte gjort annat pastaende an att en 6verenskommelse om ratt for
J.B. att bruka anlaggningen maste anses ha tréaffats i och med att J.B. — som
den 24 januari 1974 erhdll dispositionsratt till fastigheten — den 7 februari
1974 underrattades om forbindelsepunktens uppréttande. Samtidigt har J.B.
gjort gallande att avgiftsskyldighet for fastigheten i vart fall intratt i februari
1974, eftersom kommunen i egenskap av agare till fastigheten da hade vet-
skap om att forbindelsepunkt var upprattad. J.B:s standpunkt far anses inne-
béra att han anser sig genom dverenskommelsen med kommunen i vart fall
inte ha adragit sig

54



AVGORANDEN | VA- MAL - DEL 3 9B:1

skyldighet att betala grundavgift med hdgre belopp an som foreskrivs i den
fore den 15 mars 1974 géllande taxan. Kommunen har inte for sin del gjort
géllande att avtal traffats med J.B. om att denne skulle betala en hogre av-
gift. Vid angivna forhallanden skall enligt min mening J.B:s talan, sadan
den nu foreligger till bedémande, bifallas.

Dom: 1981-07-23, DT 34
Mal nr: T 343/78
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