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Fraga om fastighets behov av renvattenforsorjning kunde med stérre
fordel tillgodoses genom en enskild vattenbrunn an genom den all-
manna va-anlaggningen.

K.W. dgde en fastighet i Roke, Hassleholms kommun. Fastigheten ligger
inom verksamhetsomradet for Hassleholms kommuns allménna va-anlagg-
ning. Fastigheten var bebyggd med ett tvavaningshus; den forsta vaningen
anvéandes som bilverkstad och den andra som bostad for familjen W. Under
verkstaden fanns en kéllare med en borrad brunn.

Kommunen yrkade att K.W. matte forpliktas att till kommunen utge anlagg-
ningsavgift for renvatten och spillvatten for fastigheten med 11 550 kr jamte
ranta. Av beloppet avsag 3 300 kr anlaggningsavgift for renvatten och 8 250
kr anldggningsavgift for spillvatten.

K.W. medgav att avgiftsskyldighet forelag for spillvatten men havdade att
fastighetens renvattenforsorjning kunde tillgodoses med stérre férdel genom
fastighetens egen brunn.

K.W. anférde: Vattentillgangen i brunnen ar god. Eftersom mycket vatten
anvandes, bl a till tryckspolning i en bilverkstad, kommer brunnen att an-
vandas i stor utstrackning dven efter en eventuell anslutning till det kommu-
nala natet. Vattnet har alltid varit av god kvalitet. Det ar inte nagon fordel att
ansluta till renvattennatet. Makarna W har atta barn, varav sex minderariga,
att ta hand om. De har svarigheter att klara av att betala avgifterna och kost-
naderna for installation av va.

Kommunen anforde: Under lang tid var det problem med vattnet i Roke.
Vattnet hade namligen for higa jarn-, mangan- och nitrathalter. Aven till-
gangen pa vatten var dalig. Diverse skrivelser fran féreningar och bybor
sédndes med anledning hérav till kommunen. Slutligen beslét kommunen att
bygga ut ett va-nét i Roke. Kommunen var tvungen att bygga renvattenled-
ningar anda fran Horja, 7 km fran Roke, dar det fanns godtagbar vattentakt.
— Pa fastigheten finns visserligen en egen brunn och vattentillgangen i den
ar tillracklig. Vattnet i brunnen ar emellertid inte godtagbart eftersom nitrat-
halten &r for hog.

Kommunen gav in ett protokoll den 16 november 1982 dver fysikalisk-ke-
misk och bakteriologisk undersdékning av vattenprov taget den 19 oktober
1982 ur en tappkran pa fastigheten. Undersékningen har dgt rum pa Lant-
brukskemiska stationen i Kristianstad. Av protokollet framgar bl a att vatt-
net vid undersokningstillfallet ur bakteriologisk synpunkt var tjanligt sasom
dricks- och hushallsvatten och att det vid kemisk undersékning konstatera-
des att nitrathalten var 57 mg/l. Undersékarna har i sitt utlatande forklarat
foljande: Vattnets
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farg var svag. Jarn- och manganhalten var Iag. Vattnets halt av organiska
amnen var lag. Vattnet var medelhart. Fluoridhalten understeg for kariesfo-
rebyggande verkan gynnsamt vérde. Nitrathalten var hog och p g a denna
bor vattnet inte ges till barn under ett ars alder. Vattnet torde vara nagot
metallutlésande. | 6vrigt gav undersokningsresultatet ej anledning till an-
méarkning som dricks- eller hushallsvatten.

Va-namnden yttrade:

Enligt 9 § lagen (1970:244) om allménna vatten- och avloppsanlaggningar
ar agare av fastighet belagen inom verksamhetsomradet for allman va-an-
laggning skyldig att betala avgifter till huvudmannen for anldggningen — i
detta fall kommunen — om fastigheten behdver anordningar for vattenfor-
sOrjning och avlopp och behovet dérav inte kan med storre fordel tillgodoses
pa annat satt an genom anlaggningen.

K.W. har medgett att avgiftsskyldighet foreligger for spillvattenaviopp. |
malet &r ostridigt att fastigheten behdver anordningar for renvatten medan
tvist foreligger om pa vilket satt detta behov skall tillgodoses.

Vid beddmandet av en fraga av denna art galler som allméan princip att be-
domningen skall ske utifran hur fastigheten pa sikt kan komma att anvandas
och med bortseende fran fastighetsagarens sarskilda uppfattning av fastig-
hetens anvandning. Bedémningen skall alltsa ske pa objektiva grunder.

Av utredningen i malet framgar att samhallet Roke ar tattbebyggt och att
nitrathalten i renvattnet fran brunnen pa fastigheten ar tamligen hog.

Va-namnden finner pa grund av det anforda att K.W. inte visat att fastighe-
tens behov av renvatten kan med stérre fordel tillgodoses genom brunnen pa
fastigheten an genom den allménna anldggningen. Va-namnden har darvid
beaktat &ven att anlaggningsavgiften for renvatten inte ar stérre an 3 300 kr.
K.W. ar darfor avgiftsskyldig ocksa for renvatten.

Va-namnden forpliktade K.W. att utge hela det fordrade beloppet jamte
ranta.

Beslut: 1984-01-24, BVA 8
Mal nr: VA 42/82

31



