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Villafastighet har ansetts med större fördel kunna avleda dagvatten på annat 
sätt än till allmän dagvattenledning när endast en mindre del av vattnet kunde 
avledas med självfall till förbindelsepunkten. – Även fråga om ersättning för 
anläggningskostnader på grund av förbindelsepunkts placering. 

U.H.:s fastighet ligger inom verksamhetsområdet för Lidingö stads allmänna va-an-
läggning. Fastigheten är bebyggt med två fristående hus. Det mindre är ett fritidshus
om ca 40 m2 uppfört 1924 och det större, som har en byggnadsyta om cirka 60 m2, är
uppfört 1965 och brukas som permanentbostad av U.H.

Under 1992 byggde staden ut den allmänna va-anläggningen i området. Fastighetens 
förbindelsepunkt för ren, spill- och dagvatten projekterades till det nordvästra hörnet 
på fastigheten. Sedan U.H. invänt mot placeringen upprättades dock förbindelse-
punkt för fastigheten beträffande ren- och spillvatten omedelbart väster om fastighe-
tens infartsväg. Förbindelsepunkten för dagvatten kvarstod enligt projekteringen i det 
nordvästra hörnet. Staden underrättade fastighetsägaren om förbindelsepunkternas 
lägen och påförde anläggningsavgift beträffande ren- och spillvatten. Sedan detalj-
plan omfattande fastigheten fastställts i november 1993 har staden påfört U.H. avgift 
även för dagvatten med 35 431 kr, fördelat med 5 344 kr för avledande av dagvatten 
från fastigheten och 30 087 kr för avledande av dagvatten från gator och allmänna 
platser inom planområdet. Avgifterna har erlagts av U.H. 

U.H. yrkande förpliktande för staden att återbetala bl.a. dagvattenavgiften om 5 344 
kr jämte ränta. 

Staden bestred yrkandet men vitsordade kapitalbeloppet och räntan. 

U.H. anförde: Som grund för yrkandet om återbetalning åberopas att avgiftsskyldig-
het beträffande dagvatten inte föreligger för fastigheten. Det huvudsakliga behovet 
av dagvattenavledning på fastigheten finns i fastighetens nordöstra hörn och denna 
del ligger lägre än den anvisade förbindelsepunkten. Förbindelsepunkten är belägen 
vid tomtens högsta punkt utmed vägen. Fastigheten ligger vid den östra gränsen av 
detaljplaneområdet och har ett grönområde gränsande till sig. Mellan fastigheten och 
grönområdet går en cykelväg som vid nederbörd och snösmältning översvämmas av 
dagvatten. Staden har försummat att omhänderta detta vatten. I möte med gatukonto-
rets tjänstemän på plats 1992 lämnades beskedet att avledning av dagvatten från 
tomten bäst sker genom perkolation inom fastigheten. Hon delar denna  
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gatukontorets uppfattning. Avvattningsproblemen löses med större fördel med per-
kolation än sprängning av berget för att nå anvisad förbindelsepunkt. Det är tekniskt 
och ekonomiskt verklighetsfrämmande att avleda takvatten och dräneringsvatten till 
förbindelsepunkten när det endast löser 5 procent av det ytliga regnvattenflödet. En-
ligt 9 § lagen (1970:244) om allmänna vatten och avloppsanläggningar, va-lagen, 
skall en fastighet inte avgiftsbeläggas om behovet an anordning för avledande av 
dagvatten kan med större fördel tillgodoses på annat sätt än genom den allmänna 
anläggningen. Gatukontoret kan inte heller hävda att förbindelsepunkten avser att 
avvattna vägen utanför fastigheten då lutningen är åt andra hållet och ytvatten fortfa-
rande flödar ut på vägen. 
 
Staden anförde: De i va-lagen angivna förutsättningarna för fastighetsägarens skyl-
dighet att betala anläggningsavgifterna är uppfyllda. Den anvisade förbindelsepunk-
ten för dagvatten uppfyller va-lagens krav på att vara belägen i fastighetens omedel-
bara närhet. Stadens avsikt var att fastighetens tak- och dräneringsvatten skulle an-
slutas till förbindelsepunkten. Förbindelsepunkten är så vald att tak- och dränerings-
vattnet från bebyggelsen på fastigheten kan anslutas med självfall. Det är alltså tek-
niskt möjligt att ansluta dagvattenledning från fastigheten med självfall till den nu 
anvisade punkten.   
 
 
Va-nämnden yttrade: 
 
I 9 § va-lagen föreskrivs att ägare av fastighet inom va-anläggningens verksamhets-
område är skyldig att betala avgifter till huvudmannen, om fastigheten behöver an-
ordningar för vattenförsörjning och avlopp samt behovet inte kan med större fördel 
tillgodoses på annat sätt än genom den allmänna anläggningen. Avgiftsskyldigheten 
inträder när huvudmannen har upprättat förbindelsepunkt för fastighetens anslutning 
och underrättat fastighetsägaren om detta. Om inte särskilda skäl föranleder annat, 
skall förbindelsepunkten vara belägen i fastighetens omedelbara närhet.  
 
I det här fallet har förbindelsepunkt för dagvattenavledning från U.H.:s fastighet upp-
rättats vid fastighetens nordvästra hörn. Fastigheten har uppenbarligen också behov 
av anordningar för avledande av dagvatten. Den sluttar tämligen brant mot det nord-
östra hörnet, dit dagvatten från tomten således rinner. Utredningen visat att det i och 
för sig är möjligt att ansluta byggnadernas takvatten till den upprättade förbindelse-
punkten. Det torde dock kräva ytterligare sprängningsarbeten. Däremot förefaller det 
vara tveksamt om också dränvattnet lämpligen kan anslutas till förbindelsepunkten. 
Såvitt utredningen ger vid handen torde under alla förhållanden bara en mindre del 
av förekommande dag-, drän- och ytvattenflöden kunna avledas med självfall via den 
upprättade förbindelsepunkten. Merparten måste alltså tas om hand på annat sätt. Va-
nämnden bedömer mot den bakgrunden att fastighetens uppenbara behov av anord-
ningar för avledning av dagvatten med större fördel borde kunna tillgodoses på annat 
sätt än genom den upprättade förbindelsepunkten. Avgiftsskyldighet föreligger då 
inte för detta ändamål. 
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På grund av det anförda skall staden förpliktas att återbetala den del av den erlagda 
anläggningsavgiften som belöper på ändamålet dagvatten fastighet jämte ränta. 
 
Va-nämnden förpliktade staden att återbetala 5 344 kr jämte ränta till U.H.  
 
Beslut: 1995-12-22, BVa 131 
Mål nr: Va 140/94 
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