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Att fastighetsagaren haft kannedom om uppréttad forbindelsepunkts lage har
inte ansetts innebéra att avgiftsskyldighet uppkommit da vetskapen erhallits pa
annat satt 4n genom underrattelse av huvudmannen.

K.K. innehar en fastighet med tomtrétt. Fastigheten ligger pa Oknd, sedan 1988 inom
verksamhetsomradet for kommunens allméanna va-anlaggning och inom detaljplane-
lagt omrade. Okno ar ett tatbebyggt fritidsomrade dar allt fler fastighetsagare valjer
att bosatta sig permanent. Fastigheten &r bebyggd med en sommarstuga som uppfor-
des 1959. Sommarstugan har tva rum. Pa fastigheten finns en 3-4 m djup gravd
brunn och ett torrdass. Under 1985-86 byggde kommunen ut den allmanna va-an-
laggningen till Okno for andamalen ren- och spillvatten och forbindelsepunkt upp-
rattades. Kommunen har tidigare debiterat anlaggningsavgift forst vid faktisk anslut-
ning och frdgan om anslutning av fastigheterna pa Okno byggde pa frivillighet. Den
19 november 1992 beslutade emellertid kommunfullmaktige att med bérjan den 1
januari 1994 debitera avgifter med stod av va-lagen sa snart lagen sa medger. Kom-
munen har med anledning harav i faktura daterad den 14 november 1994 med for-
fallodag den 31 januari 1995 debiterat K.K. anlaggningsavgift for ren- och spillvatten
med 56 625 jamte rénta. Beloppet har inte betalats.

Kommunen yrkade forpliktande for K.K. att betala nyssndmnda avgiftsbelopp 56 625
Kr jamte ranta.

K.K. bestred kommunens yrkande men vitsordade kapitalbeloppet och rénteberék-
ningen i och for sig. Som grund for bestridandet gjorde han — fransett annat — gal-
lande att kravet &r preskriberat.

K.K. anforde: Vad galler fragan om preskription, sa har forbindelsepunkt uppréttats
sedan den allmédnna va-anldggningen byggts ut under 1985-86. Tydligast har under-
rattelse om forbindelsepunkt skett nar hans svarfar diskuterade forbindelsepunktens
lage med kommunen da den allméanna va-anlaggningen projekterades 1985. | sam-
band med projekteringen av va-anlaggningen fick hans svérfar, som verkat som
byggmastare i kommunen under 45 ar och darvid utfort ett otal anslutningar dels at
privata byggherrar, dels at Monsteras kommun, ”nys” om var forbindelsepunkten for
tomten skulle ligga. Svarfadern tyckte inte att forbindelsepunktens l&ge var bra och
gick darfor upp till kommunen och diskuterade saken. Det tankta laget for forbindel-
sepunkten dndrades da sa att den kom att ligga battre. Svarfadern fick saledes vid sitt
besok pa kommunens tekniska kontor vetskap om forbindelsepunktens lage.
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Déarmed intradde ocksa avgiftsskyldighet for anldaggningsavgiften och den treariga
preskriptionstiden borjade I6pa. Ar 1990 dvertog K.K. arrendet till tomten frén sin
svarfar. Ar 1991 skedde en avstyckningsforrattning. Fastigheten upplats darefter med
tomtratt. | samband med avstyckningsforrattningen 1991 gick man runt och tittade pa
tomten och K.K. kunde da pa plats konstatera var forbindelsepunkten lag. Han har
saledes sjélv hela tiden vetat om var forbindelsepunkten ligger.

Kommunen anforde: Det bestrids att nagon underréttelse lamnats om forbindelse-
punktens lage vid av K.K. angivna tider eller nagot annat tillfalle fore den 17 no-
vember 1995. Vad géller handelsen vintern 1985-86 var det forst tankta laget for
fastighetens forbindelsepunkt inte bra valt eftersom forbindelsepunkten skulle
komma att ligga hogre an huset pa fastigheten. Forbindelsepunkt upprattades darfor
pa ett stalle dar det blev sjalvfall ner mot strandkanten. Denna dndring skedde efter
det att den allmdnna anlédggningen projekterats, men innan den anlagts. Initiativet till
andringen kom inte fran K.K.:s svarfar, utan i samband med utférandet av den all-
manna anlaggningen. Det kan dock vara riktigt att K.K.:s svarfar i samband darmed
blivit tillfragad om andringen. Vid avstyckningsforrattningen 1991 var M.T., som
numera arbetar pa kommunens tekniska kontor med arrende- och tomtrattsfragor,
med ute pa fastigheten. 1991 arbetade emellertid M.T. fér en annan kommunal myn-
dighet an den myndighet som svarade for va-fragor. Han kunde darfor lika lite som
en kommunalanstélld larare eller socialsekreterare underrétta potentiella va-abon-
nenter om forbindelsepunkt eller andra va-rattsliga fragor. M.T. har heller aldrig haft
till uppgift att underratta K.K. eller ndgon annan om olika va-rattsliga spérsmal. Det
bestrids att M. T. skulle ha visat pa den aktuella forbindelsepunktens lage, vare sig i
hojd eller plan. En underréttelse om forbindelsepunkt skall vara en individuell under-
rattelse till varje fastighetsagare. Att fastighetsagaren i vid bemarkelse kanner till
forbindelsepunktens lage racker inte for att de rattsverkningar som underrattelsen
medfor skall intrédda. Fore avstyckningsforrattningen var tomten en arrendetomt och
K.K.:s svérfar arrendator och inte att jamstallas med fastighetsagare. Avgiftsskyldig-
het enligt va-lagen kan inte ha uppkommit fére kommunfullmaktiges beslut den 28
januari 1988 om utvidgning av verksamhetsomradet. Fore denna tidpunkt lag den
aktuella fastigheten inte inom verksamhetsomradet for kommunens allménna va-an-
laggning och varken brukningsratt eller avgiftsskyldighet kan darfor ha varit for han-
den. For det fall Va-ndmnden skulle finna att avgiftsskyldighet uppkommit tidigare
an kommunen gjort gallande aberopar kommunen att fordran inte preskriberats efter-
som preskriptionsavbrott skett.

K.K. genmalde: Vad galler kommunens aberopande av att preskriptionsavbrott skett

har kommunen sedan avgiftsskyldighet uppstod 1985 inte forran i november 1994
kravt honom pa anlaggningsavgiften.
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Va-namnden yttrade:

K.K. har for det fall Va-namnden skulle finna att avgiftsskyldighet foreligger abero-
pat att kravet ar preskriberat.

Avgiftsskyldighet intrader enligt 9 § va-lagen inte forran huvudmannen har uppréttat
forbindelsepunkt for fastigheten och underrattat fastighetsagaren om detta. Nagon
sarskild form har inte foreskrivits for sadan underrattelse. Underrattelsen ar emeller-
tid att betrakta som en rattshandling och fragan om dess ratta fullgérande far provas
mot bakgrund av de viktiga rattsverkningar som lagstiftaren har knutit till densamma.
| praxis har slagits fast att fastighetséagaren skall fa underrattelse dels om att forbin-
delsepunkt har upprattats, dels om punktens lage samt att meddelande i bada dessa
avseenden skall ha lamnats for att avgiftsskyldighet skall intrada. Vidare har kom-
munens avgiftsfordran pa en privatperson ansetts som en konsumentfordran och sale-
des underkastad trearspreskription. Slutligen har preciserats att den tidigaste tid-
punkten for avgiftsskyldighetens intrade, och nar den treariga preskriptionstiden sa-
ledes borjar 10pa, ar nér fastighetsédgaren underrattats om att forbindelsepunkt blivit
upprattad.

K.K. har hdvdat att underrattelse om forbindelsepunkt tydligast skett 1985-86 nar
hans svarfar diskuterade forbindelsepunktens lage med kommunen pa tekniska kon-
toret. Han har vidare gjort gallande att underréttelse om foérbindelsepunkt i vart fall
lamnats till honom sjéalv i samband med avstyckningsforrattningen 1991.

Vad som har férekommit i malet ger emellertid ingalunda vid handen att nagon un-
derrattelse i va-lagens mening om forbindelsepunktens lage skulle ha lamnats vid
dessa tillfallen, vare sig till K.K.:s svarfar 1985-86 eller till honom sjalv 1991. Som
redan framhallits ar harvidlag att marka att underrattelsen utgor en rattshandling fran
huvudmannens sida och att faktisk vetskap erhallen pa annat satt an genom huvud-
mannens underrattelse saknar betydelse for fragan om avgiftsskyldighetens intrade.
Dessutom utvidgades verksamhetsomradet for den allméanna anléaggningen till att
omfatta aven den nu aktuella fastigheten forst den 28 januari 1988. En dessférinnan
eventuellt gjord underréttelse om forbindelsepunkt torde redan av denna anledning
inte kunna godtas i det har sammanhanget.

Avgiftsskyldighet har sdledes inte intratt vid nagon av de av K.K. pastadda tidpunk-
terna och foljaktligen har inte heller ndgon preskriptionstid borjat 16pa da. Det ar
daremot ostridigt att kommunen har debiterat honom taxeenlig anlaggningsavgift for
ren- och spillvatten i faktura med forfallodag den 31 januari 1995 och att han av
kommunen den 17 november 1995 erhallit underrattelse om att forbindelsepunkt
upprattats och om dess lage. Mot den salunda uppkomna avgiftsfordran har ingen
invandning gjorts.

Va-namnden forpliktade K.K. att betala yrkat belopp jamte réanta.

Beslut: 1996-03-27, BVa 30
Mal nr: Va 13/95

37



	9 B:1

