24 §

Fraga om bostadsfastighets behov av avlopp biittre kunde tillgodoses ge-
nom en egen anliggning in genom kommunens avloppsniit. Aven fraga
om preskription.

GW igde fram till december 2007 fastigheten Landskrona Orja 3:22, beligen
inom verksamhetsomradet for Landskrona kommuns allménna va-anldggning.
Fastigheten var, 1 vart fall sd lange GW dgde den, ansluten endast till kommu-
nens dricksvattennit. Det kommunala avloppsnitet byggdes emellertid ut i om-
radet ar 2003, forbindelsepunkt for avlopp upprittades for fastigheten och an-
laggningsavgift debiterades fastighetsdgaren GW samma ar med 24 946 kr.
Avgiften har inte betalats.

Kommunen yrkade forpliktande for GW att betala anldggningsavgift for avlopp
med 21 788 kr jidmte rénta pa beloppet enligt 3 och 6 §§ rantelagen (1975:635)
frén den 20 november 2003 tills betalning sker.

GW bestred yrkandet men ifrgasatte inte det slutligt yrkade beloppets berék-
ning i och for sig. Han kunde inte vitsorda rianteyrkandet.

Kommunen anforde: Ar 2002 bérjade man forbereda for utbyggnad av det
kommunala avloppsniitet i Orja kyrkby och man skulle 4ven ersitta det befint-
liga vattenledningsnitet med nya ledningar i samma strickning. De befintliga
avloppsanordningarna i omradet var undermaéliga och det finns en néraliggande
reservvattentdkt i omradet bendmnt Tullstorp. Denna var tidigare huvudvat-
tentdkt. Kommunen har intentionen att fi omradet klassificerat som skyddsom-
rade for vattentdkt men det 4r 4nnu inte klassat som vattenskyddsomrade. Syd-
vatten har genomfort en inventering av vattenproduktionsanldggningar som
finns i kommunal regi samt utrett vilka mojligheter det finns for 6kat regionalt
samarbete inom dricksvattenproduktionen. Av rapporten framgar bl.a. att re-
servvattenforsorjningen dr ett omrdde som kréver samordning och samsyn och
att vissa anldggningar, diribland Tullstorp, bor sédkras som framtida krisvatten-
resurser. Sydvatten har konstaterat att skyddsatgéirder, for att sikerstélla leve-
rans frén Tullstorp, bor utforas skyndsamt. Utbyggnaden av kommunens nya
va-nit i omradet genomfordes och var fardig i september ar 2003. Fastigheten
ligger i en grupp om fyra hus utanfor detaljplan.

Projektet dr sdledes genomfort och forbindelsepunkt till varje fastighet i verk-
samhetsomridet har uppréttats och fastighetsdgarna har underréttats darom.
Samtliga fastighetségare har accepterat den utférda utbyggnaden forutom déva-
rande dgaren till Orja 3:22 GW. Nir kommunen skickade rikningen till GW i
oktober 2003 hade forbindelsepunkten for avlopp upprittats. Han ér betal-
ningsskyldig eftersom man maste se avloppslosningen 1 ett storre perspektiv. I
ett sadant perspektiv dr det béttre att ansluta avloppet till den allminna anlagg-
ningen &n till en enskild avloppslosning. Det aligger fastighetségaren att visa
att dennes anldggning med storre fordel kan tillgodose behovet av omhénderta-
gande av avloppet fran fastigheten 4n vad en anslutning till den kommunala
anldggningen kan innebdra. Nagra uppgifter som visar att avloppsanlaggningen
pa fastigheten uppfyller de krav som stélls har inte framkommit.



GW har péapekat att en tredrig preskriptionsfrist géller for kommunens fordran
och att denna dérfor skulle vara preskriberad. Det ar riktigt att en trearsfrist
géller for kravet. Men sedan kravet provats i tingsrétt och tingsritten meddelat
ett slutligt beslut den 8 september 2005 I6per fran den tidpunkten en ny treérs-
frist. Eftersom kommunen har véckt talan hos Va-ndmnden inom tredrsfristen
ar dess fordran inte preskriberad.

GW anforde 1 huvudsak: Den 13 december 2007 forlorade han fastigheten ge-
nom exekutiv auktion. Han hade 4gt den i nédstan 30 ar. Han drev ett bldck- och
platslageri pa fastigheten och huset anvéndes bade som privatbostad och for ro-
relsen. Numera har han flyttat och driver rorelsen pé annan plats. Ca 100 m
fran fastigheten ligger ndrmaste bebyggelse i form av en grupp pa fyra bo-
stadshus. Nar man ansoker om anslutning till det kommunala nétet skall man
fylla i en ansokan vilket han aldrig gjort. Han fick aldrig ndgot beslut som
hindrade honom fran att anvidnda det befintliga avloppet pa fastigheten. Det var
inte sjdlvklart att man maste ansluta sig. Fran miljoforvaltningen fick han tre
alternativ for avloppslosning som innebar att géra om den enskilda avloppslds-
ningen eller ansluta sig till kommunens ndt. Det angavs aldrig ndgon tid for nér
fordndringen skulle vara klar. Den befintliga avloppsldsningen pa fastigheten
var en trekammarbrunn anlagd pa 1960-talet och den fungerade bra enligt mil-
joforvaltningen. Det skulle enligt hans mening vara béttre att fortsitta med
denna anldggning eftersom en anslutning till kommunens avloppsnt, ett LTA-
system, kréver el-pump och man blir beroende av att elektriciteten fungerar.
Avloppsvattnet infiltreras i marken. Huset ligger inom vattentidktsomradet med
ca 800 m till sjdlva tidkten. — Saken &r for ovrigt preskriberad. Det har gétt for
lang tid eftersom preskriptionstiden ar 3 &r. Réttsfallet NJA 1988 s. 503 abero-
pas.

Va-ndmnden yttrade: Va-ndmnden behandlar forst frigan om kommunens
fordran kan vara preskriberad.

Utredningen i malet visar att kommunens aberopade faktura dr daterad den 17
oktober 2003 och forfoll till betalning den 20 november samma ar. Nér betal-
ning inte gjordes ingav kommunen en ansdkan om betalningsforeldggande for
GW som denne bestred. Malet 6verlamnades dérefter till Lunds tingsrétt som
borjade en handldggning av malet. Den 8 september 2005 avvisade tingsrétten
emellertid mélet genom slutligt beslut sedan man konstaterat att tvisten skulle
provas av Statens va-ndmnd. Beslutet har vunnit laga kraft. Kommunens anso-
kan om utfidende av anldggningsavgift inkom till Va-ndmnden den 2 september
2008.

Enligt 5 § 3 p preskriptionslagen (1981:130) avbryts preskription bl.a. av att
borgendren vécker talan vid domstol eller exekutiv myndighet och enligt 7 §
samma lag l6per ny preskriptionstid fran dag for dom eller slutligt beslut eller
det réttsliga forfarandet avslutats pa annat sétt. D4 ingenting framkommit som
ger anledning anta att GW varit okunnig om det réttsliga forfarandet vid tings-
ritten skall ny preskriptionsperiod ridknas frdn dagen for tingsrittens avvis-
ningsbeslut. Eftersom kommunens ansokan som framgatt inkom till Va-ndmn-
den innan trearsfristen s& berdknad gatt ut, ar fordran pa anldggningsavgift inte
preskriberad. GWs invdndning om preskription kan siledes inte godtas.



Enligt 24 § lagen (2006:412) om allminna vattentjanster — vattentjanstlagen —
skall en fastighetségare betala avgifter for en allmén va-anldggning om fastig-
heten ligger inom verksamhetsomradet for den allminna anldggningen och
fastigheten behdver en vattentjdnst med hinsyn till ménniskors hélsa eller till
miljon och detta behov inte kan tillgodoses béttre pa annat sétt. Vid bedom-
ningen av behovet skall tas sérskild hansyn till behovet av en god hushallning
med naturresurser. Paragrafen hade tidigare sin motsvarighet i 9 § lagen
(1970:244) om allminna vatten- och avloppsanldggningar men har genom vat-
tentjédnstlagen uttryckligen tillforts hdnsynstagandet till miljo och naturresurser.
Enligt 25 § p 1 vattentjdnstlagen intrider avgiftsskyldigheten niar huvudmannen
ordnat forbindelsepunkten och underréttat fastighetsigaren darom enligt 12 §
samma lag.

GWs fastighet ligger utmed en vig 1 anslutning till andra bostadsfastigheter
strax utanfor Orja Kyrkby och inom av kommunen foreslagen skyddszon for
Tullstorps vattentdkt. [Inom omréden av detta slag maste stéllas hoga krav pa en
vil fungerande avloppslosning. Vad som framkommit om avloppsanldggningen
pa Orja 3:22 visar inte annat #n att denna med sitt dppna system och infiltration
inte motsvarar vad som i dag krévs for att pa ett hdlso- och miljomaissigt god-
tagbart sitt omhéinderta avloppet inom ett omrdde som det aktuella. GW har
saledes inte visat att den anldggning som finns pa fastigheten utgor ett béttre
sétt att ta omhand avloppet frdn denna én omhéndertagande genom kommu-
nens avloppsnét. Eftersom anldggningsavgiften forfoll till betalning under tid
dé han ostridigt var dgare till fastigheten och fordran enligt vad tidigare anforts
inte dr preskriberad eller tvistig till beloppet skall kommunens talan bifallas.
Kommunen skall vidare vara berittigad till yrkad rénta pd beloppet.

Va-ndmnden forpliktade GW att betala anldggningsavgift for avliopp till
Landskrona kommun med 21 788 kr jamte rdnta pa beloppet.
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