Fastighetsigare ansags inte vara avgiftsskyldig for brukningsavgift for dagvatten fastig-
het sedan huvudmannen inte lyckats visa att avgiftsskyldighet intritt enligt 1955 ars va-
lag, 1970 ars va-lag eller 2006 ars vattentjéinstlag. (25 § 2006 ars lag)

LS ager fastigheten Gulsippan 5, som dr beldgen inom verksamhetsomradet for
Sandviken Energi Vatten Aktiebolags (bolaget) allmédnna vatten- och avlopps-
anldggning.

LS yrkade att Va-nimnden ska faststélla att han inte ska vara avgiftsskyldig for
dagvatten fastighet.

Bolaget bestred yrkandet.

LS anforde:

Fastigheten &r ansluten till dricks- och spillvatten. Huset ar en enplansvilla,
som han tog 6ver fran sina foraldrar som byggde det ar 1950. Han har &gt fas-
tigheten sedan ar 1984. Han har bott dar i 18 ar. Dagvattenledningen i gatan la-
des pa 1950-talet. Det byggdes mycket i samma omrade da. Dagvattenled-
ningen lag s& hogt upp att man hade behdvt pumpa vattnet upp till ledningen
om man skulle nyttja den. Om man anvander pump kan det bli stora skador pa
huset. Bolaget har anfort att om alla tre nyttigheter anvands ska man betala for
alla tre. Om man séledes nyttjar dagvatten ska man betala for det. Enligt bola-
get anvander han alla tre ledningarna, men det stdammer inte eftersom han inte
nyttjar dagvattenledningen. Eftersom han enbart &r ansluten till spill- och ren-
vatten ska han bara betala for de tva nyttigheterna. — Det ligger en drane-
ringsledning runt huset. Den &r ansluten till spillvattenledningen. Dagvattnet
belastas inte alls. Anda vill bolaget att han ska betala dagvattenavgift. Det lilla
som kommer ut fran draneringen ar sa rent att man kan dricka det. Pa uppfarten
till huset ar det singel, sa vattnet rinner rakt ned i marken. Inget vatten belastar
dagvattenledningen. Inget vatten fran huset rinner ut pa gatan till dagvatten-
brunnarna. Draneringen har hela tiden varit lagd pa spillvattenledningen. Hans
foraldrar erholl dispens att gora sa. Av ett papper som hans far har undertecknat
framgar att det ar tillatet att ha draneringen pa spillvattenledningen. Ingen har
begért att han ska koppla om dranvattnet till dagvattenledningen. Takvattnet
leds bort fran huset till en hack och till grasmattan. Det gar plastror fran stupror
ut p& grasmattan. Tomten &r 800 m?. Det ar mestadels grasmattor dar. Det fun-
gerar ungefar som en stenkista. Vattnet kommer aldrig in mot huset. Takvattnet
har alltid kastats ut pa tomten. Det var nog s aven nar foraldrarna bodde i hu-
set. Han har inte sett nagra gamla installationsritningar. — Bolagets pastiende
att han har tre avsatta serviser stiammer inte. | gatan finns det en dagvattenled-
ning, men det har inte lagts nagon servis in till hans fastighet. Han vet att det
inte finns ndgon dagvattenservis in till fastigheten eftersom han har sett att det
inte finns sadan. FOr nagra ar sedan nar han hade stopp i avloppet tittade han i
inspektionsbrunnen och sag att toalettvatten och dréan gick till samma ledning,
dvs. spillvattenledningen. Han tror inte att bolaget har fotograferat i ledningen.
Han undrar varfor de skulle gora en avséttning in till hans hus som eventuellt
kan l4cka (for det méste proppas) nér det dr sa enkelt att ga in pé ett cementror
efterat. Men det ar klart att de forsoker. For honom ar det en liten summa, men
bolaget tar in 1,4 miljoner kronor pa sitt tilltag. Han har inte underrattats om



forbindelsepunkt for dagvatten. Han vet inte om foréldrarna har underréttats om
det heller. Han har under ménga ar i sitt yrke arbetat med spill-, dag- och
dricksvatten.

Bolaget anforde:

Dagvattenledningen &r lagd ar 1950 samtidigt som &vriga ledningar. Nar bola-
get borjade se dver va-taxorna for att fa en skalig och rattvis avgiftsfordelning
upptacktes att manga kunder enbart betalat for dricksvatten och spillvatten,
trots att de dven nyttjar dagvatten. Det har inte blivit ndgon ny taxa. Det var ett
fel i systemet att kunderna betalade fel avgift. Taxan ar utformad enligt Svenskt
Vattens basforslag. Eftersom bolagets taxor dr uppbyggda pa det viset att man
ska betala for det man nyttjar blev det en justering for vissa fastighetsidgare att
frén att ha betalat 90 % av full avgift sa fir man betala 100 %, eftersom alla tre
nyttigheter anviinds. Om alla tre nyttigheterna anvands ska man saledes betala
100 % brukningsavgift.

| ett tatbebyggt omrade &r det svart att veta vilka fastigheter som nyttjar dag-
vatten. FOr att ge fastighetségarna en chans att uppge om de har en annan l6s-
ning pa dagvattenfragan an att anvanda den allmanna anlaggningen gavs de ge-
nom ett informationsbrev tillfalle att hora av sig till bolaget. Det star inte i in-
formationsbrevet som skickats ut till fastighetsagarna att man ska betala dag-
vattenavgift om dranvattnet gar till spillvattenledningen, men bolaget har tele-
fonledes informerat kunderna om detta. Belastas ddaremot inte bolagets system
med dagvatten, ska man inte heller behdva betala dagvattenavgift. Fastigheten
ar enligt fastighetségaren inte ansluten till den allmanna dagvattenanlégg-
ningen. Vid kontakt med LS och enligt hans ansokan framgar att hans dréne-
ring ar pakopplad pa spillvattenledningen. Detta innebér att hans fastighet be-
lastar bolagets system och att han ddrmed ska betala full avgift.

Dagvatten &r ett samlingsbegrepp for dranvatten, vatten fran stupror och regn-
vatten. Bolaget har kostnader for orenat vatten fran dran och stupror. Fastighe-
ten, som ligger inom tatbebyggt bostadsomrade med i huvudsak villor och as-
falterade gator, har behov av avledande av dagvatten. Takvattnet fran LSs fas-
tighet leds, enligt hans uppgift och vad bolaget kan se, inte till den allménna
dagvattenledningen. Bolaget gor inte géllande att han nyttjar dagvattenled-
ningen. Bolaget tar ut dagvattenavgift trots att fastigheten inte &r ansluten till
dagvattenledningen. Dagvattenavgiften dr 259 kr per ar, eller 21 kr 50 6re per
ménad. Fastigheten har tre avsatta serviser till sin fastighetsgrins avseende
dricks-, spill- och dagvatten som alla ar lagda samtidigt, ar 1950. Bolaget vet
inte om ledningen gar in pd tomten. Eftersom det finns en avsattning for dag-
vatten fran huvudledningen, enligt ingiven karta, kan man utga fran att led-
ningen gar fram till tomtgransen. Bolaget har gjort en filmning av dagvatten-
ledningen i omradet. Av filmen framgar att det finns en avséattning for dagvat-
ten till LSs fastighet. Man lade ledningen dar for att stuproren skulle kunna an-
slutas. Servisen har funnits sedan 1950-talet nér alla tre ledningarna lades. Led-
ningen aktiverades inte. En gang lades saledes en servis som aldrig har anvants.
Det ar grunden for avgiftsskyldighet. For att ledningen ska aktiveras krévs att
en ny underréttelse om forbindelsepunkt sker. — FOr att dranvattnet ska kunna
komma upp till dagvattenledningen kravs pumpning. Pa 1950-talet fanns inte



pumpar med sadana tekniska losningar som finns idag. Enligt davarande be-
stammelser fick fastighetsagaren lov att koppla draneringen pa spillvattenled-
ningen eftersom hojdlaget inte tillater inkoppling pa dagvatten utan pumpning.
Dagens bestammelser tillater inte att draneringen ar kopplad pa spillvattenled-
ningen. Dagvattnet/dranvattnet ar kopplat till fel ledning. Bolaget har inte hittat
nagon skriftlig dispens varav framgar att LS far ha sitt dranvatten pa spillvat-
tenledningen. Det I6per dock en fortlépande tyst dispens for fastigheten. Dis-
pensen har pagatt enligt kutym. Det dr ganska vanligt i kommunen att dréane-
ringen ar kopplad till spillvattenledningen. Bolaget har saknat resurser till att
gora en inventering och krdva att fastighetsdagare ska koppla om ledningarna.
Bolaget har alltsa inte kravt att draneringsledningarna ska kopplas om. Bolaget
har i stéallet koncentrerat sig pa de fastighetsagare som har stuprér som gar till
spillvattenledningen, eftersom de paverkar natet mest. Bolaget anser dock inte
att det &r acceptabelt att ha dranvattnet pa spillvattenledningen, men férandring
kan inte ske dver en natt. | framtiden ska dran- och stuprérsvatten tas bort fran
spillvattenledningen. Pa sikt maste man gora en sanering. Senare kommer man
alltsa att krava omlaggning pa fastigheterna. — Avgiftsskyldighet intradde redan
ar 1950, da fastigheten kopplades in fysiskt pa natet. Avgiftsskyldighet uppkom
i och med att man lade ledningen. Det géller &ven dagvattenledningen, som
funnits dar hela tiden. Bolaget tror inte att man tog ut dagvattenavgift pa 1950-
talet. — Fastighetsdgaren har inte underréttats om forbindelsepunktens lige
eftersom alla tre ledningarna lades samtidigt &r 1950. P4 den tiden underrittade
man inte skriftligt om forbindelsepunkt. Bolaget har antagit att man har
underréttat om alla tre nyttigheterna samtidigt, men man kan inte veta sikert
eftersom underrittelse inte har skett skriftligt. Bolaget har alltsa inte skickat ut
ndgon underrittelse om forbindelsepunktens lage till LS. Bolaget anser dock att
forbindelsepunkt dr uppréttad och att fastighetsdgaren har underrittats dirom
eftersom ledning finns som lades redan 4r 1950. Som namnts finns inte nagon
specifik skriftlig underrattelse, men anmélningssedel om anslutning ar
inskickad till Sandvikens Stads Vattenledningsverk den 2 juli 1950 och &r
underskriven av fastighetsagaren, vilken da bor anses vara underrattad om laget
pa forbindelsepunkten eftersom han ar ansluten till vatten och spillvatten.

Va-nimnden yttrade:

Enligt 24 § lagen (2006:412) om allménna vattentjénster, vattentjanstlagen, ska
en fastighetsdgare betala avgifter for en allman va-anlaggning, om fastigheten
finns inom va-anlaggningens verksamhetsomrade, och med hansyn till skyddet
for manniskors halsa eller miljon behdver en vattentjanst och behovet inte kan
tillgodoses battre pa annat satt. Avgiftsskyldigheten intrader enligt 25 §
vattentjanstlagen for vattentjanst som tillhandahalls genom en forbindelse-
punkt, fran det att huvudmannen ordnat forbindelsepunkten och informerat fas-
tighetsagaren om forbindelsepunktens lage.

Det torde vara ostridigt att fastigheten i detta fall aldrig varit faktiskt ansluten
till bolagets dagvattenledning och att drineringsvattnet redan fran borjan an-
slots till spillvattenledningen. Av den anmélningssedel géllande anldggning av
enskild vattenledning som ingavs till vattenledningsverket och undertecknades
av dévarande fastighetsidgare den 2 juli 1950, kan utldsas att friga var om led-
ningsarbeten for dricks- och spillvatten inom fastigheten Gulsippan 5 och om



tillstdnd att framdraga erforderliga servisledningar till tomten. Enligt paskrift
pa anmélningssedeln slutbesiktigades de ifragavarande ledningsarbetena och
godkéndes den 10 maj 1951. Bolaget har emellertid pastétt att ockséa en dag-
vattenservis byggts till fastigheten vid samma tillfdlle medan LS, som méngarig
fastighetsdgare och med egen arbetserfarenhet av va-fragor, bestamt fornekat
att en sadan servis finns utbyggd. Nér som i detta fall ord star mot ord och be-
visningen inte klart ger stod for att en servis verkligen kommit till utférande,
méste det ligga kommunen att styrka sitt pastdende (jfr MOD:s domar 2003-
03-28, M 3595-01 och 2003-07-22, M 8594-02). Sa har emellertid inte skett.

Men dven om ocksa dagvattenservis framdragits till fastigheten ar 1950 har inte
framkommit att detta enligt i Sandviken vid den tiden gillande bestimmelser
ocksa skulle innebéra avgiftsskyldighet for dagvatten. Inte heller om anslutning
1 den mening som géllde enligt 1955 ars va-lag skulle kunna anses ha intrétt -
dvs. att kommunen gjort allt vad pa den ankom for att fastighetségaren skulle
kunna faktiskt nyttja dagvattenanléggningen - sa har enligt Va-ndmndens me-
ning dnd4 inte framkommit att avgiftsskyldighet for dagvatten ocksé intrétt vid
den tiden. Hérfor krdvdes, utdver anslutning i nyss angiven bemérkelse, att hu-
vudmannen och brukaren ocksa tréffat 6verenskommelse om anslutning till
dagvattenanldggningen eller att ett sddant réttsforhallande tvingsvis etablerats
mellan dem enligt reglerna i 1955 ars va-lag. Ndgon saddan dverenskommelse
eller tvangsvis beslutad anslutning till dagvatten har inte pavisats i malet. Inte
heller enligt 1970 ars va-lag eller enligt nu gillande vattentjdnstlag innebér det
forhéllandet att servisledningar dragits fram till fastigheten en tillrdcklig forut-
sattning for att avgiftsskyldighet ska intrada for fastighetsdgaren. Dértill krdvs
att forbindelsepunkt f6r &ndamalet dagvatten upprittats och att fastighetsdgaren
underréttats hirom. Enligt bolagets egna uppgifter har sa inte skett i detta fall.
Négon avgiftsskyldighet for anslutning till dagvattennitet fir dérfor antas inte
ha aktualiserats under de ca 60 dr som gatt sedan detta nét anlades utan fastig-
heten har endast varit ansluten till dricks- och spillvatten och sdvitt framkom-
mit ocksé erlagt taxeenlig avgift for anvdndning av enbart dessa anslutna nyt-
tigheter.

Att fastighetens dréneringsvatten alltsedan fastigheten inkopplades till spill-
vattenndtet med kommunens tillatelse och utan avgift fitt vara anslutet till
spillvattenledningen kan vid dessa forhédllanden inte berittiga bolaget att nu,
utan taxestod for avgiftsuttag for ett sddant arrangemang, borja utta bruknings-
avgift for dagvatten avseende denna anslutning till spillvattennétet.

Den mdjlighet huvudmannen har enligt 16 § va-taxan att uttaga avgift for avlett
spillvatten efter annan grund &@n levererad méngd vatten forutsétter att skillna-
den mellan méngderna vatten och spillvatten dr avsevird, ndgot som dverhu-
vudtaget inte berdrts av kommunen i malet. LSs pastaende att det ror sig om
endast lite draneringsvatten som dessutom dr rent har inte bemotts av kommu-
nen. — Va-ndmnden anmaérker att nér va-taxan i § 4 p 2 talar om intrédet av av-
giftsskyldighet utan att forbindelsepunkt upprittats, sd torde ddrmed avses sad-
ana fall nér dagvattentjinsten erbjuds pd annat vis dn genom ledningsnét vilket
inte dr aktuellt i detta fall.



Va-namnden finner saledes att avgiftsskyldighet for andamalet dagvatten fas-
tighet inte intratt for LS som fastighetsagare. Hans talan ska darfor vinna bifall.

Va-namnden faststallde att LS inte var avgiftsskyldig for dagvatten fastighet.
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