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VA-NAMNDENS AVGORANDE

Med ogillande av E V och M V Hs talan i 6vrigt forpliktar
Va-namnden Bergs kommun att till dem utge tolvtusenfem-

hundra (12 500) kr i ersattning for onyttigbliven avloppsan-
laggning.



BAKGRUND, YRKANDEN M. M.

E V och M V H (sokandena) ar dgare av fastigheten Berg Kldvsjo 5:358 vilken
ar belagen inom verksamhetsomradet for Bergs kommuns allménna va-anlagg-
ning. Fastigheten ar bebyggd med en fritidsbostad och har enskild forsorjning
av vatten och avlopp. Bergs kommun (kommunen) har uppréttat forbindelse-
punkt for spillvatten och har i december 2012 informerat sokandena om dess

ldge samt fakturerat anldggningsavgift enligt gallande taxa.

Sokandena har i forsta hand yrkat att Va-namnden ska faststélla att de for nar-
varande inte ar avgiftsskyldiga for anlaggningsavgift for spillvatten. | andra
hand har sokandena yrkat ersattning for onyttigbliven avloppsanlédggning med
25 000 kr.

Kommunen har bestritt sékandenas yrkanden.

PARTERNAS UTVECKLING AV TALAN

Sokandena har uppgivit i huvudsak féljande: Fritidshuset pa fastigheten &ar upp-
fort ar 2006-2008. Fastigheten anvands sparsamt, omkring fyra till fem veckor
per ar, och hyrs inte ut. Den enskilda avloppsanlaggningen ar fullt fungerande
och det finns bygglov for densamma. Med tanke pa fritidshusets alder och
sparsamma nyttjande &r det i nuléget orimligt att tvingas till en investering i ett
kommunalt avlopp. Om den enskilda avloppsanlaggningen behdéver fornyas
kan investeringen i en kommunal anlaggning och kostnaden for det goras da.
De har blivit upplysta av kommunen att de kan fortsatta anvénda sin enskilda
anlaggning. Kommunen kanner saledes ingen oro for att deras anlaggning inte

skulle halla mattet utan vill endast fa in pengar for sin stora investering.

Den befintliga enskilda avloppsanlaggningen bestar av en trekammarbrunn pa
ca 2m® samt infiltration och &r av fabrikat Pipelife. Anlaggningen tar hand om
saval klosett- som BDT-vatten. Det enskilda avloppet anlades ar 2007 och
byggaren gavs dessutom permanent bygglov for detta. Anldggningen &r avsedd

for permanentboende i villa. Eftersom huset anvands sa lite ar belastningen pa



anlaggningen mycket liten. De har kopt huset och inte byggt det sjélva. Det
saknas dokument som styrker kostnaden foér avloppsanlaggningen och nédvén-
digt markarbete. Enligt uppgift fran saljaren samt entreprendren var kostnaden

25 000 kr. De yrkar ersattning med hela beloppet.

Kommunen har uppgivit i huvudsak féljande: Kommunen ifragasatter inte att
fastighetsagarna sjalva anser att fastigheten saknar behov av den allménna
spillvattenanlaggningen, eller uppfattningen att behovet tillgodoses genom den
befintliga enskilda avloppsanordningen. Enligt kommunens uppfattning sa ar
emellertid fastighetsagarens uppfattning av behovet inte avgdrande for fragan
om avgiftsskyldighet till den allmanna va-anlaggningen foreligger. Tvéartom sa
ska behovet beddmas objektivt, framst med hansyn till fastighetens anvéand-
ningsmajligheter pa langre sikt. Fastigheten ligger inom verksamhetsomradet
for kommunens allmanna va-anlaggning, den ar bebyggd for bostadsandamal
och har diarmed behov av avlopp, och behovet kan inte tillgodoses béttre pa an-
nat satt en genom den allménna avloppsanléaggningen som nu &r utbyggd till att
betjana fastigheten. Kommunen har genom skrivelse den 7 december 2012
upplyst fastighetsdgarna om forbindelsepunktens lage. Forutséttningarna for
avgiftsskyldighet enligt 24 8 lagen (2006:412) om allménna vattentjanster,
vattentjanstlagen, ar darmed uppfyllda. Fastigheten ligger i ett bostadsomrade
med huvudsakligen fritidsboende, dar kraven pa ett battre avloppsomhénderta-
gande &r stort, och forvantas bli an storre med fortsatt exploatering. Det omrade
for vilket den allménna spillvattenanlaggningen i omradet byggs ut bestar av
sammanlagt ca 145 fastigheter. | ett sadant omrade maste hoga krav stallas pa
ett samlat omhandertagande av avloppet fran fastigheterna. Att omradet som
sadant har behov av ett samlat omhandertagande av spillvattnet medfér en
mycket stark presumtion for att dven de enskilda fastigheterna har motsvarande
behov. Kommunen anser inte att fastighetsagarna visat att fastighetens av-
loppsbehov tillgodoses battre med den enskilda avloppsanordningen an genom
den allménna va-anlaggningen. Va-huvudmannen ifragasitter inte fastighetsa-
garnas uppgifter om den enskilda va-anordningens utférande och funktion, el-
ler det begransade nyttjandet av fastigheten. Aven om det inte foreligger nagra
pavisbara sanitéara olagenheter fran den nu aktuella fastigheten orsakad av den

enskilda anordningen, eller att det skulle foreligga nagra sanitéra eller halso-



massiga risker fran just denna anordning, anser kommunen alltsa att halso-
massiga och sanitéra skal for saval fastigheten som omradet, talar for att dven
den nu aktuella fastigheten maste anses avgiftsskyldig till den allmanna an-
laggningen. Huset pa fastigheten ar relativt nyuppfort och avsett for nyttjande
aret runt. Fordelsbedémningen maste ocksa beakta fastighetens anvandnings-
mojligheter pa sikt, mojligheten till &ndrade anvandnings- och agarforhallan-
den och vad en modern boendestandard kan anses kréva. Inte heller intresset av
en god hushallning med naturresurserna talar for den enskilda avloppsanord-
ningen; dven om tomningsintervallen ar langa sa kraver den témning med

slamsugningslastbil.

Betréffande yrkandet om ersattning for den onyttigblivna anordningen kan er-
sattning enligt kommunens policy inte utga da fastighetséagarna inte styrkt
kostnaden for anldggandet. Vid bedémningen av réatten till ersattning enligt 40
§ vattentjanstlagen anser kommunen att framforallt avloppsanordningens art
(icke slutet system) och dess alder (ca 9 ar vid tillkomsten av den allménna va-
anlaggningen), medfor att ersattning inte ska utgd. Kommunen hanvisar i detta
avseende till tidigare rattspraxis pa detta omrade, se Va-namndens beslut 1979-
10-23, BVa 68, i mal nr Va 193/78, faststéllt av VOD i dom 1980-04-14, DT
18, Mal nrT68/79 (Avgoranden i va-mal - del 3, 16:1). Kommunen har ingen
uppfattning om det av sékandena uppgivna beloppet, 25 000 kr, i och for sig
kan motsvara vad det kan ha kostat att anldgga den befintliga avloppsanlégg-

ningen pa fastigheten.

VA-NAMNDENS SKAL

Av 24 8 lagen (2006:412) om allméanna vattentjanster, vattentjanstlagen, foljer
att en fastighetsdgare ar betalningsskyldig for avgifter for en allman va-anlagg-
ning, om fastigheten finns inom va-anlaggningens verksamhetsomrade och
fastigheten med hansyn till skyddet for ménniskors hélsa eller miljén behdver
en vattentjanst och behovet inte kan tillgodoses battre pa annat satt. Vid be-
domning av behovet ska sérskild hansyn tas till i vilken utstrackning jamforda

alternativ tillgodoser intresset av en god hushallning med naturresurser.



Det &r ostridigt att den i malet aktuella fastigheten har behov av spillvattenav-
lopp i och for sig. Fragan ar huruvida behovet kan tillgodoses battre pa annat
sétt an genom den allménna va-anlaggningen, med foljd att avgiftsskyldighet
for nyttigheten spillvatten for narvarande inte skulle foreligga. Enbart det for-
hallandet att huvudmannen har byggt ut den allménna va-anlaggningen i ett
omrade medfor inte automatiskt att fastigheterna dar kan paféras anlaggnings-
avgift. Avgiftsskyldigheten &r i princip motiverad av den enskilda fastighetens
va-behov. Fragan om hur detta behov pa béasta sétt kan tillgodoses ska bedémas
pa objektiva grunder och med beaktande av fastighetens anvandningsmajlig-
heter dven pa sikt. Vid provningen maste hansyn tas till bl.a. den omgivande

bebyggelsen och omradets karaktar i 6vrigt.

Utifran de kartor som ingivits i malet och vad som anforts i 6vrigt framgar att
fastigheten ar belagen i ett relativt tattbebyggt omrade som till stérsta del bestar
av fritidsfastigheter och dar en 6kad exploatering kan forvantas. Det &r om-
standigheter som talar for att behovet av vattentjanster behéver ordnas i ett
storre sammanhang genom en allman va-anléggning. | praxis har detta ansetts
innebéra en stark presumtion for att andra l6sningar inte &r béttre i det enskilda
fallet. Enskilda avloppsanordningar i tattbebyggda omraden anses darvid nor-
malt sett inte uppfylla de krav som stélls pa hygienisk standard. Aven om det &r
ostridigt mellan parterna att den befintliga anlaggningen i dagslaget inte kan
anses utgdra nagon sanitar olagenhet maste bedomningen goras pa langre sikt,
med beaktande av forandringar i fastighetens anvandningssatt eller agarforhal-
landen. Darvid maste dven beaktas vilka krav som stalls pa modern boende-
standard. S6kandena har till stod for att den befintliga anlaggningen pa ett
béattre sétt tillgodoser behovet av spillvattenavlopp inte angivit annat &n att
denna &r i gott skick och val fungerande samt att belastningen pa den ar mycket
liten p.g.a. fastighetens sparsamma anvandning. Vid en samlad beddémning fin-
ner Va-ndmnden inte att den befintliga anldaggningen visats tillgodose fastig-
hetens behov av vattentjanster pa ett battre sétt an en allman va-anlaggning.
Sokandena ar saledes avgiftsskyldiga for anlaggningsavgift for den allmanna
spillvattenledningen. Sékandenas talan i denna del ska darfor lamnas utan bi-
fall.



Sokandena har i andra hand yrkat ersattning for den enskilda avlopps-anlagg-
ningen pa fastigheten, da denna ostridigt blir onyttig vid en anslutning till den
allménna spillvattenledningen. Enligt den policy som kommunen tillampar i
fraga om ersattning for onyttigblivna avloppsanordningar (trekammarbrunnar
m.m.) utgar ersattning om den onyttigblivna anlaggningen &r hogst tio ar gam-
mal, det finns ett giltigt tillstand for anldaggningen som inte &r tidsbegransat och
att alla kostnader ar styrkta och att det framgar vad som ar utfort (fakturor
m.m.). S6kandena har uppgivit att kostnaden fér anlaggande av trekammar-
brunnen inte kunnat redovisas pa annat satt an att det enligt uppgift fran salja-
ren av fastigheten och entreprendren kostade 25 000 kr. Kommunen har bestritt
ratt till ersattning enligt policyn, da s6kandena inte styrkt kostnaderna for an-

laggandet och i Gvrigt hanvisat till anlaggningens art och alder

| 40 8 vattentjanstlagen finns regler om ersattning for onyttigbliven avlopps-
anlaggning. Om en enskild anlaggning blir onyttig till f6ljd av att kommunen
ordnar eller utvidgar en allman va-anlaggning, ska huvudmannen betala skalig
erséttning till den enskilda anlaggningens &gare. Erséttningen kan likstéllas
med en kompensation for att fastighetsagaren p.g.a. den allménna va-anlagg-
ningen inte langre har behov av den enskilda anlaggningen. Enligt forarbetena
till bestdmmelsen bor erséttningen bestammas till ett belopp som med hansyn
till anordningens art, alder och skick ar skéligt. Mojligen kan viss hansyn tas
till den nytta for fastighetsédgaren som det innebér att fastigheten blir ansluten
till en allmén va-anlaggning, se prop. 2005/06:78, s. 67. Bestammelsen i vat-
tentjanstlagen 6verensstammer i allt vasentligt med tidigare lagstiftning varfor
aldre praxis fortfarande ar tillamplig. Enligt forarbetena till den aldre lagstift-
ningen bor reglerna om ersattning for onyttigbliven avloppsanlaggning tillam-
pas restriktivt, jfr prop. 1970:118, s.145. Nagon andring i detta avseende synes
inte varit avsedd i vattentjanstlagen. Motivet for detta ar att &ven om en anlégg-
ning tekniskt sett ar val fungerande och kan anvandas manga ar framover ska
en huvudman inte vid utbyggnad av en allmén va-anldggning ha att betala er-
séattning for anldggningar som inte motsvarar modern sanitér standard. | praxis
har detta medfort att ersattning for en onyttigbliven avloppsanlaggning som
inte &r sluten séllan eller aldrig utgar. (Va-namndens beslut BVa 68 ar 1979,

vilket faststalldes av Vattendverdomstolen DT 18/1980). Nar ersattning i vissa



fall medgivits for icke slutna system som tva- och trekammarbrunnar har bety-
delse fasts vid kommunens forhallningssatt nar avioppsanlaggningen installe-
rades och den uppfattning fastighetsagaren da kunnat fa om installningen till
avloppslésningen. Nar Va-namnden i beslut BVa 21/1984 medgav erséttning
for en tvakammarbrunn dberopade ndmnden att kommunen byggt ut allmén va-
anlaggning endast kort tid (2 ar) efter att brunnen installerats och inte visat att
fastighetsagaren underrattats om planerna pa va-utbyggnad. Efter att kommu-
nen Overklagat beslutet faststalldes detta av Vattendverdomstolen som dessu-
tom bl.a. anforde: ”Enligt vattendverdomstolens mening bor det inte vara ute-
slutet att ersattning enligt 16 § va-lagen utgar for en tvakammarbrunn i de fall
brunnen uppfyller de sanitara krav som - med hansyn till markférhallandena
och omgivningen i 6vrigt - kan stéallas. Kommunen som végrat xx tillstand till
anlaggande av sluten tank, har sa sent som 1979 eller 1980 givit honom till-
stand att anlagga tvakammarbrunnen. Harigenom maste kommunen anses ha
intagit den standpunkten kort tid fore utbyggnaden av va-nétet att fastighetens
va-fraga vad galler BDT-vatten I6sts pa ett tillfredsstallande sétt”.(Dom DTVa
38/84)

| enlighet med vad som anforts ovan skulle ersattning for nu aktuell anlaggning
inte behdva utges utan speciella skal vid en utbyggnad av allméan avloppsan-
laggning. Sokandenas avloppsanldggning ar en traditionell trekammarbrunn
med efterféljande infiltration, anlagd ar 2007. Fastighetens avloppsanlaggning
var saledes vid anlaggandet av den allmanna spillvattenledningen ratteligen
endast ca fem ar gammal och - da det inte kan forutsattas att den var begagnad
vid installation i ett nybygge - saledes betydligt nyare &n kommunen majligen
av misstag uppgivit. Det far efter vad som framkommit om anléaggningen antas
att denna rent tekniskt bor kunna anvandas under ytterligare lang tid. Erséttning
har i praxis nar sarskilda skal forelegat utdomts &ven fér trekammarbrunn som
brukats i fem ar (BVa 9/91 i mal VVa 553/89). Vidare har, enligt av kommunen i
malet ingiven informationshandling till fastighetsagarna angadende kommunalt
VA i KI6vsjo-Storhogna, kommunen redan ar 2006 beslutat att det behvdes en
ny l6sning for va-fragan pa grund av de stora utvecklingsplanerna for omradet
dar tillgangen till kommunalt vatten och avlopp skulle héja omradets attrakt-

ionskraft. Enligt informationen stod kommunen infor valet att stoppa en vidare



utbyggnad eller finna en ny losning pa avloppsfragan. Trots dessa forhallanden
har kommunen da fastigheten bebyggdes och brunnen anlades uppenbarligen
ansett att avloppsanlaggningen uppfyllde gallande krav pa omhandertagande av
avlopp och savitt framkommit inte villkorat anvandningen eller begransat dess
brukningstid. Kommunen har inte heller visat eller ens gjort gallande att man
upplyst om inlett arbete for en kollektiv avloppslosning i omradet. Av det abe-
ropade informationsmaterialet framgar vidare att kommunen enligt sin egen
antagna policy skulle ha betalat ut ersattning i detta fall om kostnaderna for
anlaggningen kunnat styrkas. Nagon narmare utredning om kostnaden for att
anlégga den befintliga avloppsanlaggningen har sékandena enligt egen uppgift
inte kunnat fa fram utan yrkandet grundas pa uppgifter fran séljaren och
Skanska. Att sbkandena forvarvat fastigheten efter att denna bebyggts kan en-
ligt Va-namndens mening i viss man forklara svarigheterna att frambringa
dokumentation specifikt om avloppsanlédggningen. Vad s6kandena uppgivit om
dennas utforande, funktion och alder synes emellertid i sig inte ifragasattas av

kommunen.

Vid dessa forhallanden finner Va-namnden, med den skalighetsbedémning som
ska goras i dessa sammanhang, att ersattning for den onyttigblivna anlagg-

ningen bor utges.

Den av sokandena uppgivna kostnaden for trekammarbrunnen med infiltration
vid aktuell tid &r enligt Va-namndens bedémning val forenlig med kostnadsla-
get for avloppsanlaggningar av detta slag om man bortser fran anlaggningsar-

beten m.m.



Att sokandena inte direkt utan indirekt haft kostnaden for denna paverkar inte
ratten till ersattning. Va-ndmnden bestammer ersattningen till skaligt ansedda
12 500 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR
Se bilaga

Pa Va-namndens véagnar

Kurt Stahl

Va-namnden: ordférande Kurt Stahl samt ledamoterna Gunilla Mejegérd, Ake
Sjogren, Karl-Gunnar Andersson, Per Brogren och Britt Sahlestrom (enhélligt).



